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RESUMEN

La investigacion tuvo como proposito determinar de qué manera la lectura y la
produccion del articulo de opinién contribuye adecuadamente con la mejora de
habilidades argumentativas de los estudiantes del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac, 2016.

El tipo de investigacion fue explicativo, con disefio cuasi experimental con un grupo
muestral Gnico. Se aplicd una pre-prueba para determinar el grado de conocimiento de la
superestructura del articulo de opinion, luego la produccién del articulo de opinion y
finalmente la post-prueba. En esta investigacion se demostrd que la lectura y la
redaccion del articulo de opiniobn mejoran sustantivamente las habilidades

argumentativas de los estudiantes.

Palabras claves: Articulo de opinidn, texto argumentativo, habilidades argumentativas.



ABSTRACT

The research aimed to determine how the textual production of the opinion article
contributes adequately to the development of argumentative skills of the students of the
third grade of secondary education of the Educational Institution "Cesar A. Vallejo

Mendoza" Catac, 2016.

The Type of research was explanatory, with quasi experimental design with a single
sample group. A pre-test was applied, then the development of the opinion article
writing as designed technique and finally the post-test. In this research it was shown that

the writing of the opinion article substantially improves students' argumentative skills.

Keywords: Opinion article, argumentative text, argumentative skills.



INTRODUCCION

No es una novedad para nadie que en las situaciones habituales de lectura y escritura en
la EBR predominan las actividades sobre la narracién o de cualquier otro tipo de texto y
raramente los textos argumentativos. La ensefianza metddica de la argumentacion
apenas se contempla en los programas o se introduce tarde y con resultados
considerados poco satisfactorios por los profesores de la educacién secundaria, por
los profesores universitarios y por la sociedad en general. No solo no se ensefia a los
estudiantes a expresar sus opiniones oralmente o por escrito, a discutir y a debatir temas
controvertidos, sino que muy pocos manuales de lectura presentan textos

argumentativos para el analisis y produccion correspondientes.

A pesar de ello, nifios y jovenes viven inmersos en una sociedad de la persuasion en la
que se intenta influir en la opinién de los ciudadanos y también en la de ellos a través de
todos los medios de comunicacién orales y escritos. Incluso los cuentos y las fabulas
dirigidos a los mas pequefios intentan transmitir, mas o menos directamente, juicios de

valor y opiniones morales.

En el momento actual asistimos, a todos los niveles de la ensefianza, a un renacimiento
del interés por la argumentacién. Sin embargo existen, quizas no del todo explicitas,
algunas dudas que inciden en una metodologia que permita incluir la ensefianza del

discurso argumentativo en primaria y en secundaria.
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Es verdad que toda argumentacion surge de una situacion polémica, de una
controversia, de un desacuerdo, de un conflicto de intereses. Sin embargo argumentar es
justamente lo contrario de aferrarse a un punto de vista. Muchos alumnos no
comprenden ni el caracter de la controversia, ni los intereses que representan los
diferentes actores sociales. No son capaces de identificar la posicion del argumentador,
ni la del adversario. No comprenden el razonamiento subyacente, las ironias, los contra-
argumentos, les concesiones, etc. Saturados de mensajes contradictorios, se ven
sometidos a presiones ideoldgicas, se dejan influenciar sin poder justificar su eleccion o
son incapaces de tomar una decision autonoma. Asi pues los docentes deben hallar
estrategias y técnicas que conducen a la comprension de cémo funciona la
argumentacion y la constitucion de textos argumentativos. Ensefiar a argumentar supone

pasar por actividades de lectura y produccion de textos.

De lo que hemos dicho hasta ahora se desprende que no sélo es razonable sino necesario
que en la escuela se ensefie a argumentar y para ello se debe confrontar a los alumnos

con situaciones de argumentacion.

El tipo de investigacion fue explicativo, con disefio cuasi experimental con un grupo
muestral Unico. Se aplicé una pre-prueba, luego el desarrollo de la redaccion del articulo
de opinion como técnica diseflada y finalmente la post -prueba. En esta
investigacion se demostr6 que la redaccién del articulo de opinion mejora

sustantivamente las habilidades argumentativas de los estudiantes.
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Las conclusiones a las que se arribaron han sido en términos generales que por los
resultados alcanzados la consideracion del articulo de opinién influye significativamente
en el desarrollo de las habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de
educacion secundaria  de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de

Catac, 2016. Siendo las habilidades argumentativas destacadas en la investigacion:

(1) La estructura argumentativa

(2) La elocuencia argumentativa y

(3) La validacién de la argumentacion

El informe final de la tesis se ha organizado en tres capitulos: En el primero se
desarrolla el Problema y metodologia de la investigacion, en este se presenta el
planteamiento y formulacion del problema de investigacion, los objetivos, la
justificacién y la metodologia seguida en la investigacion. En el segundo, se ofrece El
marco tedrico de la investigacion que describe los antecedentes, las bases teoricas y las
definiciones conceptuales. En el tercer capitulo, se presenta Los resultados de la
investigacion. Se realiza la descripcién del trabajo de campo, luego se interpretan los
resultados agrupados de acuerdo a los objetivos especificos para después discutirlos.
Finalmente se presentan las conclusiones a las que se ha arribado al analizar los datos y

se hace las recomendaciones que se deriven de ellas.

Las tesistas
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CAPITULO |

PROBLEMA Y METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

1.1. El problema de investigacion

1.1.1. Descripcion de la realidad

En la década del setenta el distrito de Catac contaba con dos escuelas de
educacion primaria, uno era la Escuela Fiscal de Mujeres N° 13055 y la otra
la Escuela de Varones N° 1337. En 1971 y por disposicién ministerial se

fusionaron en una sola, dando origen a la Escuela Mixta N° 86577 de Catac.

A fines de 1971 se inicid la construccion del actual local de la institucion y

se inaugurd el 25 de junio de 1972. El afio de 1977 se crea mediante



Resolucién Directoral Zonal N° 0727-77 el Colegio N° 86577 y se inician

las labores en el nivel secundario.

En septiembre de 1992 se designd el nombre actual de la institucion
educativa: “Cesar Abraham Vallejo Mendoza” en honor al insigne poeta
peruano de valor universal. En la actualidad la institucion ofrece sus
Servicios Educativos en dos niveles: Primaria y Secundaria; en la EBR y se
encuentra ubicada en la zona urbana del distrito de Catac, Barrio Santa Rosa

y cuya direccion es Av. Suevia N° 927 y 929

Los educandos provienen principalmente de Ticapampa, Recuay, Utcuyaku,
Shiki, Cayac, una parte de la zona de Conchucos provincia de Huari,
provincia de Bolognesi y los deméas son del mismo lugar. En lo que se
refiere a las caracteristicas socioeconémicas de la comunidad educativa

podemos destacar las siguientes:

- Los miembros de la comunidad provienen de la zona urbana y rural y

pertenecen en su mayoria al estrato socioeconémico bajo.

- La actividad econémica principal de los padres de familia son la

ganaderia, la agricultura, la pequefia empresa y el turismo.

- De acuerdo a la informacion provista en el Proyecto Educativo
Institucional entre las deficiencias que se observan al interior de la
institucion resaltan los observados en la metodologia docente y

evaluacion, siendo los mas resaltantes:



- Escaso manejo de estrategias de aprendizaje.
- Trabajo monotono con métodos y técnicas tradicionales.

- Escasa implementacion a docentes en el uso de métodos activos y

elaboracion de materiales didacticos.
- Escaso empleo de métodos activos y participativos.

- Desconocimiento parcial y poca aplicacién de los instrumentos

idoneos de evaluacion.

Finalmente, en lo que se refiere al desarrollo del Area de Comunicacion,
podemos manifestar que se aprecian algunas limitaciones que han de ser
superadas, paulatinamente, en el futuro. El presente afio, el equipo de
docentes del Area a través de los documentos de gestion pedagdgica se han
resuelto enfatizar la produccion de textos escritos que permitan a los

alumnos mejorar en sus habilidades comunicativas de produccion.

1.1.2. Planteamiento del problema

En la comunicacion cotidiana, las habilidades de argumentacion constituyen
un aspecto esencial de la asertividad. Indudablemente, estas habilidades de
argumentacion contribuyen a un mejor desarrollo personal de los
estudiantes. El valor que las opiniones tienen en una sociedad democratica
es fundamental, mas aun si se considera la necesidad de fortalecer a nuestra
ciudadania de habilidades que les permitan emplear la persuasion y la l6gica

de un discurso para el intercambio libre y respetuoso de argumentos y
3



contraargumentos. Es por ello que muchos estudios destacan el papel de
diversas estrategias como el de la produccion del articulo de opinién
También la consideracion de dicho texto permite conocer posturas de
distintos autores y enfrentar los propios marcos de referencia al considerar
abiertamente otras concepciones. En ese sentido es necesario investigar el
grado de beneficio que la comprension y produccién del articulo de opinién
produce en nuestros alumnos para elevar las capacidades de persuasion que
estos deben desarrollar para un mejor desenvolvimiento personal y

académico.

En relacion con la argumentacién, hemos podido observar que los alumnos
del tercer grado de la institucién muestran ciertas limitaciones a la hora de
evidenciar sus habilidades argumentativas en contextos reales de interaccién
escrita. Ante esta situacion, se formulan los siguientes problemas para la

investigacion.

1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Problema general

¢Como influye el empleo del articulo de opinién en el desarrollo de las
habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de educacion

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de

Catac, 2016?



1.2.2. Problemas especificos

- ¢De qué manera la lectura comprensiva del articulo de opinién facilita el
reconocimiento de la estructura argumentativa basica de los alumnos del
tercer grado de educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A.

Vallejo Mendoza” de Catac”?

- ¢De qué modo la produccién del articulo de opinidn permite el desarrollo de
la elocuencia argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacion
secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de

Catac?

- ¢De qué manera el empleo del articulo de opinién contribuye a la
generacion de argumentos debidamente sustentados en los alumnos del
tercer grado de educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A.

Vallejo Mendoza” de Catac”?

1.3. Objetivo de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

- Demostrar la influencia del articulo de opinién en el desarrollo de las
habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de educacion
secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac,

2016.



1.3.2. Objetivos especificos

- Comprobar que la lectura comprensiva del articulo de opinion facilita el
reconocimiento de la estructuracion argumentativa de los alumnos del tercer
grado de educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo

Mendoza” de Catac”.

- Determinar que la produccién del articulo de opinién favorece el desarrollo de
la elocuencia argumentativa en los alumnos del tercer grado de educacion

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

- Demostrar que el empleo del articulo de opinion facilita la generacion de
argumentos debidamente sustentados de los alumnos del tercer grado de
educacién secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza”

de Catac”

1.4. Justificacion de la investigacion

La experiencia permite observar que la comprension de lectura y la produccién de
textos escritos entre los estudiantes en la educacion secundaria en las instituciones
publicas presentan algunas limitaciones por diversos factores. En el caso especifico
de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac” hemos
observado concretamente lo siguiente: que cuando se pide a los estudiantes que
redacten un texto argumentativo como el articulo de opinidon presentan serias

dificultades para estructurar un discurso coherente y que cuente con las



caracteristicas propias del texto solicitado. El abordar dicho problema parte
necesariamente de la lectura analitica de articulos de opinion para contribuir a la

formacion de los estudiantes de educacion secundaria como lectores y productores.

En la institucion donde se llevo a cabo las observaciones sisteméticas, se pudo
constatar que no es frecuente el uso de articulos de opinion como estrategia
didactica para trabajar comprensién de lectura y la produccion de textos. Por lo
tanto, surge la necesidad de disefiar una secuencia didactica que mejore la
intervencion pedagogica del docente y potencie la lectura de los articulos de

opinidn y su elaboracion subsecuente.

En la investigacion realizada hemos constatado que también existe cierto
desconocimiento de las caracteristicas y propiedades de un articulo de opinion;
igualmente se desconoce los procedimientos para producir dicho texto; la intencién
comunicativa, el estilo, propdsito, registro, que se deben tomar en cuenta para su

elaboracion.

Lo mencionado anteriormente revela que en las aulas de la institucion se practica
una deficiente ensefianza de la lectura y escritura de articulos de opinion. Por ello
se observa una muy pobre produccion escrita en los alumnos del nivel basico y casi
de seguro en los niveles educativos subsecuentes, pues existe una estrecha relacion
entre un escritor competente y un lector competente. Hoy en dia se invierte mas

tiempo en incentivar la lectura y no se realiza lo mismo con la produccion de textos.



La importancia del dominio de la comunicacion escrita es capital porque como

afirma Vargas Franco (2007:19)

Apropiarse de las herramientas asociadas con el dominio de la escritura es
una de las condiciones necesarias para participar en la reflexion y el debate
propios de la cultura académica, lo cual implica una re conceptualizacion de
los mismos procesos de ensefianza y aprendizaje que se dan en la
universidad, particularmente aquellos ligados con la comprension y

produccion de textos académicos.

La argumentacion es frecuente en la vida cotidiana y aparece en diferentes
situaciones comunicativas. Familiarizarse con su estructura y la produccion de
textos argumentativos es imprescindible para interactuar eficientemente con
nuestros interlocutores persuadirlos debidamente con argumentos incontrovertibles

o debidamente fundamentados.

Desde muy temprano los estudiantes desarrollan sus habilidades argumentativas
para manifestar una postura u opinion personal. Candela (1991) sefiala que si el
docente apertura un espacio para el debate y no ratifica ni niega la validez de lo que
los alumnos producen sino que resalta los argumentos que elaboran y los
confronta, ellos producen razonamientos légicos con fundamentos de interesante

complejidad.

Resulta lamentable comprobar que en la ensefianza practicada actualmente en el

sistema educativo peruano, los textos argumentativos no se trabajan en forma
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sistemética 0 se abordan tardiamente. La practica discursiva, generalmente, se
limita a la comprension y produccion de textos narrativos y/o descriptivos, pues se
considera, errobneamente, que las producciones argumentativas son sumamente
complejas para los alumnos. De este modo, se desperdician las posibilidades que
los estudiantes manifiestan cuando se comunican en situaciones reales Yy donde
ponen en funcionamiento diferentes modalidades en la organizacién de su discurso.
Y se impide el adecuado desarrollo de las tan imprescindibles habilidades
argumentativas. En la redaccién de este tipo de textos, los estudiantes deben ser
capaces de ofrecer razones para refutar ideas contrarias a las suyas. La produccion
de articulos de opinion como actividad en el aula de clase contribuye con el
desarrollo integral del estudiante. Pero, solo serd posible incentivando la
comunicacion escrita a través de la aplicacion en el aula de estrategias de
aprendizaje para la produccion de textos que posibiliten el uso frecuente y adecuado
de la escritura. Ello inicia desde la lectura comprensiva de textos modélicos para
internalizar la superestructura convencional de dicho texto. El empleo de este tipo
de texto se constituye en instrumento de aprendizaje que guia al alumno a
apropiarse en forma natural del lenguaje, enriquecer su vocabulario y

fundamentalmente desarrollar sus habilidades argumentativas.

Este trabajo constituye un elemento de consulta para los maestros del Area de
Comunicacion por el modo en el que se empled el articulo de opinion para mejorar
el desarrollo de la comprension y la produccion de articulos de opinion en los

educandos a través de fortalecer la actitud comunicativa e investigativa de los



1.5.

estudiantes. Se busco principalmente que los educandos escriban textos cuyas ideas
guarden relacién entre si y estén debidamente articuladas utilizando un lenguaje
adecuado a las situaciones comunicativas de su entorno; asi mismo, revisen y
corrijan, de modo reflexivo, aspectos textuales y linguisticos para mejorar sus

habilidades comunicativas y argumentativas.

Formulacion de la hipotesis

1.5.1. Hipdtesis general

El empleo del articulo de opinion influye significativa y préacticamente en el
desarrollo de las habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de

educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza”

de Catac, 2016.

1.5.2. Hipdtesis especificas

La lectura comprensiva del articulo de opinion favorece al reconocimiento de la
estructura argumentativa basica de los alumnos del tercer grado de educacién

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

La produccion del articulo de opinion favorece el desarrollo de la elocuencia
argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria de la

Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.
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El empleo del articulo de opinion facilita la generacion de argumentos
debidamente sustentados de los alumnos del tercer grado de educacion

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac™?

1.5.3. Identificacion y clasificacion de las variables

Variable Independiente:

- Elarticulo de opinién

Variable Dependiente:

- Habilidades argumentativas
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1.5.4. Operacionalizacién de variables

Variables Dimensiones Indicadores items Instrumentos
Articulo de opinion Reconoce los tipos de texto.
(V.1 Organizacion Identifica debidamente la tesis planteada por el autor. Pre-test
Para Palacios (1994) textual Reconoce el argumento desarrollado por el articulista. y
es un escrito, de muy | Superestructura Manifiesta juicios de valor del texto leido. Post-test
variado y amplio textual

Juicios de valor | Manifiesta puntos de vista personales sobre los temas

nteni vari .
contenido, de variada abordados en los textos analizados.

y muy diversa forma,

i Identifica la idea principal en el texto.
en el que se interpreta,

valora o explica un Analiza la situacion y adecuacion del argumento en el del
hecho o una idea Produccién de Planificacion articulo de opinion.

actuales, de especial textos Genera ideas para la produccion del articulo de opinion.
trascendencia, segun Elabora un plan de escritura con la estructura basica del
la conviccion del articulo de opinién.

articulista.

Refleja la opinidon del autor.

Textualizacion Redacta adecuadamente argumentos y una conclusion a
la tesis planteada por el autor.

Escribe un articulo de opinion con un tema determinado.
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Revision

Evalua el contenido del texto producido.

Corrige los errores ortograficos, gramaticales y de estilo
del texto producido.

Habilidades
argumentativas
(v.D))

Segun Segura (2012)
se denominan
habilidades
argumentativas al
conjunto de
capacidades que
implica la
construccion de
mensajes de indole
argumentativa y que
tienen como objetivo
persuadir al
interlocutor.

Estructuracion
argumentativa

Organizacién
argumentativa

Redacta adecuadamente la introduccion.

Establece debidamente la tesis

Redacta adecuadamente los parrafos de argumentacion.
Presenta una conclusion contundente.

Reafirma la validez de la tesis.

Elocuencia
argumentativa

Capacidad
persuasiva

Manifiesta énfasis notable en la expresion verbal.
Sustenta debidamente sus argumentos.
Desarrolla una argumentacion ldgica.

Emplea recursos retdricos y ldgicos basicos en la
construccién de argumentos

Sustentacién
Argumentativa

Fundamentacion

Presenta relacion entre argumentos y tesis.
Presenta evidencias adecuadas para el argumento.

Respalda sus opiniones en pruebas y justificaciones
contundentes.

Matriz de
evaluacion
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1.6. Metodologia de la investigacion

1.6.1. Tipo de investigacion

El presente trabajo se inscribe dentro de una investigacion de tipo
preexperimental, pues por sus caracteristicas no tienen control sobre los
pormenores irreductibles de las variables, pero somete a prueba al grupo a
través de la exposicién de un estimulo. En este tipo de investigacion se
determina la razon por la que ocurre un fendmeno y en qué condiciones se
manifiesta, para luego aplicar la variable independiente que ayude a modificar

el fendbmeno.

1.6.2. Disefio de investigacion

Disefio pretest-postest de un solo grupo. En este disefio se efectla una
observacién antes de introducir la variable independiente (O1l) y otra
después de su aplicacion (02). Por lo general las observaciones se obtienen
a través de la aplicacion de una prueba u observacion directa, cuyo nombre
asignado depende del momento de aplicacion. Si la prueba se administrara
antes de la introduccion de la variable independiente se le denomina pretest

y si se administra después que entonces se Ilama postest.

Ol----- X .02

Donde:

O1: Pre test
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0O2: Post Test

X : Articulo de opinion

El esquema de investigacion nos muestra que se realizo la comparacion de
resultados obtenidos de la aplicacion de la pre prueba con la post prueba,
luego de administrar el tratamiento pedagdgico a través de la comprension y
produccion del articulo de opinién para el mejoramiento de las habilidades
argumentativas de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac.

1.7. Poblacion y muestra

La poblacién de estudio estuvo constituida por 19 estudiantes del tercer grado de
educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de
Catac. En vista de que en la presente investigacion se aplico el experimento con una
cantidad reducida o minima de sujetos, entonces la poblacién se ha de considerar
como la muestra, porque segun Hernandez y Otros (2006) si se realiza una
investigacién en la cual la poblacién es de tamafio pequefio (como esta) ha de ser
suficiente caracterizarlo indicando el espacio o ambiente al que pertenece con una
concisa referencia a su medio socio-cultural y geogréfico. Por tanto, no es

imprescindible muestrear poblaciones pequefias menores de 30 unidades.
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1.8. Técnicas e instrumentos

1.8.1. Técnicas

Encuesta: La encuesta permitio recabar informacion sobre los aspectos
relativos a la variable independiente en cuanto al conocimiento y la

produccién del articulo de opinion entre los estudiantes.

Observacion: Se realiz6 la observacion con el objetivo de registrar el
desempefio de los alumnos en el proceso de produccién de articulos de

opinion.

Evaluacion mixta: Se aplicé una prueba de comprension y produccion de
textos para determinar la capacidad de reconocimiento de la naturaleza y
estructura de los articulos de opinion y para la generacion de ideas en la

produccién de articulos de opinion.

1.8.2. Instrumentos

Cuestionario: Este instrumento permitio recabar informacién de los alumnos a
partir de sus experiencias de aprendizaje con respecto a la comprension y

produccion de articulos de opinion.

La matriz de evaluacion o rubrica: Este instrumento contiene un listado de
indicadores de logro en el que se constata el desempefio del estudiante en la
produccion especifica del articulo de opinidn y el desarrollo de las habilidades

argumentativas.
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- Preprueba y postprueba: La preprueba se aplico para determinar la
situacion inicial de los estudiantes con relacién a la comprensién y produccion
de articulos de opinion. La postprueba se aplicé luego de los talleres de lectura'y

escritura de los articulos de opinion.

1.9. Procesamiento de la informacion

La aplicacion de los diferentes instrumentos de investigacion permitié obtener
informacidn sobre los niveles de relacion que tienen las variables y sus indicadores.
Los datos obtenidos permitieron determinar la incidencia de la comprension lectora

en el rendimiento académico.

1.10. Técnicay andlisis y prueba de hipdtesis

1.10.1. Analisis de datos

Para el analisis de datos se ha empleado la técnica estadistica en vista de que
se presenta los datos mediante tablas de frecuencias, calculo de las medidas
de tendencia central, y de dispersion, graficos estadisticos con la

interpretacion y analisis respectivos.

1.10.2. Prueba de hipotesis

Para la prueba de hipotesis se han utilizado datos cuantitativos aplicando la
prueba “t” que es utilizada para comparar los resultados de un pre test con
los resultados de un post test en el contenido experimental en que se ha

desarrollado la investigacion. Se compara los medios y varianzas, es
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decir, se compara los resultados del pre y post test. El valor “t” se
calcula mediante un paquete estadistico computacional y este debe ser
menor a 0.05 o0 0.04 y se procedera a comparar las hipétesis planteadas
trasladando los resultados a las regiones de rechazo para la hipétesis nula,

con el apoyo del software SPSS v22.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

Canals (2007) en la investigacion La argumentacion en el aprendizaje del
conocimiento social esta investigacion es de tipo aplicativo y sefiala que con la
practica de la argumentacién en la ensefianza-aprendizaje de las ciencias sociales,
los estudiantes de secundaria producen un conocimiento coherente, estructurado y
comprometido. El trabajo consiste en preparar los materiales didacticos necesarios,
capacitar a los alumnos para el didlogo mediante el desarrollo de las
competencias cognitivas y lingiisticas que implica esta préactica, y construir los
instrumentos adecuados para poder especificar e identificar los progresos obtenidos
asi como para disefiar posibles alternativas para avanzar en este proyecto. Pese a los
limites que plantea toda bdsqueda cualitativa, en general, parece que la mayoria del
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alumnado que participd de la experiencia progresd6 en la construccion del
pensamiento social, dado que elaboraron nuevo conocimiento y lo aplico a la
interpretacion de los problemas trabajados en las cinco unidades didacticas de la
programacion de ciencias sociales de 30 de ESO. El progreso que se puede
detectar, evidentemente, depende del tiempo y la constancia en la aplicacion de

cada uno de los aspectos practicos y sustantivos de la investigacion.

Bjork, L. y otros (2000), realizaron la investigacion: La escritura en la ensefianza
secundaria. Los procesos del pensar y del escribir. Tesis para optar el grado
académico de Doctor en Educacion por la Pontificia Universidad Catolica de Chile.
Dicho trabajo fue de tipo cuantitativo, con una muestra de 30 estudiantes, entre
los resultados arribados destaca aquel que sefiala la importancia de desarrollar en
los estudiantes habilidades que les permitan desenvolverse eficazmente en la
sociedad. En la investigacion no se nombran las estrategias metodoldgicas activas
que todo docente, debe desarrollar en las aulas; con la finalidad de incentivar a los

estudiantes para que se interesen en aprender y sean cada dia mas competitivos.

Camps (2003), en la investigacion titulada Secuencias didacticas para
aprender a escribir, desarrollada en Barcelona y publicada por la Editorial GRAO;
el tipo de estudio fue cuantitativo, con una muestra de 25 estudiantes, sefiala que la
ensefianza del lenguaje resulta motivadora para el estudiante si se realiza a través
de estrategias activas Yy de interés para el alumno, puede integrarse a las demas
areas de estudio y a su vez incentivar el desarrollo de la imaginacion vy
creatividad que en tantas ocasiones se descuidad. Asimismo sefiala que es

importante que la escuela promueva la produccion textual y vincular a los padres
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de familia a programas que innoven metodologias académicas y formativas que
tiendan a mejorar la calidad educativa. En la investigacion no se menciona pocas

estrategias metodologicas para el nivel secundario.

Castellanos (2008), en la investigacion Métodos y procedimientos para optimizar la
capacidad de produccion de textos del area de comunicacion en los alumnos de
secundaria del colegio “San Juan Maria Vianney” para optar el titulo de
Licenciado en Educacién por la Pontificia Universidad Catolica del Perd. El
objetivo de dicho trabajo consistié en analizar los métodos y procedimientos que
utilizan los docentes del colegio para optimizar la capacidad de produccién de
textos del area de comunicacion en estudiantes del nivel secundario. La muestra fue
conformada por 20 alumnos del tercer y cuarto grado. Los resultados son
presentados considerando los tres momentos en la produccion de textos. En este
trabajo se hallé6 que en la planificacion, los alumnos no buscan informacién
adicional (60%) y hacen poco uso de organizadores (55% Yy 60%). A nivel del
proceso de ejecucion del texto, se encuentran diferencias entre las opiniones de los
alumnos y de los docentes en cuanto a la elaboracion del primer borrador, uso
pertinente de las reglas de tildacion y puntuacion, uso de conectores logicos,
adecuacion del lenguaje al publico al que se dirige el texto y repeticion de
palabras, ya que los alumnos manifiestan su empleo en porcentajes entre 60% Yy
70% mientras que los docentes plantean lo contrario. En cuanto a la revision del
texto, el 60% y 70% de los alumnos plantean que trabajan el borrador de los
escritos, mientras que los docentes sefialan que no es cierto; el 40% y el 65%

rehacen el texto con las correcciones necesarias; y, segin los docentes un problema
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presente también es la caligrafia. Entre las conclusiones, se sefiala que: el
procedimiento que usan los alumnos es el de contenido porque atiende al fondo del
texto, es decir a la claridad y originalidad en el contenido; que los procedimientos
que requieren ser mas afianzados en la produccion de texto son la gramatica y el
proceso; para los docentes el mejor procedimiento que ayuda en la produccion de
textos es el procesal ya que se puede atender en cada momento de la produccién

de texto.

Ribera (2007), realizd la investigacion Enriqueciendo nuestra produccion de
textos desarrollado en la 1.LE: ‘Inmaculada Concepcion’ para obtener el grado
académico de maestro, el tipo de estudio fue cuantitativo, con una muestra de 25
estudiantes, en este trabajo se concluy6 que la carencia de un entorno que estimule
la produccion de textos no puede seguir siendo una piedra en el zapato, la escuela y
el quehacer pedagdgico tienen una labor importante para cambiar algunas
situaciones y hacer un aprendizaje significativo promoviendo modelos correctos
de identificacion para los menores, el reconocimiento de la expresién de sus
sentimientos, pensamientos y acciones como  manifestacion de  sus
necesidades fisicas, psiquicas, personales y espirituales. Segun el trabajo solo se
aborda el entorno del estudiante (Institucion Educativa), sin tomar en cuenta la

familia, la sociedad que también influye mucho en el aprendizaje.
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2.2. Bases tedricas

2.2.1. Opinion

En verdad no existe un concepto univoco de la definicién de lo que es en si
la opinion. Se suele referir como una «creencia valorativa», es decir, una
creencia que presentan un concepto de valor. Para Van Dijk (1996) la
opinidn es cualquier creencia que presuponga un valor e implique un juicio
acerca de alguien o de algo y determinado segun los valores de un grupo o
cultura. Algunos juicios son valorativos solo indirectamente o en situaciones
especificas; por ejemplo, cuando se cree que alguien o algo resultan
pequefios o grandes, ligeros o pesados, y cuando esa creencia objetiva

presupone en si misma un juicio de valor.

Las opiniones pueden ser objetivas o pueden partir de presuposiciones
subjetivas y ligadas a sistemas de pensamientos imperantes en el medio en
el que se desenvuelve el individuo. Una opinion es la esencia del
pensamiento dialdgico y es imprescindible dentro del &mbito relacional de

los individuos.

Las opiniones no necesariamente son coincidentes con las verdades basadas
en conocimientos demostrados inequivocamente dentro de las ciencias. En
este trabajo no se desarrollan nociones insoslayables que suelen emplearse
en la distincion entre conocimiento y opiniones, ni se analizaran
exhaustivamente los conceptos de subjetividad y objetividad. Tampoco se

propondra una definicién en términos mas discursivos del conocimiento y
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las creencias. Las opiniones son por lo general objeto de desacuerdo, y se
debaten con estructuras argumentativas especificas, también puede ocurrir lo
mismo con las creencias objetivas. Es decir, la asercion defendida en un

argumento puede ser tanto objetiva como valorativa.

2.2.2. El articulo de opinion

Gutiérrez (1984) considera que es comun confundir la definicion de
“articulo” con los demas géneros periodisticos convencionales. Seguln
algunos autores, el término responde a una concepcion globalizadora de
todos los textos de opinion, pero debe ser definido como un género
periodistico con unas caracteristicas propias y diferenciadas de los
demas; asi mismo afirma que la libertad expresiva y la libre estructura

formal constituyen las caracteristicas mas notorias.

Hernando (2000) la define simplemente como un comentario interpretativo
de la actualidad. Vargas (1999) afirma que el articulo es un complemento
de la noticia, pues se origina de esta y presenta como principal caracteristica

la actualidad.

Martinez (1974) puntualiza que en estos trabajos periodisticos no se utilizan
los hechos como materia prima esencial, sino la emanacion ideoldgica que
es producida por tales sucesos. El articulo, junto a los deméas géneros de
opinién de un periddico, estd jugando un papel cada vez mas importante en
la sociedad actual. Son escritos mediante los cuales se proyectan de forma

intencionada determinados puntos de vista acerca de la realidad.
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Aunque aparecen en los periddicos, sus autores no son necesariamente
periodistas profesionales integrados en la plantilla laboral, pues en muchas
ocasiones se trata de escritores cuya actividad principal no es el periodismo.
En este tipo de texto se explican los hechos desde sus antecedentes, se
plantean hipdtesis y se formulan juicios de valor. Esto concede una gran
libertad de expresion al articulista quien pretende persuadir al lector a favor
de su planteamiento. Rodriguez (1991) lo define como un género
periodistico que no tiene como fin principal informar al lector, sino

formar su opinion sobre hechos importantes de actualidad.

Para Aldunate y Lecaros (1989) el esquema y el estilo del articulo son
mas libres que en el resto de los géneros. Sin embargo, consideran que hay
dos reglas fundamentales: crear un principio atractivo para el lector, y dejar
lo més importante para el final, a fin de que al receptor le quede grabado el

mensaje de modo inalterable.

Por otro lado, para Santamaria (1990) hay cuatro condiciones basicas con

las que debe cumplir un articulo de opinién:

A. EI decoro
B. La correccion
C. La claridad

D. La estética
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2.2.3. Estructura bésica del articulo de opinion

Ledn (1996) afirma que, estructuralmente, no existe un criterio Unico que
identifique al articulo, ya que no todos los autores hacen una introduccién,
un planteamiento y un final. Sin embargo, parece que una mayoria

defiende una estructura tripartita:

a. La entrada
b. El cuerpo narrativo o reflexivo

c. Laconclusién (valoracion subjetiva).

Abril (1999) estima que en el articulo hay tres partes perfectamente
diferenciadas: el titulo, el arranque y el final. Del titulo depende gran parte
del éxito del articulo, por lo que en su enunciacion se concentra toda la
inventiva, capacidad de sintesis y sentido artistico de su autor. El arranque
ha de contar con el tono general del texto de forma atractiva para lograr
que el receptor se sienta motivado a leerlo, y para lograr ello el
articulista ha de hacer uso de recursos retdricos idoneos. Por altimo, el
final debe resumir lo esencial de la argumentacién de forma original para
que se grabe en la memoria del receptor. En un articulo de opinién,
el primer pérrafo tiene como finalidad primordial atraer el interés del lector
y en el ultimo debe prevalecer la coherencia con el cuerpo del texto y

clarificar la posicion sobre el asunto criticado.

Para Santamaria (1990) el articulo comienza con la introduccion, que tiene

por finalidad buscar la atraccion del lector, por lo que no es argumentativa,
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sino que plantea el asunto sin parrafos previos. Luego debe aparecer la
narracion, donde se explica brevemente el suceso que se comenta. La
argumentatio debe desarrollar el punto de vista subjetivo del escritor. La
ultima parte es la peroratio, que ha de contener un reforzamiento de lo
expuesto en la parte anterior y la apelacion a los sentimientos para persuadir

al lector sobre lo argumentado.

Son muchos los autores que no consideran el titulo como una parte de la
estructura del articulo. Moran (1999) distingue cinco partes: el arranque, , el
nudo, la explicacién o demostracion casuistica, la tesis y el desenlace.
Gonzalez (1991) afirma que la estructura del articulo de opinion es méas
compleja que la de los otros geéneros periodisticos por la necesidad de
ofrecer una tesis y su fundamentacion; considera que se pueden hacer
multiples combinaciones con el orden de las partes que lo integran, pero

siempre tiene estos cinco componentes:

1. Laproposicion general (atractiva, breve, trascendental y de actualidad).

2. La explicitacion (con la debida ejemplificacién)

3. El analisis (que debe contar con los antecedentes y se plantean las posibles
consecuencias).

4. La comprobacion (tiene como objeto la ratificacion de la coherencia
argumentativa).

5. Lavaloracion (precisa de forma clara la posicion del autor).
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La estructura de la argumentacion es importante, pues constituye la base
del articulo, ya que se intenta orientar a los lectores hacia posiciones
predeterminadas con exposiciones dirigidas a demostrar la validez de lo
planteado. La argumentacion no es un ejercicio especulativo, sino el
razonamiento hecho para ejercer una influencia de la que el redactor esta
convencido. La razon de ser de todo articulo estd determinado por la
eficacia persuasiva, Yy esto se logra con la ordenacién de la materia del texto

de tal forma que sea aceptado por el publico al que va dirigido.

2.2.4. Modalidades del articulo de opinién

Lescano (1995) sefiala que la versatilidad de este género en cuanto hace
imposible una clasificacion, ya que podria afirmarse que hay tantas
modalidades de articulos como autores. Sin embargo, en la tradicion
periodistica existe una tipologia que posiblemente es la mas aceptada, y
que distingue dos grandes grupos: los que hacen un analisis interpretativo, y
los textos de opinion personal, aunque son dos tipos de escritos no

excluyentes entre si en ningun caso, e incluso muchas veces se confunden.

2.2.4.1. La columna

Para Grijelmo (2011) la columna no es un género periodistico
independiente, sino un tipo especial de articulo que, cuando es breve,
suele tratar cuestiones de poca formalidad y seriedad. Asimismo considera

que es a partir de este género de opinion que el escritor construye
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libremente una postura con la cual pretende que los lectores logren

identificarse con el punto de vista manifestado por el columnista.

Muchos autores encuentran importantes diferencias entre la columna y el
articulo. Gonzalez (1991) afirma que el segundo debe denominarse
articulo de fondo y que tiene como propédsito la interpretacion de los
acontecimientos méas importantes de la actualidad con una posicion clara
sobre los hechos por parte de su autor, mientras que en la columna no es
necesario que se asuma una postura ante lo que se comenta. Ademas,
afirma que en el articulo se defiende o ataca una actitud, mientras que la

columna no asume una actitud critica y polémica.

La columna, a diferencia de la cronica, no constituye un relato de
interpretacion con elementos informativos. La columna es la reflexion de un
profesional del periodismo o de un escritor sobre alguna noticia mas o
menos importante del momento, y con una ubicacion y periodicidad fijas.
La opinidn, la visién personal del columnista es el fundamento del texto,
que puede tener un contenido diverso. Para Mufioz (1994) es un texto

valorativo, analitico y orientador.

Martinez (1996) define el comentario, o columna, como un texto razonador,

orientador, analitico, enjuiciativo, o valorativo de la actualidad.
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2.2.4.2. El editorial

Una de las modalidades méas importantes del articulo es el editorial, aunque
hay autores que los definen como dos géneros diferentes. Nufiez (1979)
considera que, a diferencia del articulo, en el editorial nunca se ofrece una
hipotesis, y siempre se dirige a una conclusion que se da como tesis. Quizé
la diferencia més trascendente es el cariz institucional que representa dicho
texto periodistico en el que se enjuicia positiva 0 negativamente los
hechos, o trata de mostrar aspectos valorativos que se esconden mas alla de
los datos que se ofrecen objetivamente en las informaciones. Palacio (1984)
afirma que el editorial se apoya en el ndcleo de la noticia para emitir la voz

del periddico.

Gross (1996) sefiala que columna y editorial tienen la misma finalidad la
cual es analizar los hechos para orientar a los lectores y ayudarles a

formarse una opinién, pero se diferencian por la firma y la periodicidad.

2.2.4.3. El articulo firmado

Ledn (1996) define este género como un discurso dialéctico de caracter
persuasivo en el que su autor plantea una postura frente a un tema de
actualidad. El articulo es un texto en el que se refleja la opinidn personal
de quien lo firma sobre un hecho de actualidad. Es un género con estilo
libre, literario, creativo, y, por ello, ameno. El articulo firmado goza de
absoluta libertad en los asuntos de los que trata, en las ideas que se

defienden, en el estilo con que se expresa, y, por supuesto, en su estructura
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formal. Todos tienen un fin persuasivo que persiguen con un lenguaje
directo para crear una relacion de intimidad con el lector. El articulista
busca persuadir al lector con unos argumentos para que adopte una
determinada posicion. Para Palacio (1984) el articulo tiene las funciones de
informar, interpretar y entretener, pero también pretende convencer e
incitar. No obstante, lo anterior va de la mano con la autoridad con la que

esta revestido el autor.

Algunos autores han llegado a afirmar que se trata de un texto de
naturaleza literaria elaborado muchas veces por escritores que no trabajan
como profesionales del periodismo. De Areilza (1982) presenta una
definicién bastante acertada, en la que, de forma literaria, menciona las
caracteristicas fundamentales, que a su juicio, tiene este género
periodistico: sintesis de lo temporal con lo permanente, relacion de un
acontecimiento importante con un hecho de actualidad, simbiosis del
pensamiento con la historia. La funcién informativa de este género es un
componente caracteristico, pues considera que toda opinién se origina

de la vision acertada de la realidad.

Por tanto, el articulo de opinién se origina de la opinion informada
del autor sobre un hecho que resulta trascendente y actual de forma
esporadica y con absoluta libertad expresiva un texto sin ubicacién ni

extensiones fijas.
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2.2.5. Estilo y técnica del articulo

El estilo del articulo es el estilo del articulista. Salvo las naturales
limitaciones impuestas por el buen gusto, la moral, el derecho y la sociedad
en que se vive, el articulista escribe segun sus posibilidades y bajo el
imperativo de actualidad. Debe evitarse el puro esteticismo y el barroquismo
expresivo y apostar por la claridad, la sencillez, concisién, naturalidad y

sobre todo en la brevedad.

En vista de la naturaleza literaria del articulo de opinién, Gutierrez (1984)
sefiala que se deben tomar en cuenta tres momentos fundamentales: la

invencion, la disposicion y la elocucion.

2.2.5.1. Invencién

El buen articulista es un continuo inventor de temas. Inventar aqui no
significa sacar de la nada; todo lo contrario, es sacar del mundo, de la vida,
de los hechos y de las ideas. Es probable que los temas se originen de la
profunda reflexion del articulista sobre un hecho real. Por otro lado, existe el
imperativo de la actualidad y es esa actualidad la que al final se impone en

la eleccion de un determinado tema.

2.2.5.2. Disposicion

Hay que poner en orden las ideas. Conviene anotarlas cuando surgen con
fuerza en la mente. Se debe realizar la ordenacion basada en una exigencia

primordial: la unidad. El articulista debe poseer al maximo el don de la
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expresividad y de la efectividad comunicativa del texto. Sus palabras y

frases deben ser las mas precisas y justas para la cuestion.

2.2.5.3. Elocucién

Es la expresion escrita de las ideas ya planeadas. Es el momento de La toma
de decisiones estilisticas. Es aqui donde el articulista demuestra su
verdadero talento literario. La escritura no debe perder la frescura y lozania
que se espera de los escritos de este género. Luego de escrito el primer
borrador conviene realizar el retoque correspondiente. Retocar un texto no
es deshacerlo, sino rehacerlo, corregir lo corregible. La mas de las veces
esta labor se reduce a abreviar, a condensar, a procurar la mayor concisién y
densidad de estilo; a suprimir todo lo que constituya un error o vicio
idiomatico. Retocar equivale a matizar. La labor de correccion es recreadora
porque matiza. Matizar es procurar una perfecta adecuacion de estilo y tono;
se relaciona con puntuar correctamente, sustituir una palabra por otra, poner
un vocablo entrecomillado, suprimir una palabra o toda una frase, sustituir
un verbo de amplio significado por otro mas preciso, dindmico o pintoresco,
suavizar una expresion, fortalecer otra. Es procurar, en resumen, la obra de

arte de grata y amena lectura y adecuada al contenido.

2.2.6. Proceso de escritura del articulo de opinion

Segln Gutierrez (1992) La redaccién de un articulo de opinion implica un
trabajo previo de reflexion a fin de garantizar la calidad del texto resultante.

A continuacion se presenta una serie de pautas al respecto:
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El articulista debe investigar previamente para determinar el topico a

desarrollar.

Se debe determinar el contexto en el cual funcionara el texto que esta

por redactar.

El tema debe ser especifico y debidamente delimitado.

Se ha de definir los alcances e importancia de la tesis o postura del

autor.

En todo momento debe considerarse las conclusiones derivadas de la

tesis.

Explicitar los argumentos que serviran para demostrar la validez de la

tesis propuesta.

Realizar una seleccién adecuada de argumentos.

Validar la tesis con la debida sustentacion logica.

Con todos estos elementos asi definidos, puede comenzar la redaccién

del borrador o los borradores que conduciran al texto definitivo que ha de

presentar los siguientes partes imprescindibles:

2.2.6.1. La introduccion

Para redactar debidamente la introduccién, se puede seguir el siguiente

procedimiento:
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a. [Escribir una primera oracion que sintetice el tema a desarrollarse.

b. Redactar una o varias oraciones secundarias que respalden esta primera
oracion.

c. Eneste punto, es necesario tender un puente entre estas primeras oraciones
y la tesis, previamente definida.

d. La ultima oracion de la introduccion es la que expresa la tesis.

2.2.6.2. El desarrollo

a. Cada argumento se desarrolla en un parrafo propio.

b. Exprese el argumento especifico en la primera oracion del respectivo

parrafo.

c. Las siguientes oraciones del parrafo son las ideas secundarias que serviran

para explicar el argumento correspondiente.

d. Se debe hacer explicita, mediante una o varias oraciones al final de
cada parrafo, la relacion existente entre el argumento que se analiza en un

momento dado y la tesis.

2.2.6.3. La conclusién

a. La primera oracion del parrafo de conclusion debe expresar una idea de

reafirmacion de la tesis.

b. En las siguientes oraciones se expresaran las recomendaciones.
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c. Se debe realizar una o varias predicciones, o consideraciones a futuro las

cuales deben constituir el ltimo parrafo.

2.2.7. Revision del texto producido

Uno de los habitos que también es necesario fomentar en los alumnos es la
revision consciente y asidua como bien lo expresan Diaz y Hernandez
(1998). Por eso, es imprescindible establecer con los estudiantes pautas

claras para la revision:

a. La coherencia es uno de los elementos que se benefician al definir de
manera detallada una superestructura textual. Una orientacion
importante con respecto a la coherencia global es que las conclusiones
deben escribirse en funcion de la tesis, y no como dependientes de los

argumentos.

b. El uso de los signos de puntuacion es imprescindible en el texto, ello
favorece la comprension por parte de un potencial lector del texto
definitivo, lo cual constituye una de las metas del alumno, en tanto

escritor.

c. Es vital revisar la efectividad de las estrategias discursivas utilizadas.
Pues en tanto recursos retoricos contribuyen con la claridad y amenidad
del texto. Son propias de la argumentacion, por un lado, las estrategias
que van dirigidas a la subjetividad del lector, como la ironia y la

apelacién a la sensibilidad del lector, y por otro, las que tienen como
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objetivo ofrecer un sentido de objetividad, como la presentacion de
hechos empiricos con una minuciosa enumeracion de las fuentes de

informacion.

d. Es importante también revisar los recursos de cohesion. Un principio
que debe conocer y poner en practica los referentes de cada una de las
expresiones referenciales empleadas, el sujeto de cada oracion. Para
ello, el docente debe estimular el wuso apropiado de las

estrategias de cohesion.

2.2.8. Empleo didéctico del articulo de opinién

Tal como ya se ha visto antes el articulo de opiniébn es un texto
argumentativo perteneciente a un género especifico en el periodismo
denominado de opinién; ademas de informar e interpretar, el autor tiene la
oportunidad de expresar su punto de vista de la realidad por medio de una
tesis, unos argumentos y unas conclusiones, con la pretensién de persuadir
la opinion del lector sobre determinado hecho segun su visién. El articulo de
opinion es analitico, interpretativo, orientador, valorativo y critico. Ello
indica que entra en el terreno de la opinién personal y en la interpretacion,
muchas veces subjetiva de las realidades. Por lo cual su estructura y
contenido pueden ser utilizados didacticamente para desarrollar en los
estudiantes el desarrollo de discursos argumentativos tanto orales como

escritos.
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Por lo anterior, el articulo de opinidn puede contribuir con la formacién de
un lector consciente y critico de su realidad y le permitiria estar debidamente
informado y actualizado sobre temas actuales y de interés general; de igual
manera, los lectores pueden construir su propio punto de vista en el
momento de entender la sociedad contemporanea en la que él participa,
convirtiéndose en un sujeto analitico, critico y participativo acerca de

problematicas sociales que se despliegan en su contexto.

2.3. Habilidades argumentativas

La capacidad de argumentar estd presente en mdltiples actividades humanas. En el
ambito académico, la habilidad argumentativa debe ser fomentada a través de
estrategias discursivas que permitan desarrollar dicho acto comunicativo. Ello
implica el conocimiento debido de las estructuras y la redaccion correspondiente

del texto argumentativo.

Se denomina habilidad argumentativa al medio 1dgico y persuasivo para resolver
diferencias de opinién. Y al menos se distinguen dos dimensiones fundamentales:
las formas del razonamiento para defender el punto de vista propio y las formas
para sustentar por medio del razonamiento puntos de vista contrapuestos al del
opinante. Es a partir de esta secuencia ldgica que los estudiantes argumentan y
contra-argumentan se convierten en coautores de su proceso de construccion del
conocimiento. La importancia de la argumentacion permite activar procesos meta-
cognitivos, por cuanto exige comprender los problemas y tener claridad sobre las

relaciones entre diferentes situaciones y los conocimientos previos del estudiante,
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como también, reflexionar en torno a sus propios actos. Por otro lado, las practicas
argumentativas son recursos que permiten enfrentar contradicciones cognitivas,
dudas, controversias, decisiones Asi pues, las habilidades argumentativas, se
condicen con la reflexion discursiva y con el desarrollo de actividades de

comprension y de produccion de articulos de opinion.

El desarrollo de las habilidades de argumentacion constituye un aspecto esencial
en la educacidn, pues permite conectar las habilidades para el razonamiento y el
conocimiento. El objetivo central que persigue es promover en los estudiantes
habilidades para la cogitacion, la resolucién y planteamiento de problemas, ya sean
estos de orden practico, moral, pragmaticos o tedricos. Consideramos que la
argumentacion cobra relevancia en la educacion, no porque sea sélo una
competencia que se tiene que ensefiar y que se debe aprender, sino porque utilizada

para fomentar el aprendizaje en las distintas areas del conocimiento.

De lo que se trata es de formar jovenes con la lucidez suficiente para efectuar
criticas a asuntos tomados de la realidad, empleando recursos propios de la

naturaleza de los textos de opinion leidos y ejecutados.

Los autores Gasca y Barriga (2016) proponen el siguiente esquema para la
evaluacion de las habilidades argumentativas y que ha sido adaptado para la

realizacion de esta investigacion:
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Habilidades argumentativas. Indicadores de logro

Criterios Descripcion

e Estructuracion e Considera los elementos
. fundamentales de la estructura
Argumentativa
argumentativa: Introduccion,

argumentacién y conclusion.

e Plantea con claridad la tesis a ser
defendida en el texto.

e Elocuencia Argumentativa e Desarrolla razones y construye
argumentos incluyendo
evidencias para sustentar su punto
de vista.

e Emplea recursos retdricos para

defender su postura.

e Sustenta y justifica debidamente
e Sustentacion Argumentativa SUS argumentos o razones.
e Establece una adecuada relacion

entre la tesis y los argumentos.

En sintesis, dado que el fomento del desarrollo de las habilidades de argumentacion
es importante para la vida en sociedad y para potenciar el aprendizaje escolar, es
importante avanzar en estudiar el ritmo y direccion de desarrollo de las habilidades
de argumentacion. Para poder lograr esto es indispensable contar con instrumentos
de evaluacion que distingan las caracteristicas elementales de argumentacion. Ello
nos conduce a pensar de la necesidad de contar con instrumentos que sean de facil

acceso, administracion e interpretacion de manera que puedan orientar acciones
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para el fomento de las imprescindibles habilidades argumentativas presentes en este

tipo de discursos.

2.3.1. Dificultades de los alumnos en la produccién de articulos de opinion

Diversos son los problemas a los que se enfrentan los estudiantes a la hora
de verse enfrentados a un articulo de opiniéon y en la produccion posterior

del mismo. Segun Padilla (2012) estos pueden ser:

a. El texto argumentativo es un texto abierto y versatil, pues depende
mucho del lector: en él se busca presentarle razones fuertes para que él

se convenza de la validez de la posicion tomada.

b. La produccion de este tipo de textos busca resolver la tension dialéctica
entre el tema y el estilo a desarrollar dentro del marco especifico de una

situacion de comunicacién determinada.

c. Otra dificultad observada en los alumnos, es lo deleznable de los

argumentos que habitualmente utilizan.

d. Muchos estudiantes desconocen la  variedad de estrategias

argumentativas que se utilizan para sustentar y refutar opiniones.

e. No emplean los recursos retoricos precisos que pueden estar a su alcance

f. Muchos no son conscientes que elaborar argumentos vy

contraargumentos complejos exige estar informado, conocer otras
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opiniones Y estar enterado de las propiedades del texto argumentativo

a producir

g. Otro problema presente es la escasez de recursos cohesivos que utilizan

para encadenar en forma logica los argumentos hacia la conclusion.

2.3.2. Punto de partida esencial en la produccion de textos argumentativos

Se debe partir de la consideracion que el aprendizaje sistemético de la
construccion de textos argumentativos contribuye con la formacién de un

ciudadano mas critico.

Para la produccion de articulos de opinion se debe realizar un trabajo
debidamente planificado. Con ese propdsito, se debe poner en contacto a los
estudiantes con textos modélicos que les permitan a los estudiantes
reconocer la estructura puntual de los discursos a desarrollar. Como puede
apreciarse, el trabajo debe orientarse al de proyectos en el que no se pierdan
de vista el objetivo en la construccion de este tipo de discursos. Para que
ello funcione la responsabilidad debe ser compartida desde el principio

entre el docente y los alumnos.

Para cumplir con lo anterior es indispensable es la lectura de textos
argumentativos que circulan socialmente en los medios de comunicacion o
la realidad experimentada por los alumnos. De esta manera, al recurrir a
textos de otros autores, se analiza detenidamente la naturaleza de los

argumentos empleados, la variabilidad de estrategias utilizadas en funcion
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de los interlocutores y del proposito y los recursos linguisticos que se ponen
en juego en cada situacion. En el caso del contacto con productos escritos,
en el que la accién sobre los textos esta guiada por la intencion de imitar
formas de produccién y conocer los recursos retéricos utilizados por otros
autores. De este modo la produccion de textos se transforma en un medio
activo para generar estrategias de lectura y, por lo tanto, de comprension de
textos argumentativos que apunta al desarrollo del mismo y al mejoramiento
de las habilidades argumentativas de los estudiantes. La produccion de
textos permite a los alumnos tomar conciencia de ciertas dimensiones
linglisticas y discursivas de los textos leidos con el objetivo de resolver

problemas de produccion a los cuales habra de enfrentarse en su redaccion.

El plan textual propuesto debe ser compartido tanto con el docente
como con los compafieros quienes en la interaccion aportaran sugerencias
que permitirdn mejorar la produccion de los textos. Al mismo tiempo, el
proceso de escritura exige un camino de revisiones Yy correcciones,
apegandose al plan original planteado. Este proceso conllevard al uso
adecuado de los recursos de la lengua. Esto debe conducir de regreso hacia
los modelos textuales asi como un trabajo especifico sobre ciertos aspectos
textuales fundamentales. De este modo, el proceso secuencial descrito
facilita a que los alumnos se concentren en distintos aspectos de los textos

argumentativos y produzcan textos de calidad.
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2.4. Definicion de términos
2.4.1. Opinién

La opinion es el juicio valorativo de orden objetivo o subjetivo surgido de la
contraposicion entre las creencias individuales y colectivas, que se
distingue, sin embargo, de las referencias a verdades existentes ya

comprobadas por las ciencias. (Van Dijk, 1996).
2.4.2. Periodismo de opinién

El periodismo de opinion es el género periodistico interpretativo que se
caracteriza por la exposicién y argumentacion de pensamiento de un
personaje 0 medio de comunicacion reconocido acerca de un hecho actual y
trascendente. La opinidn constituye la averiguacion de las causas de los

hechos analizados (Gutiérrez, 1984).
2.4.3. Articulo de opinién

El articulo de opinion es un género periodistico que refleja la interpretacion
personal que el autor realiza sobre asuntos de la actualidad informativa. En
este tipo de texto se interpretan las noticias mas recientes, aspecto que lo
diferencia de un articulo literario. El rasgo mas sobresaliente que presenta es
la absoluta libertad interpretativa. Tiene como fin principal no solo informar
al lector, sino formar su opinion sobre hechos importantes de actualidad.

(Gibens,1976).
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2.4.4. Lecturabilidad

Van Dijk asume que las superestructuras no son solamente construcciones
tedricas o modelos retdricos sino que son entidades que caracterizan de
alguna manera, modelos cognitivos del procesamiento discursivo y que por
lo tanto, las estrategias de comprension de estructuras semanticas pueden
variar en alguno de sus niveles o categorias, de tal manera que el esquema
contribuye a que se anticipe alguna informacion que facilite la lectura y la

comprension. (Van Dijk, 1996)
2.4.5. Texto argumentativo

Argumentar consiste en defender una opinion alegando razones que la
apoyen. El objetivo de la argumentacion es convencer a las personas que nos
escuchan, e incluso persuadirlas para que adopten un comportamiento
determinado. Constituye la exposicion de un punto de vista, Yy que
pretende influir en las opiniones de un interlocutor, la defensa de
una idea 0 como una competencia ética, que tiene  como

propdsito una determinada linea de accion. (Cuenca, 1995).
2.4.6. Habilidades argumentativas

Las habilidades argumentativas, implican los procesos de construccion de
discursos con el fin de apoyar o refutar una posicion, e identificar las
falacias, planteamientos propios, o del oponente. La habilidad argumentativa
implica un proceso que permite tener de los argumentos y lograr una
comprension profunda de los mismos. Asi pues, la argumentacion debe ser
vista como un mecanismo importante para el debate provechoso y la
produccidn de actividades constructivas en la escuela (Morales, 2002)
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CAPITULO Il

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

3.1. Descripcion general del trabajo de campo

El presente trabajo de investigacion se inicio el 04 de octubre de 2016. La
poblacién estuvo conformada por los estudiantes del tercer grado de educacion
secundaria de la Institucién Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac. El
grupo muestral estuvo conformada por 19 estudiantes del tercero de secundaria
(seccion Unica). Es importante sefialar que la direccion de la institucion solo
autorizo el desarrollo de la investigacion en este Unico grado. Los 19 estudiantes

presentan las siguientes caracteristicas comunes:

- Son de extraccion econdémica-social baja, con edades que fluctian entre los

13 y14 afios de edad de acuerdo a los documentos de registro y matricula.
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- En su mayoria provienen del area rural y por tanto, presentan bilingliismo

quechua-espafiol.

- Presentan un rendimiento académico mayoritariamente regular (en proceso),

tal y como se pudo determinar en sus boletas de notas y el registro docente.

- En general, presentan problemas de comprension y produccion de textos y
deben ser exhaustivamente orientados para la realizaciéon de actividades de

aprendizaje.

Para poder determinar aspectos previos relacionados al conocimiento referido a los
articulos de opinién se aplicO una encuesta en la que se pudo determinar
fehacientemente la realidad sobre el conocimiento que los alumnos tienen sobre

este tipo de texto: estructura, caracteristicas y produccion.

Esta investigacion es de tipo explicativa en la medida que pretende establecer las
causas de los fendmenos estudiados. Como lo sefiala el titulo de la investigacion el
interés concreto era explicar en qué medida la lectura comprensiva y la produccion
de articulos de opinion mejoran las habilidades argumentativas de los alumnos. Con
la ayuda de la estadistica se logré obtener los puntajes de los valores
imprescindibles obtenidos en la Pre-prueba y Post-prueba. En esta fase, para un

mejor cotejo de los datos se cumplieron las siguientes etapas:

a. Realizacion de sesiones de aprendizaje de orientacion y talleres de escritura
b. Aplicacion de la Pre-prueba y Post-prueba

c. Clasificacion y ordenamiento de datos.
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d. Tabulacion

e. Presentacion de datos:
— En cuadros de distribucion de frecuencia.
— En diagrama de barra

f. Analisis e interpretacion de resultados.
g. Contrastacion y validacion de las hipotesis. Se utilizé la prueba T de

Student.

Los resultados son presentados en tablas y graficos estadisticos para facilitar su

analisis e interpretacion correspondiente.

Con la finalidad de realizar el adecuado acopio de datos y su posterior analisis se

estructuro el siguiente plan de actividades que se cumplio rigurosamente:

1.

Coordinacién formal con la Direccion de la institucién educativa, solicitando la

autorizacion para la ejecucion del plan experimental.

Coordinacion con el docente de aula para fijar el dia, hora y fechas de la

ejecucién del plan experimental.

Aplicacion de la encuesta inicial.
Elaboracion de los instrumentos de medicion.
Aplicacion de la pre-prueba

Ejecucion del plan experimental (talleres de lectura y produccion de articulos

de opinidn).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Aplicacion de la post-prueba vy revision de los textos producidos por los

alumnos a partir de la Matriz de evaluacion.

El proceso experimental se realizd durante 8 semanas, desarrollandose los

siguientes temas:
Semana 01 (04-10-16) Aplicacion de la encuesta y de la pre-prueba
Semana 02 (11-10-16) El articulo de opinidn: estructura, caracteristicas.

Semana 03 ( 18-10-16) Reconocimiento y planteamiento de la tesis en un

articulo de opinion

Semana 04 (25-10-16) Los argumentos en el articulo: justificacion vy

sustentacion

Semana 05 (01-11-16) La conclusion y validacién de la tesis planteada.
Semana 06 (08-11-16) taller de escritura (correccion del articulo) |
Semana 07 (09-11-16) Presentacion de los trabajos de los estudiantes

Semana 08 (16-11-16) Aplicacién de la post-prueba.
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3.2. Presentacion y analisis de datos
3.2.1. Resultados de la evaluacion de la variable dependiente
3.2.1.1. Resultados de la evaluacion del pre test del grupo muestral

Tabla N° 1: Distribucion de frecuencia de los resultados del pre- test

Niveles de aprobacion Alum. ;

Inicio (00 -10) 10 53

En proceso (11-13) 2 10

Logrado (14 -17) 7 37

Destacado (18-20) 00

19 100
Totales
RESULTADOS DEL PRE-TEST
100 g I
90 I
80 —
70 I
60 I
50 JRE— —
40 — pa— I
30 — I
20 S . I
10 -l —
INICIO ( 00 - EN PROCESO | LOGRADO (14 DESTACADO Totales
10) (11-13) -17) (18-20)
o Alum. 10 2 7 (0] 19
% 53 10 37 (0] 100

Figura N° 1: Resultados del pre-test

Andlisis e interpretacion

De la observaciéon de la tabla y figura 1 se puede observar que de las 19
unidades de observacion del grupo muestral en la prueba de entrada o pre-test;
el 53 % obtuvo notas desaprobatorias; el 10% notas aprobatorias de 11 a 13; y
el 37 % obtuvo notas logradas o previstas de 14 a 17 puntos. Esto nos permite
concluir que mas de la mitad de estudiantes obtuvo notas desaprobatorias en la

comprension y produccion de articulos de opinién.
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3.2.1.2. Evaluaciéon de los articulos de opinion producidos por los

alumnos con la matriz de evaluacion. (Pre-test)

8
c
e
=
<

Criterios de evaluacion

Estructura
argumentativa
Elocuencia
Validacion de la
argumentacion

Puntaje

Nota Promedio
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Tabla N° 2 Resultados de la evaluacion de la estructuracion
argumentativa

Dimensién Estructuracion argumentativa
Escala F1 %
Inicio
(00-10) c |09 47
Proceso
(1113) B |10 53
Logrado
(14-17) Al )
Destacado
(18-20) AD | - )
Totales 19 100

Estructuracion Argumentativa

120

100 —

80 —

60 —

40

20

. mll wll i
c

B A AD
INICIO | PROCES LOGRA DESTAC
(00-10) o (11-13) DO (14-17) ADO (18-20) | Totales
‘ W Estructura argumentativa F1 9 10 0 0 19
‘ Estructura argumentativa % 47 53 0 0 100

Figura N° 2: Resultados de la evaluacion de la estructuracion
argumentativa

Interpretacion

Las tablas N° 2 y figura 2 nos muestran que la cantidad de desaprobados en
lo referente a la evaluacion de la estructuracion argumentativa es de 47 %,
mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en proceso es de 53% en
lo referente a la estructura argumentativa. Por otro lado es digno de destacar
que no hay alumnos que no alcanzan el nivel de sobresaliente. Si bien es
cierto la cantidad de aprobados es positiva porcentualmente, sin embargo, la

cantidad de desaprobadas sigue siendo notoriamente alta.
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Tabla N° 3 Resultados de la evaluacion de la elocuencia argumentativa

Dimension Elocuencia argumentativa

Escala F1 %
Inicio C 12 63
(00-10)
Proceso B 07 37
(11-13)
Logrado A - -
(14-17)
Destacado AD - -
(18-20)
Totales 19 100

ELOCUENCIA ARGUMENTATIVA

120
100

60

40

20

0 jc» L e L

B A AD
INICIO (00-10) | PROCESO| (11-13) |LOGRADO| (14-17) DESJQCA (18-20) | Totales
‘ M Elocuencia argumentativa F1 12 7 0 0 19
‘ Elocuencia argumentativa % 63 37 0 0 100

Figura N° 3 Resultados de la evaluacion de la elocuencia argumentativa

Interpretacion

La tabla N° 3 y figura 3 nos muestran que la cantidad de desaprobados en
lo referente a la evaluacion de la elocuencia argumentativa asciende a un
total de 63 %, mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en proceso
es de 27 %. Estos resultados sefialan la falta de recursos retoricos y légicos a
la hora de producir un articulo de opinion. Hay, por tanto, graves problemas
de estilo a la hora de producir articulos de opinién en lo referente a la

coherencia y cohesion de este tipo de texto.
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Tabla N° 4 Resultados de la evaluacion de la sustentacion
argumentativa

Dimension Sustentacion argumentativa
Escala F1 %
Inicio C 09 47
(00-10)
Proceso B 10 53
(11-13)
Logrado (14- A - -
17)
Destacado IAD - -
(18-20)
[Totales 19 100
SUSTENTACION ARGUMENTATIVA
120
100
80 -
60 —
40 —
20 —— —
o Lmil mll [ §
C B A AD
INICIO | (00-10) PR:S%CE (11-13) E%??f %i%ré\ (18-20) | Totales
‘ m Validacion de la argumentacion F1 9 10 0 0 19
‘ Validacién de la argumentacion % 47 53 0 0 100

Figura N° 4  Resultados de la evaluacion de la sustentacion
argumentativa

Interpretacion

La tabla N° 4 y figura 4 nos muestran que la cantidad de desaprobados en
lo referente a la evaluaciéon de la elocuencia argumentativa es de 47 %,
mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en proceso es de 53 %.
Estos resultados indican que los alumnos tienen problemas para justificar y

sustentar debidamente los argumentos dentro de un articulo de opinion.
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3.2.1.3. Resultados de la evaluacion post- test del grupo muestral

Tabla N° 5: Distribucion de frecuencias de los resultados del
post- test

NIVELES DE APROBACION Alum.

INICIO (00 -10)

03

16

EN PROCESO (11-13)

05

26

LOGRADO (14 -17)

07

37

DESTACADO (18-20)

04

21

Totales

19

100

RESULTADOS DEL POST -TEST

S E

F

E—

8

INICIO ( 00 -
10)

EN PROCESO
(11-13)

LOGRADO (14
-17)

DESTACADO
(18-20)

Totales

3

5

7

4

19

16

26

37

21

100

Figura N° 5: Resultados del post-test

Analisis e interpretacion

De la observacion de la tabla y figura n® 5 se puede observar que de las 19
unidades de observacion del grupo muestral en la prueba de salida o post-
test; el 16 % obtuvo notas desaprobatorias; el 26% notas aprobatorias de 11
a 13; el 37 % obtuvo notas logradas o previstas de 14 a 17 puntos; el 21 %
obtuvo notas destacadas de 18 a 20. Esto nos permite concluir que el 84 %
de estudiantes obtuvieron notas aprobatorias tanto en la comprension como

en la produccidn de articulos de opinion.
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3.2.1.4. Comparacion de resultados del pre- test y post-test

Tabla N° 6: Cuadro comparativo del pre- test y post-test

Niveles de Pre test
aprobacion Alumn. | %
INICIO ( 00 -10) 10 53
EN PROCESO (11-13) 2 10
LOGRADO (14 -17) 7 37
DESTACADO (18-20)| 00 -
Totales 19 100 19 100

COMPARACION DEL PRE-TEST y POST-TEST

120

100 /(
E

50 //

20
. 7‘/\/

EN PROCESO (11-| LOGRADO (14 - | DESTACADO (18-
13) 17) 20)
PRE TEST % 53 10 37 0 100
it POST TEST % 16 26 a7 21 100

INICIO { 00 -10) Totales

Figura N° 7: Resultados comparativos del pre- test y post-test

Anélisis e interpretacion

Segun los resultados observados en las evaluaciones pre y post test del
grupo muestral podemos apreciar que las notas desaprobatorias son mayores
en el pre —test con un total de 53 %, mientras que en el post test llega solo a
un 16 %. Por otro lado, vale la pena indicar, que en el pre- test ningin
estudiante obtuvo notas destacadas, mientras que en el post-test observamos
que un 21% de los alumnos exhiben dichas notas. Es importante sefialar que
los resultados obtenidos atienden tanto a la comprension como a la

produccion de articulos de opinion.
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3.2.2.5. Evaluacion de articulos de opinién producidos por los

estudiantes

(Post test)
Criterios de evaluacion
= g 2 s | s £ & e
s g o
;)g ]
X1 14 13 12 39 13
X2 11 11 12 34 11
X3 08 08 10 26 09
X4 16 17 15 48 16
X5 12 11 11 34 11
X6 18 17 19 54 18
X7 15 16 16 47 16
X8 13 12 11 36 12
X9 09 08 10 27 09
X10 15 17 16 48 16
X11 12 11 12 35 12
X12 16 17 17 50 17
X13 18 19 19 56 19
X14 |16 16 16 48 16
X15 |08 07 05 20 07
X16 18 18 18 54 18
X17 16 15 16 47 16
X18 18 16 17 51 17
X19 18 19 17 54 18




Tabla N° 7 Resultados de la evaluacién de la estructuracion
argumentativa

Dimension Estructuracion argumentativa
Escala F1 %
Inicio (00-10) C 03 16
Proceso (11-13) B 04 21
Logrado (14-17) A 07 37
Destacado (18-20) AD 05 26
Totales 19 100

Estructura Argumentativa

100 ]
90 B
80 B
70 B
- -
50 B
P = -
30 _ B
20 B
© el - a = I
c | B | A AD |
INICIO PROCESO LOGRADO | DESTACADO |Totale
m Estructura argumentativa F1 3 4 7 5 19
Estructura argumentativa % 16 21 37 26 100

Figura N° 7: Resultados de la evaluacion de la estructuracion

argumentativa

Interpretacion

Las tablas N° 7 y figura 7 nos muestran que la cantidad de desaprobados en
lo referente a la evaluacion de la estructura argumentativa es de solo 16 %,
mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en los rangos de proceso,
previsto y destacado constituyen sumados el 84% de aprobados. De este
modo se comprueba los beneficios del empleo del articulo de opinion en las

habilidades argumentativas de los alumnos.
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Tabla N° 8 Resultados de la evaluacion de la elocuencia argumentativa

Dimension Elocuencia argumentativa
Escala F1 %
Inicio (00-10) C 03 16
Proceso (11-13) B 05 26
Logrado (14-17) A 08 42
Destacado (18-20) AD 03 16
Totales 19 100

Elocuencia Argumentativa

100 ]

90

70

50

30

2 N l .
10
a . J —

C B A | AD |
INICIO PROCESO LOGRADO DESTACADO | Totales
B Elocuencia argumentativa F1 3 5 8 3 19
Elocuencia argumentativa % 16 26 42 16 100

Figura N° 8 Resultados de la evaluacion de la elocuencia argumentativa

Interpretacion

Las tablas N° 8 y figura 8 nos muestran que la cantidad de desaprobados en
lo referente a la evaluacion de la elocuencia argumentativa es de solo 16 %,
mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en los rangos de proceso,
previsto y destacado constituyen sumados el 84% lo cual implica una
mejora sustantiva en la comprension y redaccion de articulos de opinion de

los alumnos.
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Tabla N° 9 Resultados de la evaluacion de la sustentacion

argumentativa

Inicio (00-10) C 03

Proceso (11-13) B 05 26
Logrado (14-17) A 08 42
Destacado (18-20) AD 03 16
Totales 19 100

Validacién de la argumentacidn

100 i

° | | — —

C | B | A | AD |
INICIO PROCESO LOGRADO DESTACADO Totales
W Elocuencia argumentativa F1 3 5 8 3 19
W Elocuencia argumentativa % 16 26 42 16 100

Figura N° 9  Resultados de la evaluacion de la sustentacion

argumentativa

Interpretacion

La tabla N° 9 y figura 9 nos muestran que la cantidad de desaprobados en lo
referente a la evaluacion de la elocuencia argumentativa es de solo 16 %,
mientras que la cantidad de estudiantes aprobados en los rangos de proceso,

previsto y destacado constituyen sumados el 84%.
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3.3. Prueba de hipdtesis

Para estimar la influencia de la redaccién de articulos de opinién en las habilidades
argumentativas de los estudiantes, se ha utilizado la estadistica no paramétrica, la

prueba “t” Student para comparar la mediana de dos muestras relacionadas
Hipotesis general

Ho: El empleo del articulo de opinién no influye significativamente en el
desarrollo de las habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de
educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de

Catac, 2016.

Ha: El empleo del articulo de opinidn influye significativamente en el desarrollo de
las habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de educacién
secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac,

2016.
a. Eleccion del estadistico de prueba

La prueba estadistica de hipdtesis cuantitativa es la T de Student para muestras

pareadas, segun el analisis de datos a tratar entre el pre test y post test evaluados.
t= d

_od

YN
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Donde:

t = valor estadistico del procedimiento.

d = Valor promedio o media aritmética de las diferencias entre los test antes y

después.

sd = desviacion estandar de las diferencias entre los test antes y después.

N = tamafio de la muestra.

b. Calculo de los valores estadisticos:

Para un a=0.01 (Calculos en tablas) Un nivel de confianza del 97.5% Grados de

libertad= n-1=2

De las tablas se tiene: -2.898

Se calcula el estadistico:

T de Student = -5.91755795

Entonces se observa que:

Si el t(calculado) < t(tablas) = 0.01

-5.91755795<-2.110
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¢. Conclusion:

Se rechaza la hipotesis nula y se acepta la hipotesis alternativa lo que nos indica
que La lectura y produccion del articulo de opinion influye significativamente en
el desarrollo de las habilidades argumentativas de los alumnos del tercer grado de
educacién secundaria de la Institucién Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de

Catac, 2016.

3.3.1. Prueba de la primera hipotesis especifica

a. Hipdtesis nula

Ho: La lectura comprensiva del articulo de opinion no favorece al reconocimiento
de la estructura argumentativa basica de los alumnos del tercer grado de educacion

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

b. Hipotesis de investigacion

Ha: La lectura comprensiva del articulo de opinién favorece al reconocimiento de
la estructura argumentativa basica de los alumnos del tercer grado de educacién

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

Ho: pl =p2

Ha: pl <p2
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c. Determinacion del nivel de confianza

El nivel de significancia es: a = p= 0.05.

d. Eleccion del estadistico de prueba

La prueba de hipdtesis es la t de Student para muestras relacionadas.

e. Se calculan los valores estadisticos:

Las siguientes decisiones:

Diferencias relacionadas
0, .
Error 305nﬁanzalmervzlr(; (Ijg t gl g
. Desviacion | tip. dela - pa (bilateral)
Media P . diferencia
tip. media - -
Superior Inferior
Grupo
Muestral
-6,143 3,28 ,621 -7,417 -4,869 | -9,894 27 ,000
Alumnos del >
tercer grado
de educacion
secundaria
Decision:

Para un nivel de confianza de 95%, que equivale a un valor a = 0,05, se ha obtenido
t=-9,894< -Zw/2 = -7,417; ademas se tiene que los resultados de la prueba t Student
muestran un P value p = 0, 000< a = 0,05, por lo que se rechaza la hip6tesis nula y
se acepta la hipétesis: La lectura y produccion del articulo de opinién no favorece la
estructuracion argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacion

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.
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3.3.2. Prueba de la segunda hipotesis especifica

a. Hipdtesis nula

Ho: La produccion del articulo de opinién no favorece el desarrollo de la
elocuencia argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

b. Hipdtesis de investigacion

Ha: La produccion del articulo de opinién no favorece el desarrollo de la elocuencia
argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria de la

Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

Ho: pl =p2

Ha: pl <p2

c. Determinacion del nivel de confianza

El nivel de significancia es: o = p=0.05

d. Eleccion del estadistico de prueba

La prueba de hipdtesis es la t de Student para muestras relacionadas.
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e. Se calculan los valores estadisticos:

Diferencias relacionadas
0, .
Error (?osn?;anzalmervzlr(; (Ijz(: t gl Slo
. Desviacion | tip. dela - pd (bilateral)
Media P . diferencia
tip. media . .
Superior Inferior
GRUPO
MUESTRAL
-4,542 3,050 ,623 -5,830 -3,254 -7,295 23 ,000
Alumnos del
tercer grado
de educacién
secundaria
Decision:

Para un nivel de confianza de 95%, que equivale a un valor a = 0,05, se ha obtenido
t=-7,29< -Za/2= -5,830; ademas, se tiene que los resultados de la prueba t Student
muestran un P value p = 0, 000< a = 0,05 por lo que se rechaza la hipdtesis nula y
se acepta que «  La produccion del articulo de opinion no favorece el desarrollo de
la elocuencia argumentativa de los alumnos del tercer grado de educacién

secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”.

3.3.3. Prueba de la tercera hipotesis especifica

a. Hipdtesis nula

Ho: El empleo del articulo de opinion no facilita la generacion de argumentos
debidamente sustentados de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”
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b. Hipotesis de investigacion

Ha: El empleo del articulo de opinion facilita la generacion de argumentos
debidamente sustentados de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”

Ho: pl =p2

Ha: pl <p2

c. Determinacion del nivel de confianza

El nivel de significancia es: a = p=0.05.

d. Eleccion del estadistico de prueba

La prueba de hipdtesis es la t de Student para muestras relacionadas

e. Se calculan los valores estadisticos:

Diferencias relacionadas
0, .
Error SOBnﬁanzalmervzlrc; CIiae t al Sig.
. Desviacion | tip. dela o pa (bilateral)
Media p . diferencia
tip. media _ .
Superior Inferior
Grupo
Muestral
4.200 1.354 271 -4.759 3.641 15.510 24 .000
Alumnos del
tercer  grado
de educacion
secundaria
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3.4.

Decisioén:

Para un nivel de confianza de 95%, que equivale a un valor a. = 0,05, se ha obtenido
t=15.510 < -Za/2=-4.759; ademas se tiene que los resultados de la prueba t Student
muestran un P value p = 0, 000< o = 0,05, por lo que se rechaza la hipotesis nula y
se acepta que el empleo del articulo de opinion facilita la generacion de argumentos
debidamente sustentados de los alumnos del tercer grado de educacion secundaria

de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de Catac”

Discusién de resultados

En esta investigacion se ha mostrado de qué manera el articulo de opinién influye
positivamente en las habilidades argumentativas de los estudiantes del tercer grado

de educacidn secundaria de la institucion -4mbito de nuestra investigacion

Asi se ha podido determinar la lectura analitica y la redaccién del articulo de
opinién contribuyen significativamente a mejorar las capacidades argumentativas
de los estudiantes. En ese sentido, coincidimos con el trabajo de Canals (2007) que
demostro que el desarrollo de textos argumentativos les permite a los estudiantes
producir conocimiento coherente, estructurado y comprometido y que, por lo tanto,
magnifica una practica social valida y enriquece el debate y la libre expresion de las

ideas.

Asimismo en la investigacion los resultados de nuestra investigacion se hallan

estrechamente relacionados al que obtuvieron Bjork, L. y otros (2000) quienes
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demostraron fehacientemente que las actividades de lectura analitica y la
produccién de textos contribuyen a desarrollar las capacidades intelectivas y
mejoran significativamente el desenvolvimiento comunicativo de los estudiantes en

distintos contextos .

Por su parte Castellanos (2008) destaca la importancia de emplear distintos
métodos y procedimientos que permitan optimizar la productividad textual de los
estudiantes. En su trabajo resalta el valor de la lectura analitica de modelos

textuales que permiten a los estudiantes alcanzar mejores niveles de logro.

En vista de los aspectos ya sefialados por otras investigaciones, nuestro trabajo
presenta coherencia porque ha logrado determinar fehacientemente, a través de la
encuesta aplicada que existe un descuido ostensible en lo referente al andlisis de
modelos textuales que coadyuven al desarrollo de la escritura y de las habilidades
argumentativas de los alumnos. Por otro lado, se puede notar que los docentes no
utilizan textos que sean del interés de los alumnos ni los motivan ni mucho menos a

la reflexion y al debate natural de las ideas.

Al comparar los resultados obtenidos en los test aplicados se ha evidenciado que
existe una mejora sustantiva de la produccion textual de los alumnos gracias a la
intervencion pedagogica y el empleo del articulo de opinion para elevar las
habilidades argumentativas de los estudiantes, demostrado en el post test. Asi pues,
en el pre-test se observo que el 53% se ubicaban en el nivel de inicio, 10% en el

nivel de proceso y 37 % en el nivel de logro, no encontrandose a ningun estudiante
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en el nivel de destacado. Sin embargo, estos resultados tras la aplicacion de la
variable independiente cambiaron significativamente en el post-test pues el
porcentaje de estudiantes en el nivel de inicio se redujo a 16 %, un 26 % en el nivel
de proceso, un 37 % en el nivel de logro y un 21 % en el nivel de destacado, nivel
que no aparece en el pre-test. Los porcentajes referidos a las capacidades
argumentativas de los alumnos también presentan diferencias sustanciales; asi en el
pre-test, lo referente a la Estructuracion argumentativa hubo 47 % de estudiantes
en el nivel de inicio y un 53 % de alumnos en el nivel de proceso, en cambio, en el
post-test se ve una sustancial mejora, pues notamos que el nivel de inicio presenta
16% , el nivel de proceso 21 %, el nivel logrado 37 % y el nivel destacado 26 % .
En lo tocante a la Elocuencia argumentativa el pre-test presenta en el nivel de inicio
63 % Yy en el nivel de proceso 27% ; mientras tanto, en los resultados del post-test
observamos en el nivel de inicio un 16 %, en el nivel de proceso 26 %, en el nivel
de logro 42 % vy en el de destacado un 16%. En lo que respecta a la Validacion
argumentativa, en el pre-test se aprecia que los alumnos que se encontraron en el
nivel de inicio ascendieron a un 47 % y en el nivel de proceso un 53 % ; en
cambio, en los resultados del post-test se observa una sustancial mejora pues vemos
que un 16% se ubica en el nivel de inicio, un 26 % en proceso, un 42 % en logrado

y un 16 % en destacado.

Todos estos resultados nos llevan a inferir que el empleo del articulo de opinion
influye significativamente en las capacidades argumentativas de los estudiantes del

tercero de secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de
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Catac”, con lo cual se ratifica la hipotesis principal de la investigacion (p< .05)(a=

0.89).

Este estudio también nos ha permitido constatar las deficiencias que existen en la
produccion de textos de naturaleza argumentativa, teniendo asi la oportunidad de
generar un cambio en el proceso de aprendizaje de los estudiantes. De esta forma
resaltaremos brevemente los logros alcanzados en el proceso de aplicacion de la

orientacion y produccion de articulos de opinion.

» Mayor toma de conciencia de parte de los alumnos de la estructura convencional

de un texto argumentativo.

» Mejora de la afluencia verbal en la presentacion debida de razonamientos

I6gicos y debidamente sustentados.

» Presentacion de argumentos solidos y debidamente sustentados de los articulos

de opiniodn.

Por todo lo anterior, queda demostrado que el empleo del articulo de opinion
mejora sustantivamente las capacidades argumentativas de los estudiantes del tercer

grado de educacion secundaria.
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CONCLUSIONES

1. Los resultados hallados en la investigacion permiten concluir, en lineas
generales, que el empleo del articulo de opinion influye significativamente en el
desarrollo de las habilidades argumentativas de los estudiantes del tercero de
secundaria, tal y como se evidencia en los resultados estadisticos y la prueba
de hipotesis general: en el pre-test se observo que el 53% se ubicaban en el nivel
de inicio, 10% en el nivel de proceso y 37 % en el nivel de logro, no encontrandose
a ningun estudiante en el nivel destacado, sin embargo, tras la aplicacién de la
variable independiente cambiaron significativamente en el post-test pues el
porcentaje de estudiantes en el nivel de inicio se redujo a 16 %, un 26 % en el nivel

de proceso, un 37 % en el nivel de logro y un 21 % en el nivel de destacado.

2. Se ha comprobado que la lectura comprensiva del articulo de opinién favorece al
reconocimiento de la estructura argumentativa basica de los alumnos del tercer
grado de educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo
Mendoza” de Catac”, como se demuestra en los resultados estadisticos y la primera
prueba de hipdtesis: en el pre-test el 47 % de estudiantes se ubicaron en el nivel de
inicio y un 53 % de alumnos en el nivel de proceso, en cambio, en el post-test se ve
una sustancial mejora, pues notamos que el nivel de inicio presenta 16% , el nivel

de proceso 21 %, el nivel logrado 37 % y el nivel destacado 26 %.

3. Se ha comprobado que la produccion del articulo de opinion favorece el desarrollo

de la elocuencia argumentativa de los alumnos de los alumnos del tercer grado de
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educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo Mendoza” de
Catac”, como se demuestra en los resultados estadisticos y la segunda prueba de
hipdtesis : el pre-test presenta en el nivel de inicio 63 % Y en el nivel de proceso
27% ; mientras tanto, en los resultados del post-test observamos en el nivel de
inicio un 16 %, en el nivel de proceso 26 %, en el nivel de logro 42 % y en el de

destacado un 16%.

Se ha comprobado que el empleo del articulo de opinioén facilita la generacién de
argumentos debidamente sustentados en los alumnos de los alumnos del tercer
grado de educacion secundaria de la Institucion Educativa “Cesar A. Vallejo
Mendoza” de Catac”, como se demuestra en los resultados estadisticos y la tercera
prueba de hipotesis: en el pre-test se aprecia que los alumnos que se encontraron en
el nivel de inicio ascendieron a un 47 % vy en el nivel de proceso un 53 % ; en
cambio, en los resultados del post-test se observa una mejora significativa pues
vemos que un 16% se ubica en el nivel de inicio, un 26 % en proceso, un 42 % en

logrado y un 16 % en destacado.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda usar el articulo de opinidn para el mejoramiento de las capacidades

argumentativas de los estudiantes de todos los niveles educativos.

Los docentes deberian enfocarse en el desarrollo de las habilidades argumentativas
de los alumnos a partir del empleo de los distintos géneros de opiniéon del

periodismo.

Los docentes deberian de utilizar técnicas innovadoras para cambiar los modelos de

ensefianza tradicionales para desarrollar la capacidad reflexiva de los estudiantes.

Se recomienda plantear capacitaciones a profesores de la institucion en la
aplicacion de estrategias cognitivas y metacognitivas para el desarrollar de las
capacidades escriturales que permitan al alumno adquirir los conocimientos y
destrezas, asi como un aprendizaje autbnomo Yy eficiente, mediante el manejo de los

diferentes tipos de textos.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLE DIMENSIONES | INDICADORES METODOLOGIA
GENERAL GENERAL GENERAL
;Coémo influye el | Demostrar la|El  empleo  del Reconocimiento | 1po pg INVESTIGACION

empleo del articulo de
opinién en el
desarrollo de las
habilidades

argumentativas de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
A. Vallejo

Mendoza” de Catac,

20167

“César

influencia del articulo
de opinion en el
desarrollo de las
habilidades

argumentativas de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallejo
Mendoza” de Catac,

2016..

articulo de opinion
influye
significativamente
en el desarrollo de
las habilidades

argumentativas de

los alumnos del
tercer grado de
educacién
secundaria de la
Institucion

Educativa “César A.
Vallejo Mendoza”
de Cétac, 2016.

INDEPENDIENTE

Acrticulo de opinion

Lecturabilidad

dela

superestructura.

Critica del
contenido.

Planificacion

Textualizacion

De tipo cuasi experimental o
explicativo, en la medida que
busca establecer relaciones de
causalidad de los eventos, sucesos
o fenémenos estudiados. En este
tipo de investigacion se explica la
razébn por la que ocurre un
fendbmeno y en qué condiciones se
manifiesta, para luego aplicar la
variable independiente que ayude

a modificar el fenémeno.
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ESPECIFICOS
¢De qué manera la
lectura comprensiva
del  articulo de
opinion facilita el
reconocimiento de la
estructura
argumentativa basica
de los alumnos del
tercer grado de
educacion secundaria
de la Institucion
Educativa “César A.
Vallejo Mendoza” de

Catac™?

¢;De qué modo Ila
produccion del
articulo de opinién
permite el desarrollo
de la elocuencia
argumentativa de los

alumnos del tercer

ESPECIFICOS
Comprobar que la
lectura comprensiva
del articulo de opinion
facilita el
reconocimiento de la
estructuracion
argumentativa de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallejo

Mendoza” de Catac”.

Determinar que la
produccion del
articulo de opinién
favorece el desarrollo
de la elocuencia
argumentativa en los
alumnos del tercer

grado de educacion

ESPECIFICAS
La lectura
comprensiva  del
articulo de opinién
favorece al
reconocimiento de
la estructura
argumentativa
bésica de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion
Educativa “César A.
Vallejo Mendoza”
de Catac”.

La produccion del
articulo de opinion
favorece el
desarrollo de la
elocuencia

argumentativa  de

Produccion
texos

de

Revision

DISENO DE
INVESTIGACION

El disefio fue cuasi experimental
con una prueba previa y prueba

posterior al grupo muestral.

POBLACION Y MUESTRA

La poblacion de estudio estd
constituida por 19 estudiantes del
tercer grado de educacién
secundaria de la Institucion
Educativa “César A. Vallejo
Mendoza” de Catac. En vista de
que en la presente investigacion
se aplico el experimento con una
cantidad reducida o minima de
sujetos, entonces la poblacién se
ha de considerar como la muestra,
porque segun Hernandez y Otros

(2006) si  se realiza una

84




grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallejo

Mendoza” de Catac™?

¢De qué manera el
empleo del articulo de
opinion contribuye a
la  generacién de
argumentos

debidamente

sustentados en los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucién Educativa
“César A. Vallejo

Mendoza” de Catac™?

secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallgjo

Mendoza” de Catac”.

Demostrar que el
empleo del articulo
de opinién facilita la
generacion de
argumentos

debidamente

sustentados de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallejo

Mendoza” de Catac”?

los alumnos del
tercer grado de
educacion
secundaria de la
Institucion
Educativa “César A.
Vallejo Mendoza”
de Catac”.

El  empleo  del
articulo de opinion
facilita la generacion
de argumentos
debidamente

sustentados de los
alumnos del tercer
grado de educacion
secundaria de la
Institucion Educativa
“César A. Vallejo

Mendoza” de Catac”

investigacion en la cual la
poblacion es de tamafio pequefio
(como esta) ha de ser suficiente
caracterizarlo  indicando el
espacio o ambiente al que
pertenece con una concisa
referencia a su medio socio-
cultural y geografico. Por tanto,
no es imprescindible muestrear
poblaciones pequefias menores de
30 unidades.
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DEPENDIENTE

Habilidades

argumentativas

Estructuracion

argumentativa

Elocuencia

argumentativa

Organizacion

argumentativa

Capacidad

persuasiva

TECNICAS E
INSTRUMENTOS

ENCUESTA: La encuesta
permiti6 recabar informacién
sobre los aspectos relacionados a
la variable independiente. Se
interrogd a los estudiantes para
determinar el grado de
conocimiento y aplicacion del
articulo de opinion en la
comprension  de lectura y
produccion de textos.

LA MATRIZ DE
EVALUACION O RUBRICA:
Este instrumento contiene un
listado de indicadores de logro en
el que se constata el desempefio
del estudiante en la produccién

especifica del articulo de opinién.
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Sustentacion

argumentativa

Fundamentacion

LOS TEST : Permitiran
determinar la variacion en el
progreso de los estudiantes al
desarrollar el proceso de la
redaccion guiada del articulo de
opinién. El pre-test se aplicar al
iniciar las labores académicas y el
post-test al finalizar para de esa
forma determinar la
trascendencia e importancia del

aporte didactico estudiado.

Procesamiento de la

informacion

La aplicacion de los diferentes
instrumentos de investigacion
permitirda obtener informacién
sobre el nivel de influencia que
presenta el articulo de opinién en

las habilidades argumentativas.
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ANEXO 1
ENCUESTA

Fecha de nacimiento: SEXO:

GRADO / SECCION: FECHA:

INSTRUCCIONES: Estimado alumno(a) a continuacion se te brinda el siguiente cuestionario con el fin
de obtener informacion necesaria. Lee detenidamente cada uno y sefiala con una (X), responde con
objetividad. Esta encuesta no esta sujeta a calificacion alguna.

A: Siempre; B: Muchas veces; C: Pocas veces; D: Muy pocas veces; E: Nunca.

VALORACION
N° ITEMS
A B C D E
1 ¢ Suelen leer y analizar textos argumentativos
en el aula?
2 ¢ Has recibido orientaciones de parte de tu

profesor(a) para la planificacién y escritura de

un texto argumentativo?

3 . El docente ha orientado la planificacion de

textos argumentativos?

4 ¢Han leido y analizado en clase articulos de
opinion?
5 ¢ Acostumbras leer articulos de opinién en

revistas o periddicos?

6 (El docente evalla los articulos que

produces y te brinda sugerencias?

7 ¢ El docente asigna temas de interés para la

preparacion de los articulos de opinion?

8 ;Consideras que el profesor valora la

produccion escrita de los alumnos?
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ANEXO 2

PREPRUEBA Y POSTPRUEBA (lecturay produccion de
textos)

Apeliidos y nombres : Grado y seccion:

Fecha:

Instruccion: Estimado(a) estudiante, lee atentamente el siguiente texto y contesta a las preguntas que se te
plantean a continuacion y escribe el texto propuesto.

La doble moral nos gana

Por Raul Bravo Sender

Nos esta ganando la doble moral. EI sabado 13 de agosto se llevo a cabo una multitudinaria marcha en contra de la violencia a la
mujer. Todos desaprobamos cualquier forma de violencia, fisica o psicoldgica, sea en contra de mujeres, hombres, nifios, adolescentes,
adultos mayores, etc. Sin embargo, estamos sobredimensionando al hombre como el dnico victimario. No se trata de una guerra de
sexos. La protesta no lo es contra los hombres sino contra la violencia, venga de donde provenga. Se ha perdido la brijula tratando de
encontrar un causante, al punto de alimentar la division entre feministas y machistas.

Exhortan y salen a marchar muy orgullosos y poseros, pero se olvidan que al mismo tiempo son complices o participes de series y
programas de television personificando a mujeres disminuidas, abusadas, violentadas y expuestas. ¢ Con qué autoridad moral hablan
sobre la violencia a la mujer si a la vez la promueven e incentivan? Hay que poner las cosas en su lugar y superar mitos y dogmas
sobre los que descansa esta hipécrita sociedad peruana, como las ideas equivocadas de que la mujer es el género débil o, que su
tnico agresor es el hombre, dando lugar a una legislacién parcializada. La prensa no administra justicia sino el Poder Judicial, y
si no se esta conforme con sus fallos, para eso se puede impugnar.

Creo en individuos defensores de derechos, que se ganan un espacio en la sociedad, no en razén de sus condiciones (mujer u hombre,
joven o adulto mayor, capitalino o provinciano, nacional o extranjero, blanco, negro o serrano, catélico, testigo o ateo, militar o civil, etc.),
sino en funcion de sus capacidades. Creo en individuos capaces de hacer valer sus derechos ante los tribunales sin ayuda de nadie —salvo
la asesoria de un abogado- ni victimizandose en razén de su condicién para lograr la gracia de la sociedad y del Estado. La ley es para
individuos, y no exclusivamente para hombres o mujeres.

Reconozcamos que entre hombre y mujer existen diferencias naturales, pues la naturaleza los ha colocado para que dependan
mutuamente. Hoy, la civilizacion occidental laica, plural y abierta —de la que nos jactamos de pertenecer-, reconoce la igualdad de
derechos y oportunidades entre hombres y mujeres, en una democracia. Un escenario de competencia —como lo es el mercado- en el
que se premia el talento y el esfuerzo por el mérito y las capacidades de cada individuo, y no porque se instrumentalice al Estado
para sacar ventaja, por el solo hecho de ser mujer —o trabajador o consumidor, las partes débiles de sus respectivas relaciones, se
dice-; es decir, como si por tal condicion de antemano se les debiera premiar. Eso es mercantilismo.

Ser hombre, mujer, joven, adulto mayor, nacional, extranjero, capitalino, provinciano, no otorga privilegios. El riesgo de estas
manifestaciones parcializadas es que pueden desviarnos de uno de los objetivos del estado de derecho, cual es el de asegurar la
igualdad formal de todos ante la ley. Esta no es un instrumento para otorgarse derechos en desmedro de la generalidad, ni mucho
menos para cobrarse revancha. Es evidente la carga emotiva y violenta que ha prevalecido en esta marcha, por citar un videoclip
promocional donde figuras como Wendy Ramos —quien paraddjicamente protagonizé en una serie el rol de una mujer vejada- arengaron
a participar con insultos sexistas.

En politica, el oportunismo nos gana y hacemos lo que rentablemente resulta, dejando de lado lo que es correcto. Ya no se sabe a qué
intereses responden estas manifestaciones, debido a su politizacion y manejo por los medios. Finalmente, la cereza de la torta de la
semana de la doble moral se la llevaron los integrantes del Frente Amplio, quienes siguen negando que la Venezuela de hoy del
sucesor de Hugo Chavez, Nicolas Maduro, sea una dictadura, a pesar que hacen todo lo contrario con el gobierno de Alberto Fujimori.
Desafortunadamente se estan invirtiendo los valores en el Pert
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1. Reconoce el tipo de texto:
a) instructivo

)

b) narrativo

¢) argumentativo
d) exclamativo
e) expositivo

2. ldentifica la tesis planteada por el autor:

a) La hipocresia caracteriza a los politicos
peruanos.

b) La marcha multitudinaria contra la violencia
contra mujer tiende a convertir al varén como
el Unico responsable de dicha violencia.

c) Las mujeres también son causantes de
violencia contra los hombres débiles.

d) Se tiende a ver al hombre como el sujeto
activo en la violencia contra la mujer.

e) La marcha contra la violencia de la mujer
convierte al varén como el malo de la pelicula.

3. Reconoce el argumento defendido por el
autor:

a) Hay muchos individuos oportunistas que
aprovechan marchas multitudinarias
parcializadas.

b) Los varones y mujeres son diferentes entre si
y, por tanto, este tipo de manifestaciones
resultan innecesarias.

c) Laviolencia es causada tanto por los varones
y mujeres.

d) Los varones son también victimas de la
violencia femenina.

e) No es posible sefialar a un solo culpable en el
tema de violencia doméstica.

4, El autor manifiesta juicios de valor
con respecto a :

a) organizadores de la marcha

b) participantes masculinos de la marcha

c) los politicos oportunistas

d) victimarios para no ser descubiertos

e) periodistas que no participan de la marcha.

5. ¢Cual es la idea principal en el
texto? .
a) Lafalta de apoyo a este tipo de marchas

Los nifios victimizados por estos temas

La hipocresia manifestada por algunas
personas que participan en marchas como
esta

Los escandalos y malos tratos a las mujeres
A los valores morales

6. Manifiesta tu punto de vista refente “ al

1.

10.

frente amplio”

¢Cudl es la estructura basica de un
articulo de opinion?

Redacta argumentos para fundamentar la
tesis planteada por el autor:

Redacta adecuadamente una conclusion a
la tesis planteada por el autor:

Escribe un articulo de opinién con el tema
relacionado a LAS REDES SOCIALES o el
tema de LA IMPORTANCIA DEL USO DEL
UNIFORME EN EL COLEGIO.
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Fecha: coveeviiiiiiiiinnnnnnnn.

ANEXO 3

MATRIZ DE EVALUACION DE LAS HABILIDADES ARGUMENTATIVAS

0o = |

Criterios y/o NIVEL AD NIVEL A NIVEL B NIVEL C Puntaje
dimensiones 5 4-3 2al 0
La introduccion se La introducciébn se encuentra| La introduccién  se La introduccion  se encuentra
encuentra sobresalientemente aceptablemente  desarrollada y | encuentra mediadamente | adecuadamente desarrollada, pues
presenta un marco general de| desarrollada. carece de un marco general de
desarrollada, pues presenta | contextualizacion del tema contextualizacion del
abordado. tema abordado.
un marco general de
contextualizacion del tema
abordado.
La tesis estd clara y La tesis es explicta y| La tesis esta La tesis no esta clara y no aparece
contundentemente adecuadamente medianamente debidamente
redactada. establecida redactada.
Estructura redactada.
i Los argumentos estén Los argumentos estan | Los argumentos estan| Los argumentos no estan
argumentatlva . . aceptablemente  establecidos con| medianamente establecidos con| debidamente establecidos ni
debidamente  establecidos con | . n AT R
justificaciones y  sustentos | justificaciones y presentan justificaciones y sustentos
justificaciones y sustentos | pertinentes sustentos pertinentes pertinentes
pertinentes
Se presenta una Se presenta una conclusion aceptable | Se presenta una conclusion Carece de una conclusion precisa
conclusion wcisa  con  la | €N medianamente precisa con la| con la reafirmacion y/o confirmacion
P la confirmacion adecuada de la tesis | reafirmacion y/o  confirmacion| adecuada de la tesis inicialmente
reafirmacion ~ y/o  confirmacion | inicialmente planteada. adecuada de la tesis inicialmente | planteada.

adecuada de la tesis inicialmente

planteada.

planteada.

Total del puntaje del criterio evaluado
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Existe  énfasis notable  al
planteamiento explicito de la tesis

Existe  énfasis  aceptable  al
planteamiento explicito de la tesis que

Existe un énfasis intermitente al
planteamiento explicito de la tesis

No existe énfasis debido al
planteamiento explicito de la tesis

que se defiende en la argumentacion | se defiende en la argumentacion que se defiende en la| que sedefiende enlaargumentacion
argumentacion
. Las razones escritas han sido | Existe un sobresaliente desarrollo | Existe un sobresaliente | Existe un sobresaliente desarrollo
E|ocuenc| a excelentemente sustentadas a partir | légico de la argumentacion. desarrollo  légico de la | ldgico de la argumentacion.
. de evidencias y pruebas argumentacion.
argumentatwa convincentes
Existe un sobresaliente desarrolld Existe un buen desarrollo l6gico de Existe un regular desarrollo Existe un deficiente desarrollo
l6gico de la argumentacion. la argumentacion. légico de la argumentacion. l6gico de la argumentacion.
El lenguaje utilizado resulta | Ellenguaje utilizado resulta precisoy | El lenguaje utilizado resulta | El lenguaje utilizado no resulta
notablemente preciso y persuasivo a | persuasivo a lo largo de todo el | medianamente preciso y | preciso y persuasivo a lo largo de
lo largo de todo el articulo de opinion. | articulo de opinién. persuasivo a lo largo de todo el | todo el articulo de opinion.
articulo de opinion.
Total de puntaje del criterio evaluado
Existe relacion estrecha notable entre | Existe relacion estrecha entre los | Existe relacién medianamente | No existe relacién estrecha entre
los argumentos y la tesis defendida | argumentos y la tesis defendida por el | estrecha entre los argumentos y | los argumentos y la tesis
‘s por el autor. autor. la tesis defendida por el autor. defendida por el autor.
Sustentacion - . . . .
as pruebas, ejemplos y/o | Las pruebas, ejemplos ylo| Las  pruebas, ejemplos y/o| Las pruebas, ejemplos ylo
de |a evidencias presentadas resultan | evidencias presentadas resultan | evidencias presentadas resultan| evidencias presentadas no resultan
., sumamente adecuadas a los | adecuadas a los argumentos| medianamente adecuadasa los | adecuadas a los argumentos
argU mentaC|On argumentos esgrimidos. esgrimidos. argumentos esgrimidos. esgrimidos.
Los argumentos estan presentados | Los argumentos estan presentados | Los argumentos estan | Los argumentos no estan
de modo muy organizado y todos | de modo organizado y todos apuntan | presentados de modo | presentados de modo organizado
apuntan a la demostracion ineludible | a la demostracion ineludible de la | medianamente organizadoysolo |y no todos apuntan a la
de la tesis planteada tesis planteada algunos  apuntan a la | demostracion ineludible de la tesis
demostracién ineludible de la | planteada
tesis planteada
El texto estd escrito con gran rigor, | El texto estd escrito conrigor, pues| El texto esta escrito con mediano | El texto esta escrito sin ningln
pues evita toda impertinencia, evita o toda |mpen|ngr)C|a, rigor, ~ pues ewt‘a - toda | rigor y cuidado, pues
contradiccion y debilidad | impertinencia, contradiccion 'y presenta
contradiccion y debilidad | argumentativa debilidad argumentativa impertinencia,  contradiccion o
argumentativa debilidad argumentativa
Total de puntaje del criterio evaluado
PROMEDIO TOTAL
ESCALA DE CALIFICACION:
Inicio=C (00-10) Proceso=B  (11-13) Logrado=A (14 —17) Destacado AD ( 18- 20)
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UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE MAYOLO
FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE LA
COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 01

: Habilidades arqumentativas (texto argumentativo)

DATOS GENERALES:

I, Institucién Educativa  :.Cesar Vallejo Mendoza

12. Area : Comunicacidn

1.3. Grado : 30 Seccidn: "A"
1.4. Tema

1.5. Duracidn A0 Fecha: 04-10-16

|.B. Profesor del curso : Basilio Caceres

SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADORES:

COMPETENCIA CAPACIDAD CONDCIMIENTD INDICADOR

Comprende criticamente diversos tipos | Reflexiona sobre la forma vy

de textos escritos en variadas | contenido de las habilidades | Habilidades Reconace la definician y

situaciones comunicativas segin su | argumentativas. argumentativas (Texto | estructura basica de las

propisito de  lecturs,  mediante argumentativo): habilidades

procesos de interpretacidn y reflexidn. Definician y | argumentativas.
estructura

SECUENCIA DIDACTICA:

SITUACION DE APRENDIZAJE

ANALISIS DE LA SITUACION

En la actualidad los alumnos tienen dificultades para distinguir los
tipos de textos, uno de ellos es el texto arqumentativo, dentro del
cual se encuentra el articulo de opinidn, es importante que los
alumnos aprendan a diferenciar , pues les serd atil en la vida
cotidiana.

Es una necesidad que los alumnos sepan distinguir articulos
de opinidn de otro tipo de textos para desarrollar habilidades
argumentativas, pues les serd dtil en la vida académica, de
esa forma aportar al desarrollo de la sociedad.

PROCESD DE APRENDIZAJE MEDIOS  Y/0 | TIEMPO
MATERIALES
INICIO Mativacian: La docente destaca el valor del texto argumentativo
Motivacidn en nuestra sociedad a partir de |a lectura del fragmento de un
Rfs:fs de  saberes | youn sobre el tema de los reality show.
Ennﬂmm cognitivo Recojo de saberes previos: a partir de la lectura del texto se 10 min
|es pide a los alumnos que definan lo que es texto argumentativo.
. aen . ) Plumones
Conflicto cognitivo: ACual es la diferencia entre un texto
expositivo y un texto argumentativo. Pizarra
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Construccidn del aprendizaje: Por medio de un organizador
grafico se les pide a los alumnos que reconozcan las
caracteristicas de un texto argumentativo.
Aplicacidn de lo aprendido:
La docente propone el reconocimiento de la estructura bésica
PROCESO del texto arqumentativo “la doble moral nos gana”.
Eﬂ"Stgl}ﬂFif‘” del | De forma individual:
aprendizaje .
AEIiuaujﬂnJ e o v lad _ Hoja impresa 75 min
aprendido a docente entrega un texto argumentativo: “la doble
moral nos gana”. Papel
v la docente acompafia la gestion del estudiante
aclarandole alguna duda respecto al tema, de manera
verbal o gréfica, a través de un modelo de practica.
v" Los alumnos leen el texto argumentativo entregado.
v" los estudiantes desarrollan un cuestionario respecto
al contenido y la forma del texto argumentativa y sus
caracteristicas.
SALIDA v' la docente concluye socializando las respuestas de | Hoja 3 min
Transferencia los alumnos.
amnsmn»‘f v los alumnos responden las siguientes preguntas: plumén
etacognicidn .
¢[ué aprendi? &Camo aprendi? éPara qué aprendf?
EVALLACION:
INDICADORES INSTRUMENTOS
Reconoces las partes elementales del articulo de opinidn v Encuesta
v’ Pre test
BIBLIDGRAFIA DIRECCIONES LRL/PAG.

http://es.slideshare.net/quest3fcf7923/el-articulo-de-
opinion-presentation
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UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE MAYOLO
FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE L

COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 02

l DATOS GENERALES:
I, Institucién Educativa  :.Cesar Vallejo Mendoza
12. Area : Comunicacidn
1.3. Grado :3° Seccidn: "A"
14, Tema : Estructura argumentativa: la tesis en el articulo
1.5, Duracitn A0 Fecha: II-10-16
1.6. Profesor del curso : Basilio Caceres

Il SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADDRES:

COMPETENCIA CAPACIDAD

CONOCIMIENTD INDICADOR

situaciones comunicativas segin su | argumentativos.
proposito  de  lectura, mediante
procesos  de  interpretacion
reflexian.

Comprende criticamente  diversos | Reflexiona sobre el contenido
tipos de textos escritos en variadas | y naturaleza de los textos

Estructura argumentativa: El | Reconocimiento de
rEconocimiento y | la superestructura.
planteamiento de una tesis

. SECUENCIADIDACTICA:

SITUACION DE APRENDIZAJE

ANALISIS DE LA SITUACION

En la actualidad Ios alumnos tienen dificultades para
distinguir los tipos de textos, uno de ellos es el texto
argumentativo, dentro del cual se encuentra el articulo de
opinidn, es importante que los alumnos aprendan a
redactarlos, pues les serd itil en la vida cotidiana.

Es una necesidad que |os alumnos sepan distinguir y redactar
articulos  de opinian  para desarrollar  sus  habilidades
argumentativas, pues les serd itil en |a vida académica, de esa
forma aportar al desarrollo de la sociedad.

PROCESD DE APRENDIZAJE MEDIOS Y/0 | TIEMPO
MATERIALES

INICID Motivacion: La docente recuerda las normas de convivencia y

solicita a los estudiantes agruparse de tres.

Motivacidn

Recsjo de saberes | LB VEZ agrupados, solicita revisar por unos minutos recortes de

previos periadico y revista.

Conflicto cognitivo 10 min
Plumones
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Recojo de saberes previos: Se les pide a los estudiantes que
manifiesten libremente su punto de vista sobre los temas
propuestos en |os textos |eidos.

Conflicto cognitive: ¢Por qué es importante manifestar una
postura o punto de vista especifico sobre un determinado tema?

Pizarra

PROCESO

Construccitn del
aprendizaje

Construccion del aprendizaje: La docente orienta el modo
adecuado de plantear una tesis y se sefiala las caracteristicas que
deben presentar. Se |es propone diversos temas y los estudiantes
plantean su postura personal sobre dicho tema.

Aplicacidn de lo aprendido:
v" |ladocente entrega un articulo de opinidn y les pide a los
alumnos a reconocer la tesis planteada por el autor.
v" |adocente reparte distintos articulos de opinidn y se les
pide anotar en papelotes |as tesis planteadas en ellos.

De forma grupal:

v los estudiantes en forma cooperativa interactian y

Hoja impresa

Alicacien ~ de lo comparten su experiencia de aprendizaje. Papel 75 min
aprendido v' la docente acompafia la gestion del estudiante
aclarandole alguna duda respecto al tema.
v' los estudiantes colocan sus trabajos alrededor del aula
y bajo la técnica del musen, se socializa por breves
minutos y mencionan en que han coincido y cual creen
que es el més acertado.
v" la docente, recogiendo los aportes de los estudiantes,
concluye que en un articulo de opinidn, se presenta la
postura de un autor apoyado en argumentos sdlidos.
SALIDA v"ladocente promueve la reflexion de la postura del autor. | Hoja a min
Transferencia
Extensidn plumlin
Metacognicidn
V. EVALUACIGN:
INDICADORES INSTRUMENTOS

Reconoce y plantean la tesis de un articulo de opinidn

v’ lista de cotejo

BIBLIOGRAFIA

DIRECCIONES URL/PAG.

Amaras Terrones M, Flores Mostacero (2012). Comunicacian. Lima. Ed. Brufio.

http://es.slideshare.net/quest3fcf7923/el-articulo-de-

opinion-presentation
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http://es.slideshare.net/guest3fcf7923/el-articulo-de-opinion-presentation
http://es.slideshare.net/guest3fcf7923/el-articulo-de-opinion-presentation

Institucion Educativa “cesar Vallejo Mendoza” Catac

Nombre del alumno:

Grado:

Seccion:

LISTA DE COTEJO

INDICADORES

CUMPLIO

NO CUMPLIO

Reconoce los tipos de texto.

Identifica debidamente la tesis planteada

por el autor.

Reconoce el argumento desarrollado por

el articulista.

Reconoce la idea principal del texto
argumentativo.

NOTA
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DATOS GENERALES:

Il. Institucidn Educativa

12. Area

1.3. Grado : 30
1.4. Tema

1.5. Duracidn A0

|.B. Profesor del curso

UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE

MAYOLO

FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y

LA COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 03

: Lesar Vallejo Mendoza
: Comunicacicn
Seccidn: "A"

: Los arqumentos en el articulo: justificacion y sustentacidn

Fecha: 2I-10-16

: Basilio Caceres

SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADORES:

COMPETENCIA CAPACIDAD CONDCIMIENTD INDICADOR

Produce reflexivamente diversos tipos | Textualiza experiencias, ideas,

de textos escritos en variadas | sentimientos, empleando las

situaciones  comunicativas,  con | convenciones  del  lenguaje | [0S argumentos en el | Planificacion Y

coherencia y cohesidn, utilizando un
vocabulario  pertinente  y  las
convenciones  del |enguaje escrito,
mediante procesos de planificacidn,

textualizacion y revisidn,

Bscrito.

articulo: justificacian y
sustentacidn

Textualizacidn del
articulo de opinidn.

SECUENCIA DIDACTICA:

SITUACIGN DE APRENDIZAJE

ANALISIS DE LA SITUACION

En la actualidad los alumnos tienen dificultades para distinguir los
tipos de textos, uno de ellos es el texto argumentativo, dentro del
cual se encuentra el articulo de opinion, es importante que los
alumnos aprendan a redactarlos, pues les serd dtil en la vida

Es una necesidad que |os alumnos sepan distinguir y redactar
argumentos de opinion, pues les serd dtil en la vida
académica, de esa forma aportar al desarrollo de la sociedad.

cotidiana.
PROCESO DE APRENDIZAJE MEDIDS Y/0 | TIEMPO
MATERIALES
INICID Motivacion: la docente prequnta a los alumnos &Qué
programa te gusta ver? éPor qué?
Mativacidn
Plumaones
, , Recojo de saberes previos: Se promueve la participacion de
Recojo de saberes previos ) '
|os estudiantes de acuerdo a las interrogantes planteadas. Piz
arra
Conflicto cognitivo .
Conflicto cognitiva: &Camo es |a defensa de un argumento? 10 min
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opinion.

Construccidn del aprendizaje: Mediante un mapa conceptual
la docente explica sobre Ios argumentos en el articulo de

Aplicacidn de lo aprendido:
la docente explica la secuencia a sequir para redactar
argumentos en un articulo de opinidn.

De forma individual:.

PROCESO
v ladocente indica a los estudiantes para que inicien
Construccitn del aprendizzie con la redaccién de argumentos en el articulo de | Hoja impresa
opinidn.
Aplicacidn de lo aprendido v los estudiantes contindan redactando el articulo p .
PR, . apel 73 min
de opinidn justificando con argumentos la tesis
planteada.
v la docente acompaiia la gestion del estudiante
aclarandole alguna duda respecto al tema. de
manera verbal o gréafica, a través de un modelo de
practica.
v luego de culminar la redaccian se realiza una
breve exposicidn de acuerdo a la postura tomada
de la tesis.
SALIDA Hoja 9 min
Transferencia v" los alumnos responden las siguientes preguntas: umi
o o . * | plumdn
3 ¢Oue aprend? 4Cémo  aprendi? iPara qué
Extensin
aprendi?
Metacognicitn
EVALUACION:
INDICADDRES INSTRUMENTOS

Mantiene el tema cuidando no presentar digresiones, repeticiones,

Contradicciones o vacios de informacian.

v Ficha de observacian

BIBLIOGRAFIA

DIRECCIONES URL/PAG.

Amaorés  Terrones

M. Flores

Comunicacian. Lima. Ed. Brufio.

Mostacern  (2012). | http://es.slideshare.net/quest3fct7923/el-articulo-de-opinion-presentation
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Institucion Educativa “cesar Vallejo Mendoza” Catac

Nombre del alumno:

Grado:

Seccién:

FICHA DE OBSERVACION

ITEMS

PUNTAJE

1. Analiza la situacion y adecuacion del argumento en

el del articulo de opinion.

2. Genera ideas para la produccion del articulo de

opinion.

3. Elabora un plan de escritura para la produccion de

argumentos.

4. Ordena debidamente las ideas del texto.

5. Produce un articulo de opinion.

TOTAL

100




s

o
E
o
@
E
m
@
1=}
=1
m
i
o
12
o
&
£y
S

HIJOS DEPENDE EL Im

UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE MAYOLO
FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE LA COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 04

. DATOS GENERALES:
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I, Institucién Educativa  :.Cesar Vallejo Mendoza

12. Area : Comunicacidn

1.3. Grado :3° Seccidn: "A"

14, Tema : La conclusian: validacion y elocuencia de la tesis planteada.
1.5.  Duracidn Al Fecha: 0I-1I-16

6. Profesor del curso : Basilio Caceres

Il SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADORES:

COMPETENCIA CAPACIDAD CONOCIMIENTD INDICADOR

. Produce o Textualiza experiencias,

reflexivamente diversos tipos de ideas, sentimientos, e Organizacion

textos escritos, con coherencia y empleando las convenciones la conclusitn: argumentativa y
cohesidn, utilizando un vocabulario del lenguaje escrito. validacidn y capacidad persuasiva
pertinente y las convenciones del elocuencia de la tesis

lenguaje  escrito,  mediante planteada.

procesos  de  planificacidn,

textualizacion y revisidn,

. SECUENCIADIDACTICA:

SITUACION DE APRENDIZAJE ANALISIS DE LA SITUACION
Los estudiantes tienen dificultades al momento de redactar | Es una necesidad que los alumnos sepan redactar y expresar
sus conclusiones, asi como también en la sustentacian de sus | articulos de opinin, pues les serd dtil en la vida académica, de esa
argumentos; por eso es importante que |os alumnos aprendan | forma aportar al desarrollo de la sociedad.
a redactarlos y expresarlos, pues les serd dtil en la vida
cotidiana.
PROCESO DE APRENDIZAJE MEDIOS  Y/0 | TIEMPO
MATERIALES
INICID Mativacidn: la docente prequnta a los alumnos &0ué programa te gusta
o ver? &Por que?
Motivacitn Plumones 10 min
. Recojo de saberes previos: Se promueve la participacian de los
Recojo de saberes i i
previas estudiantes de acuerdo a las interrogantes planteadas. Pizarra
Conflictn cognitiva Conflicto cognitivo: & (ué es una conclusidn?
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Construccidn del aprendizaje: Mediante un mapa conceptual la docente
explica sobre la conclusidn, que hacer para elaborar una buena conclusian
en un articulo de opinian.

Aplicacidn de lo aprendido:
La docente explica la secuencia a sequir para redactar la conclusian del
articulo de opinidn

De forma individual:.

PROCESD v la docente indica a los estudiantes para que inicien con la
Construccian del redaccion de la conclusian en el articulo de opinidn. Hoja impresa
aprendizaie v" los estudiantes contindan redactando el articulo de opinian,
. E|E|]IJFEII'IE|!J la conclusidn y justificando cada argumento que Papel 75 min
Aplicacian ~ de  lo ellos consideran.
aprendido v'  la docente acomparia la gestian del estudiante aclarandole
alguna duda respecto al tema, de manera verbal o gréfica, a
través de un modelo de préctica.
v" Los estudiantes finalizan con la redaccidn teniendo en cuenta
no presentar digresiones, repeticiones, contradicciones o
vacios de informacidn de sus articulos de opinidn.
v la docente sortea a seis alumnos para que expongan los
articulos que redactaron.
v los estudiantes respaldan sus opiniones en  pruebas y
justificaciones contundentes.
SALIDA Hoja 9 min
E“"S“TE"“E v los alumnos responden las siguientes preguntas: &0ug lum
xtensitn in, . i plumon
Metacognicicn aprendi? 4Camo aprendi? &Para qué aprend?
EVALUACION:
INDICADDRES INSTRUMENTOS

Mantiene el tema cuidando no presentar digresiones, repeticiones,
contradicciones o vacios de informacidn.

Evaltia si el contenido y el registro de su texto oral son adecuadns segun su propdsito,

tema y en situaciones planificadas, el tiempo previsto.

v" Ficha de observacitn.

BIBLIDGRAFIA

DIRECCIONES LRL/PAG.

Amords Terrones M, Flores Mostacero (2012). Comunicacitn.

Lima. Ed. Brufio.

http://es.slideshare.net/quest3fcf7323/el-articulo-de-opinion-

presentation
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Institucion Educativa “Cesar Vallejo Mendoza” Catac

Nombre del alumno:

Grado:
Seccion:
FICHA DE OBSERVACION
ITEMS PUNTAJE
1. Establece debidamente la tesis
2. Redacta adecuadamente los parrafos de
argumentacion.
3. Reafirma la validez de la tesis.
4. Manifiesta fluidez en la expresion verbal.
5. Manifiesta fluidez en la expresion verbal.
TOTAL
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UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE

MAYOLO

ECSEC

FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE LA

COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 05

DATOS GENERALES:
I, Institucién Educativa  :.Cesar Vallejo Mendoza
12. Area : Comunicacidn
1.3. Grado 030 Seccidn: "A"
14, Tema : Sustentacion argumentativa

1.5.  Duracidn

30" Fecha: 08-II-I6

|.6. Profesor del curso : Basilio Caceres

SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADORES:

COMPETENCIA CAPACIDAD CONDCIMIENTD INDICADOR

v' Se expresa oralmente en forma |v'  Expresaideas, emociones
eficaz en diferentes Situaciones y v Capacidad
Eurnulni.nativ;.s Bn Egnn;ﬂnh de Expelriengiar con E!aridad Sustentacin persuasiva y
propsitos diversos, pudiendo hacer | empleando las convenciones | argumentativa fundamentacidn.

uso de variados recursos expresivos. | del lenguaje oral en cada

contexto

SECUENCIA DIDACTICA:

SITUACIGN DE APRENDIZAJE

ANALISIS DE LA SITUACION

En la actualidad los alumnos tienen dificultades para sustentar sus
ideas, uno de ellos es el texto argumentativo, es importante que los
alumnos aprendan a desarrollar esta capacidad, pues les seré itil en

|a vida cotidiana.

Es una necesidad que los alumnos sepan sustentar y defender
sus ideas pues les serd (til en |a vida académica y cotidiana, de
esa forma aportar al desarrollo de la sociedad.

PROCESD DE APRENDIZAJE MEDIOS Y/0 | TIEMPO
MATERIALES
INICIO Motivacitn :La docente pregunta idebe ser obligatorio el
uso de uniforme en los colegios? 4por qué?
Motivacidn
Rectio de saberes R.BBI]]I:I dl? ﬁaheres previos: a partir del tema prup.u?stu.se
previos pide la opinion de los alumnos se promueve la participacian
de los estudiantes con las siguientes preguntas: éestan de (0 mi
Conflicto cognitivo acuerda? éPor que? min
' ‘ Plumones
Conflicto cognitive: Alué es sustentar una idea? dbs |
importante? &Por qué? Pizarra
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Construccidn del aprendizaje: Mediante una lluvia de ideas
los alumnos recuerdan que es una estructura
argumentativa, qué importancia tiene la  elocuencia
argumentativa. Se promueve el espacio para que los
participantes puedan expresar sus impresiones e
interrogantes.
Aplicacidn de lo aprendido:
La docente da indicaciones para que los alumnos finalicen |a
PROCESO redaccidn de sus articulos.
Construccidn del De forma grugal: Hﬂiﬂ
aprendizaje
Mlcacitn de o v" Los estudiantes se agrupan de cuatro, guiados | Papel 73 min
aprendida por la docente redactan articulos de opinidn.

v" la docente pasa por cada grupo para concretar
que los textos que estan redactando tengan
coherencia, cohesidn, uso de conectores y la
ortografia,

v Teniendo en cuenta las observaciones los
alumnos finalizan la redaccian del articulo de
opinion sobre “el uso de uniformes en los
colegios”.

v los estudiantes sustentan los articulos que
redactaron.

v la docente evalia que los argumentos estén
debidamente sustentados, tiene en cuenta que
|os estudiantes respalden sus opiniones en caso
haya contradicciones por parte de sus
compafieros.

v' |adocente da sugerencias para mejorar algunos
aspectos sobre la sustentacion argumentativa.

SALIDA v' los alumnos responden las  siguientes | Hoja 3 min
preguntas: &0ué aprend? &Como  aprendi?
Transferencia ¢Para qué aprend? plumén
Extensidn
Metacognicitn
EVALUACION:
INDICADDRES INSTRUMENTOS

v" (rdena sus ideas en torno a un tema especifico a partir
de sus saberes previos y fuentes de informacidn, evitando
contradicciones.

v"  Ficha de observacitn

BIBLIOGRAFIA

DIRECCIONES LRL/PAG.

http://es.slideshare.net/quest3fcf7923/el-articulo-de-opinion-presentation
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Institucion Educativa “Cesar Vallejo Mendoza” Catac

Nombre del grupo:

Grado:

Seccion:

FICHA DE OBSERVACION

ITEMS

PUNTAJE

Establece debidamente la tesis

Redacta adecuadamente los parrafos de argumentacion.

Manifiesta fluidez en la expresion verbal.

Emplea recursos retoricos y ldgicos basicos en la
construccion de argumentos

Presenta argumentos debidamente sustentados.

Respalda sus opiniones en pruebas y justificaciones
contundentes.

TOTAL

106
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COMUNICACION

06\' ESFUERZO DE SUS

DATOS GENERALES:

I, Institucién Educativa  :.Cesar Vallejo Mendoza

12. Area : Comunicacidn

1.3. Grado :3° Seccidn: ‘A"
14, Tema : Validacin de los argumentos
1.9, Duracidn A0 Fecha: 09-11-16

1.6. Profesor del curso : Basilio Caceres

SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADDRES:

UNIVERSIDAD NACIONAL SANTIAGO ANTUNEZ DE MAYOLO
FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE LA

SESION DE APRENDIZAJE N° 06

COMPETENCIA CAPACIDAD

CONOCIMIENTO

INDICADDR

v Se expresa oralmente en forma | v
eficaz en diferentes situaciones
comunicativas  en  funcian  de
propdsitos diversos.

empleando

oral en cada contexto.

Expresa ideas. emociones y
experiencias con claridad

convenciones del lenguaje

v Validacian de los

las argumentos.

v" Fundamentacidn de los
argumentos del
articulo de opinidn

SECLENCIA DIDACTICA:

SITUACIGN DE APRENDIZAJE

ANALISIS DE LA SITUACION

En la actualidad los alumnos incoherencias

contradicciones en la redaccidn de sus textos argumentativos, dentro
del cual se encuentra el articulo de opinion, es importante que los

presentan

alumnos aprendan a redactarlos, pues les serd dtil en |a vida cotidiana.

Es una necesidad que los alumnos sepan distinguir, redactar y
sustentar articulos de opinian pues les serd atil en la vida
académica, de esa forma aportar al desarrollo de la sociedad.

PROCESO DE APRENDIZAJE MEDIOS Y/0 | TIEMPO
MATERIALES
INICID Mativacidn: La docente y los alumnos socializan sobre el avance del
articulo de opinidn redactado sobre los temas: “redes sociales” “el uso
Motivacidn . . wou o
de uniformes en |os colegios”. “programas reality”.
Recojo de saberes . . ) L 10 min
previos Recojo de saberes previos: |a docente pide la participacian de algunos Papelate
estudiantes para que lean los argumentos empleados en los articulos
Conflicto cognitivo que han redactadn. Biarra
Conflicto cognitivo: la docente plantea la siguiente pregunta: 4Cdmo
validar adecuadamente un argumenta?
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articulo redactado.

Aplicacitn de lo aprendido:

redactaron,

De forma grupal:

Construccidn del aprendizaje: La docente entrega a cada alumna el

Los estudiantes corrigen las observaciones de los articulos que

Metacognicitn

PROCESD v ladocente aclara las dudas de |os estudiantes, con ejemplos
Construccitn del si s HEEE.SEHD' . Hoja
aprendizae v" los estudiantes en cada grupo corrigen el articulo que

redactaron y entregan a la docente. )
Aicacien  de o v Mediante un sorten, dos integrantes de cada equipo exponen | Papel 73 min
aprendido el articulo de opinidn redactado.

v Después de la exposicidn se pide la participacidn de los

estudiantes para que den a conocer su punto de vista, sobre

el trabajo expuestn.
SALIDA Hoja 9 min
Transferencia v los alumnos responden las siguientes preguntas: &0ug umi

; ; plumdn

i aprendi? 4Camo aprendi? &Para qué aprend?

EVALLACION:
INDICADORES INSTRUMENTOS

v" Revisa si ha utilizado de forma precisa los diversos v Ribrica
recursos cohesivos para relacionar las ideas
contenidas en el texto.

v" [rdena sus ideas en torno a un tema especifico a partir
de sus saberes previos y fuentes de informacidn,
evitando contradicciones.

BIBLIOGRAFIA DIRECCIONES URL/PAG.

Amords Terrones M, Flores Mostacero (2012). Comunicacidn.
Lima. Ed. Bruio.

http://es.slideshare.net/quest3fcf7923/el-articulo-de-opinion-presentation
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RUBRICA DE EVALUACION DEL ARTICULO DE OPINION

Nombre del estudiante: Grado:
Seccion:
VALORACION
CATEGORIA CRITERIOS
4 13|21
Presenta con | Presenta sus | Presenta Falta de
claridad vy | argumentos | argumentos con | argumentos y
mucha en la | claridad algunas | claridad de
ARGUMENTA . , L
creatividad mayoria de | vecesy otras no. opinion.
sus textos.
argumentos
Muy bien la | Bastante Suficientementela | No refleja la
opinién del | bien la | opinién del autor. | opinion del
REFLEJA autor. opinion del autor o esta
autor. mal
fundamentada.
Muy Bastante Suficientemente Poco cercano,
cercano, cercano, cercano, personal | personal y
EXPRESA personal, personal, y expresivo | expresivo.
RECURSOS expresivo e, | expresivo e, | algunas veces vy
RETORICOS Y incluso, incluso otras no.
LOGICOS creativo. creativo en
gran  parte
del texto.
Es muy | Es bastante | Refleja el tema. No refleja el
) original y | original y tema.
TITuLO creativo, creativo vy
( Planificacién) refleja a la | refleja bien
perfeccion el | el tema.
tema.
Aparece el | Aparece el | Aparece el | Aparece el
nombre o | nombre o | nombre o | nombre o
NOMBRE DE pseuddénimo | pseudénimo | pseudénimo del | pseuddnimo
AUTORESY del autor. del autor. La | autor, la ortografia | del autor, pero
ORTOGRAFIA ortografia es | es suficiente, pero | existen
(Textualizacién) ::I)tas tiezg buena. Falta | existen dos faltas | importantes
algdn de ortografia. fallos
ortografia. acento. ortograficos.
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FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES, EDUCACION Y DE LA
COMUNICACION

SESION DE APRENDIZAJE N° 07

. DATOS GENERALES:
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II. Institucion Educativa  : Cesar Vallejo Mendoza

12. Area : Comunicacidn

1.3. Grado 030 Seccidn: "A"

14, Tema : Estructura, elocuencia y validacion argumentativa.
1.5.  Duracidn Al Fecha: 16-1I-16

L.6. Profesor del curso : Basilio Caceres

Il SELECCION DE COMPETENCIAS, CAPACIDADES E INDICADORES:
COMPETENCIA CAPACIDAD CONOCIMIENTO INDICADOR

v Revisa si ha utilizado de forma
precisa los diversos recursos

v fSE Expl"fgsa uralfmen.tfa zn 4 REEEXiDnEI v [Estructura, cohesivos para relacionar las
ptmssi;zﬂ en U;s;nrr;n: f:xtTJEsSUS elocuencia y ideas contenidas en el texto.

: validacidn v PR ;
pudiendo  hacer uso de orales arqumentativa EVE!UE si el contenido y el
variados — para v oo d- registro de su texto oral son
EXPrESIVOS. mejorarlos picacion - dg adecuados seqin su propésito,

de forma la post-prueba tema y en situaciones
continua. planificadas, el tiempo previsto.
ll.  SECUENCIADIDACTICA:
SITUACION DE APRENDIZAJE ANALISIS DE LA SITUACION

Los estudiantes distinguen un texto argumentativo de otros tipos | Es una necesidad que los alumnos sepan distinguir. redactar y
de textos, sustentan adecuadamente sus argumentos utilizando un | sustentar articulos de opinidn pues les serd atil en la vida académica.

|enguaje pertinente para persuadir a los |ectores. de esa forma aportar al desarrollo de la sociedad.
PROCESO DE APRENDIZAJE MEDIOS Y/0 MATERIALES | TIEMPD
INICIO Muativacitn: La docente pide a sus estudiantes, a modo de

repaso, que den ejemplos de tesis de diferentes temas.
Mativacidn

, Recojo de saberes previos: |a docente escoge uno de los
Recojo  de  saberes

previos ejemplos y pide la participacian de los estudiantes a formular

Pizarra
argumentos a esa tesis. 10 mi
Conflicto cognitivo min

plumones
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Conflicto cognitive: la docente plantea la siguiente pregunta
den qué se diferencia un argumento y una opinian?

Construccidn del aprendizaje: Se promueve el espacio para
que los estudiantes puedan expresar sus impresiones e
interrogantes sobre el articulo de opinidn que redactaron.

Aplicacidn de lo aprendido: la docente pide que realicen las
iltimas correcciones a sus trabajos.

De forma individual:

v" Los estudiantes redactan un articulo de opinian de

PROCESO )
un tema libre.
Construccin el v la docente en el proceso va aclarando algunas Hoja
aprendizaje dudas de los estudiantes,
v Mediante un sorten, algunos estudiantes salen a .
Aplicacien ~ de o sustentar su trabajo. Papel 73 min
aprendido v Mientras tanto la docente va evaluando la
estructura  argumentativa, elocuencia y la
validacidn de la argumentacidn de cada articulo de
opinidn realizado por los estudiantes.
v" |la docente da algunas conclusiones y sugerencias
sobre el articulo de opinian que redactaron los
estudiantes.
v Finalmente los estudiantes rinden una pequefia
prueba escrita,
SALIDA Hoja 9 min
Transferencia
plumén
bersin v los alumnos responden las siguientes preguntas:
Metacognician ¢0ué aprend? &Como aprendi? iPara qué
aprendi?
EVALUACION:
INDICADORES INSTRUMENTOS

v" Revisa la organizacitn de sus ideas, la funcitn de los diversos

v" Matriz de evaluacitn
v Prueba escrita

recursos cohesivos que ha empleado y el propésito del texto que
ha producido.

BIBLIDGRAFIA DIRECCIONES URL/PAG.

Amords  Terrones M, Flores  Mostacero  (2012).

http://es.slideshare.net/quest3fcf7923/el-articulo-de-opinion-presentation

Comunicacian. Lima. Ed. Brufio.
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ANEXO 6

GALERIA DE FOTOS

gouCAR
26
REDINIR
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ANEXOS

CUADROS ESTADISTICOS

1.) Determinacion del estadistico de prueba.

UEBA T DE STUDENT

ALUMNO | TOTAL PRE | TOTAL POST d d-dm (d-dm)2
1 12 13 -1 -6.166667 38.0277819
2 14 20 -6 -11.166667 124.694452
3 16 14 2 -3.166667 10.0277799
4 14 12 2 -3.166667 10.0277799
5 14 17 -3 -8.166667 66.6944499
6 14 16 -2 -7.166667 51.3611159
7 14 11 3 -2.166667 4.69444589
8 8 12 -4 -9.166667 84.0277839
9 10 8 2 -3.166667 10.0277799
10 2 17 -15 -20.166667 406.694458
11 6 15 -9 -14.166667 200.694454
12 8 15 -7 -12.166667 148.027786
13 10 19 -9 -14.166667 200.694454
14 10 15 -5 -10.166667 103.361118
16 12 7 5 -0.166667 0.02777789
17 14 18 -4 -9.166667 84.0277839
18 4 18 -14 -19.166667 367.361124
19 10 10 0 -5.166667 26.6944479

dm -3.6111111

Valor promedio o media aritmétic
las diferencias

Ade

1937.166772

Desviacion estandar

2.589015104

Tamano de muestra

18

t -5.91
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