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RESUMEN

El presente informe resume toda la actividad procesal en expediente Penal N°
1028-2016-PE, sobre el delito contra el patrimonio-robo agravado-contra los
imputados: Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon Lazaro
Diaz, en agravio de: Deisy Luselly Villanueva Mejia (15), Catherine Jeidy
Granados Cabello (15) y Bertila Carmen Giraldo. Tramitado en la primera
instancia ante el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Ancash y en
segunda instancia ante la Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Ancash. La primera parte del presente informe versa sobre el resumen de
los hechos materia de imputacion que fundamentaron la acusacion contra los
imputados detenidos por flagrancia delictiva reo en carcel Mark Ramirez
Irigoyen y Carlos Lazaro Diaz como se ha indicado se siguié ante el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Ancash, prosiguiendo los principales
actos de investigacion que se recabaron en la etapa de investigacion
preparatoria, acusacion Fiscal, el auto de enjuiciamiento, juicio oral hasta la
expedicion de la sentencia. Asimismo se continuard con el tramite del recurso
de apelacién seguido ante la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Ancash. Se ha llevado acabo un resumen minucioso con la
descripcion de los diversos actos procesales, a fin de que resulte comprensible
la forma en la cual se ha tramitado el proceso, presentandose de forma
ordenada conforme obra en el mismo. Del mismo modo se realiza un analisis
de todo el proceso Penal seguido y que es materia del presente informe,
finalmente se indican algunas conclusiones arribadas respecto al propio

proceso teniendo en cuenta la jurisprudencia actual y doctrina nacional.

El delito materia de analisis versa sobre el delito contra el patrimonio-robo
agravado (el cual es una de las figuras delictivas que consiste en el
apoderamiento mediante sustraccion de bienes haciendo uso de la fuerza y
violencia generando mayor peligro a la integridad fisica de la persona). Para su
comision, se hace uso de la violencia fisca y amenaza contra la persona, afin

de poder doblegar la voluntad de la agraviada y asi facilitar su comision.

Palabras claves: robo, apoderamiento, dolo, consumacion y tentativa.
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ABSTRACT
This report summarizes all the procedural activity in Criminal File No. 1028-2016-
PE, on the crime against the patrimony-aggravated robbery-against the accused:
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, in
grievanceof: Deisy Luselly Villanueva Mejia(fifteen) Catherine Jeidy Granados
Cabello (fifteen) y Bertila Carmen Giraldo. Processed in the first instance before
the criminal court of the superior court of Ancash and in the second instance
before the appeals chamber of the superior court of justice of Ancash. The first
part of the present report deals with the summary of the facts that are the subject
of the accusation that substantiated the accusation against the accused detained
for criminal flagrante delicto in jail Mark Ramirez Irigoyen y Carlos Lazaro Diaz
as indicated, it was continued before the Collegiate Criminal Court of the Superior
Court of Ancash, pursuing the main research acts that were collected in the
preparatory investigation stage, pursuing the main research acts that were
collected in the preparatory investigation stage, Likewise, the processing of the
appeal filed before the Criminal Appeals Chamber of the Superior Court of Justice
of Ancash will continue. A detailed summary has been carried out with the
description of the various procedural acts, so that the way in which the process
has been processed is understandable, presenting itself in an orderly manner
according to the work in the same. In the same way an analysis of the whole
criminal process is carried out and that is the subject of this report, finally some
conclusions arrived at regarding the process itself taking into account the current
jurisprudence and national doctrine. The offense that is the subject of analysis is
the offense against property-aggravated robbery (which is one of the criminal acts
that consists of the seizure by means of theft of property using force and violence,
generating greater danger to the physical integrity of the person).For its
commission, it makes use of the fiscal violence and threatens the person, in order

to be able to bend the will of the aggrieved and thus facilitate its commission.

Keywords: robbery, seizure, fraud, consummation and attempt.
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CAPITULO |

ETAPAS PROCESALES

1. ETAPA DE INVESTIGACION PREPARATORIA.

1.1. Requerimiento Fiscal.

El Fiscal Provincial Titular de la Segunda Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Huaraz, realiza los siguientes requerimientos:

a) Requerimiento Principal? Solicita el inicio del proceso inmediato
contra los imputados Carlos Yeysoon Lazaro y Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen por la comision del delito contra el patrimonio en
la modalidad de robo agravado, en agravio de los menores Deisy
Luselly Villanueva Mejia Y Catherine Jeidy Granados Cabello,
delito previsto y sancionado en el Art. 188° del CP. Como tipo base,
con las circunstancias agravantes descritas en el Inc. 4 y 7 del
primer parrafo del Art. 189° del CP., en base a las siguientes
consideraciones: Primero y Segundo Datos de los imputados y de
las agraviadas. Tercero: Los fundamentos facticos se basan en la
comunicacion telefénica realizada por la PNP., con la que se dio
cuenta al Despacho Fiscal sobre la detencion de los imputados
Carlos Yeysoon Lazaro Y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, a
horas 17:30 del dia 02 de junio del 2016, en circunstancias que los

investigados se encontraban en un Campo Deportivo del Centro

! Fojas del 01 — 20 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
2 Fojas 01 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Arqueoldgico de Huaullac, luego de haber sustraido los bienes de
las agraviadas.

Se les indico los motivos de su detencion, asi como la informacion
de sus Derechos Constitucionales, conforme prescribe el Inc. 3 del
Art. 259° del CPP, el cual sefiala: Art. 259° la detencion Policial; la
Policia del Pera detiene, sin mandato Judicial, a quien sorprenda
en flagrante delito. Existe flagrancia cuando: 1) El Agente es
descubierto en la realizacion del hecho punible. 2) El Agente acaba
de cometer el hecho punible y es descubierto. 3) El Agente ha
huido y ha sido identificado durante o inmediatamente después de
la perpetracién del hecho punible, sea por el agraviado o por otra
persona que haya presenciado el hecho, o por medio audio visual,
dispositivos o0 equipos con cuya tecnologia se haya registrado su
imagen, y es encontrado dentro de las 24 horas de producido el
hecho punible. 4) El Agente es encontrado dentro de las 24 horas
después de la perpetracion del delito con efectos o instrumentos
procedentes de aquel o que hubieren sido empleados para
cometerlo o con sefiales en si mismo o en su vestido que indiquen

su probable autoria o participacién en el hecho delictuoso.

La Imputacién Concreta.

Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon L&zaro,
tienen la calidad de coautores sobre delito contra el Patrimonio en
la modalidad de robo agravado, al haber sustraido sus pertenencias
de las agraviadas mediante amenaza, con las circunstancias

agravantes contenidas en los Inc. 4 y 7 del primer parrafo del Art.



189° del CP, al haber realizado dicha conducta durante con el
concurso de dos 0 mas personas y en agravio de menores de edad.
Circunstancias precedentes

Que, el dia 02/06/ 2016 a las 17:30 horas aproximadamente, en
circunstancias que las agraviadas Deisy Luselly Villanueva Mejia Y
Catherine Jeidy Granados Cabello, se encontraba jugando
acompafadas de sus amigos Miguel Y Anthony en las ruinas de
Huaullac.

Circunstancias concomitantes

Es que hicieron su aparicion los imputados Carlos Yeysoon Lazaro
Y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, ademas de un menor de
edad Sergio Mariano Duran Salinas de 17 afos, se pararon dos en
frente y uno atrds de las agraviadas, para luego el méas alto
identificado como Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen mientras
gue les mostraba un objeto que parecia una pistola que llevaba a
la altura de la pretina de su pantaldn, les dijeron “danos todas tus
cosas 0 si no te meto plomazo”, por lo que ante la amenaza
proferida las agraviadas se quedaron inmoviles, y aprovecharon
para quitarles una gorra negra de Propiedad de Katherine Jeidy
Granados Cabello y un celular, un lentes, un USB de la agraviada
Deisy Luselly Villanueva Mejia, ademas de un autorradio que es de
Propiedad de su amigo Miguel, para luego darle una cachetada a
sus amigos Miguel y Anthony y retirarse con direccion a la ciudad
de Huaraz, mientras que las agraviadas corrieron en sentido

contrario y al salir de las ruinas se encontraron con una Efectivo



Policial a quien le comunicaron del hecho, circunstancias en que
salian de los &rboles los imputados, quienes fueron reconocidos
inmediatamente por la agraviada Deisy Villanueva.
Circunstancias posteriores

Siendo intervenidos y detenidos los tres por la PNP, fueron
trasladados a la comisaria de Monterrey para las diligencias del
caso.

Tipo Penal Objeto de Imputacion

Los hechos se encuentran subsumidos en el delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, ilicito Penal previsto
y sancionado por los Inc. 4 y 7 del primer péarrafo del Art. 189° del
CP, el cual sefiala: “la pena serd no menor de 12 ni mayor de 20
afos si el robo es cometido (...)". Inc. 4 con el concurso de 2 mas
personas, inc. 7) En agravio de menores de edad (...). En
concordancia con el Art. 188° del CP, que sanciona el tipo base del
delito robo el cual sefiala: “El que se apodera ilegitimamente de un
Bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse del él,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para
su vida o integridad fisica sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de 3 y mayor de 8 afios”.

Elementos de Conviccion

Como resultado de los actos de investigacion a nivel Fiscal, se han
obtenido los siguientes elementos de conviccion: A) Acta de

registro personal e incautacion a Mark Anthony Mijail Ramirez



Irigoyen, a quien se le ha encontrado en su poder un celular marca
movistar, una gorra plana color negro, un autorradio marca pioner
y un tubo de acero en forma de pistola (una réplica de pistola en
tubo de acero). B) Acta de registro personal e incautacién al menor
Sergio Marino Duran Salinas, a quien se le ha encontré en su poder
un USB color verde de 8GB, un lente anteojos de color verde con
negro. C) Acta de entrega y recepcion de Boleta N° 001 N° 007659,
mediante el cual se acredita la preexistencia del autorradio que fue
encontrado en poder del imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen.
D) Acta de declaracion de la PNP que los intervino. E) Declaracion
de las agraviadas (...). F) Acta de verificacion domiciliaria de los
imputados.

Sobre los Supuestos de Aplicacion del Proceso Inmediato:
Que, el inciso 1 del Art. 446° del CPP seiiala que “El Fiscal debe
solicitar la incoacién del proceso inmediato, cuando se presente
alguno de los supuestos A) El imputado ha sido sorprendido y
detenido en flagrante delito, en cualquiera de los supuestos del Art.
259°; B) El imputado ha confesado la comision del delito, en los
términos del Art. 160°; o C) Los elementos de conviccion
acumulados durante las diligencias preliminares, y previo
interrogatorio del imputado, sea evidentes.

Siendo el caso sefalar que, de los elementos de conviccidon
recabados se tiene que los imputados han sido sorprendidos y
detenidos en flagrante delito, tal como se advierte del acta de

Intervencion Policial encontrandonos ante el supuesto de flagrancia



delictiva, previsto en el numeral 3 del Art. 259° del CPP el Agente
ha huido y ha sido identificado durante o inmediatamente después
de la perpetracion de hecho punible, sea por el agraviado (...) y es
encontrado dentro de las 24 horas de producido el hecho punible;
por lo que corresponde la aplicacion del proceso inmediato de
conformidad con lo establecido en el literal Anumeral 1 del Art. 446°
del CPP.

b) Requerimientos Adicionales?: El Fiscal en mérito al Art. 268° del
CPP, requiere que se dicte medida de coercitiva de prision
preventiva contra los imputados, por la comision del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado en agravio de
menores, delito previsto y sancionado en el Art. 188° del CP como
tipo base, con las circunstancias agravantes descritas en los inc. 4
y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP.

Es asi que el Art. 268°, prescribe lo siguiente “el Juez a solicitud del
Ministerio Publico podra dictar mandato de prisiébn preventiva
exigiendo la concurrencia de los siguientes presupuestos: a) Que
existan fundados y graves elementos de conviccion, para estimar
razonablemente a la comisién de un delito, que vincule al imputado
como autor o participe del mismo. b) Que la sancién a imponerse
sea superior a 4 aflos de pena privativa de libertad, y , ¢) Que el
imputado a razon de sus antecedentes y otras circunstancia del

caso particular permitan colegiar razonablemente que tratara de

3 Fojas 10 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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eludir de la accion de Justicia (peligro de fuga) u obstaculizar la
averiguacion de la verdad (peligro de obstaculizacién)”.

Primer Presupuesto: existen fundados y graves elementos de
conviccidn para estimar razonablemente la comision del delito por
parte del imputado. Para la aceptacion de la prision preventiva no
se exige que se tenga la certeza de la imputacién, solo que exista
un alto grado de probabilidad de la ocurrencia de los hechos mayor
al que se obtendria al formalizar la investigacion preparatoria.

Asi en el presente caso, existen fundados, graves y evidentes
elementos de conviccidén para estimar razonablemente la comision
del delito que vinculan al imputado como coautor del mismo; los
cuales se encuentran precisados, en el apartado sobre elementos
de convicciéon del requerimiento principal; concurriendo asi, el
primer presupuesto material para la imposicion de la prisién
preventiva solicitada.

Segundo Presupuesto: La prognosis de la pena sea superior a 4
afios de Pena Privativa de Libertad, esto implica un analisis sobre
la posible pena a imponer, es claro no solo se tiene que ver la pena
legal fijada, sino una valoracion transversalmente del principio de
lesividad y proporcionalidad, previstos en los Art. VI'y VIII del titulo
preliminar del Codigo Penal y/o diversas circunstancias, causas de
disminucion o agravacion de punicion, formas de Derecho Penal,
gue podran influir sobre la determinacion de la pena final y no
necesariamente va ser la maxima fijada por ley. La prognosis de la

pena, también se debe de efectuar bajo la regla de los tercios:



Inferior, Intermedio o Superior, debe de evaluarse circunstancias
atenuantes y agravantes, causales de disminucién o agravacion de
la punicion, siendo la primera el error de prohibicion culturalmente
conocido, la tentativa, la responsabilidad restringida imperfecta, la
responsabilidad por edad y sobre todo tipo de circunstancias que
se podria precisar; ademas de tener en cuenta que para llegar a
sustentar este presupuesto procesal, debe existir probabilidad y la
concurrencia del primer presupuesto previsto en el Art. 268° del
CPP.

El Ministerio Publico para tal efecto esta presentando como
elemento de conviccion, el reporte de que no tienen antecedentes
Penales los investigados, no tienen bienes registrados a su
nombre, de tal manera que si es que se realiza la tercerizacion
conforme lo obliga el Art. 45°y 46° del CP, se podria advertir que
al no existir antecedentes Penales y al no existir otras
circunstancias que agrave la presunta responsabilidad de los
imputados, nos encontrariamos dentro del tercio inferior y este aun
en su extremo minimo que viene a ser 12 afios de pena privativa
de libertad, sin presentarse ninguna circunstancia atenuante o
privilegiada que pueda disminuir su pena por debajo del minimo
legal, este despacho llega a sostener que existiria una pena
probable; primero por cuanto dado la evaluacion de los elementos
de conviccion, probabilidad de los elementos de conviccion, primer
presupuesto procesal causa probable y segundo de acuerdo al

marco punitivo y circunstancias que se han analizado de acuerdo a



los elementos de conviccidbn que ha precisado este Ministerio
Publico, estas se encontrarian en el tercio inferior y hasta en su
extremo minimo superaria ampliamente los 4 afios de pena
privativa de libertad, sustentdndose por lo tanto el segundo
presupuesto procesal.

Tercer Presupuesto: Es el peligro de fuga; este despacho Fiscal
lo sustenta solo en la vertiente de peligro de fuga, para lo cual se
remite a lo previsto por el Art. 269° del CPP, “el Juez debe tener en
cuenta: 1. El arraigo del Pais del imputado, determinado por su
domicilio, residencia habitual, asiento de familia, sus negocios, su
trabajo y las facilidades para abandonar definitivamente el Pais o
permanecer oculto; 2. La gravedad de la pena que se espera como
resultado del procedimiento; 3. La magnitud del dafio causado y la
ausencia de una actitud voluntaria del imputado para repararlo y 4.
El comportamiento del imputado durante un procedimiento u otro
anterior, en la medida que indica su voluntad para someterse a una
persecucion Penal y finalmente. 5. La pertenencia del imputado de
una organizacion criminal o su reintegracion en la misma”.

Sobre el arraigo

Este elemento exige establecerse de manera permanente en un
lugar vinculandose a las personas y cosas; asi, el Cédigo Procesal
Penal sefiala que el arraigo en el Pais del imputado esta
determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de familia
y Sus negocios o su trabajo y las facilidades para abandonar

definitivamente del Pais o permanecer oculto.



En el caso concreto el Ministerio Publico ha individualizado su
justificacion por cada uno de los imputados, asi tiene: respecto de
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, segun el acta de verificacion
solo tiene arraigo familiar, aunado a que no tiene casas, no tiene
bienes, no tiene anticipo de herencias y para tal efecto se tiene
como elemento de conviccion el oficio N° 3788-2016 SUNARP-
Z.R. N° VII/ publicidad, de fecha de 3 de junio del 2016, mediante
el cual informa que los investigados no cuentan con bienes
registrados a su nombre; no existe elementos de conviccion por lo
cual este despacho puede aseverar que este imputado tenga una
familia, que tenga hijos que dependan de él, que tenga un trabajo
formal que frente estas 2 circunstancias tanto familia como trabajo
lo obligan a permanecer la jurisdiccion, debido a la labor conocida,
regular, licita.

Respecto al imputado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, el Ministerio
Publico sostiene que no tiene arraigo familiar, ya que no tiene hijos,
aunando a que vive en cuarto alquilado, asimismo, ha referido que
es moto taxista sin embargo, tampoco ha acreditado dicha labor, de
lo que se colige que el mencionado imputado no tendria arraigo
familiar ni arraigo laboral, asimismo que también segun elementos
de conviccion presentado por el Ministerio Publico, se ha podido
verificar que el imputado no registra bienes a su nombre y que de
acuerdo a la sentencia casatoria que se ha hecho mencion también
viene hacer una circunstancia a evaluar debido a que mucha de las

veces, este aspecto se sustenta para que tenga mayor oportunidad
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de que se aleje del lugar como también tenga la oportunidad para
ocultarse, debido a que no existe ninguna obligacién que le requiera
permanecer en un determinado lugar.

Gravedad de la Pena

Sobre la gravedad de la pena, una prisidn preventiva no significa
gue los imputados sean culpables o responsables de un hecho,
sino que frente a la probabilidad de los actos de investigacion los
elementos de conviccibn que ha sido graves y fundados a la
prognosis de la pena, pues existe alta probabilidad de que los
imputados se fuguen del lugar, teniendo en cuenta de que en caso
de se dé una responsabilidad Penal, frente a una investigacion con
las garantias, ello sirve como una circunstancia influenciadora
persuasiva para que no se sometan a una investigacién y fuguen,
entonces frente a este contexto el Ministerio Publico ha sustentado
la concurrencia de esta circunstancia; ello resulta coherente en
cuanto se ha justificado la prognosis de la pena, teniendo en cuenta
las circunstancias modificatorias del tipo Penal basicamente se
llega a advertir de que en caso de que se halle la responsabilidad
Penal de los imputados, la pena que se les podria imponer seria
superior a los 4 afios de pena privativa de libertad, tanto mas si se
trata de un delito pluriofensivo, afecta diversos bienes juridicos
protegidos y a mérito de ello es que el marco punitivo de los delitos,
tanto en tipo base como en tipos especificos fluctia de una

intensidad minima a una intensidad grave.
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Sobre el Comportamiento del Imputado

Al respecto del comportamiento del imputado del sistema de casos
Fiscales, se ha advertido que el investigado registra otra
investigacion conjuntamente con Carlos Yeysoon Lazaro Diaz,
cuyo numero de Carpeta Fiscal es el 2016-404, por la presunta
comisioén del delito de robo agravado, en grado de tentativa, del que
se advierte que no tiene la voluntad de someterse a una
persecucion Penal, toda vez que al ser citado por el Personal
Policial de la Comisaria de Huaraz a efectos que concurra a rendir
su declaracion, no ha concurrido conforme es de verse del acta de
inconcurrencia que obra en la Carpeta Fiscal en mencion; de lo que
se colige que el imputado pese a ser exhortado a que debe
concurrir a las citaciones que le efectien no muestra la menor
voluntad para someterse a un proceso investigatorio en libertad.
Sobre la proporcionalidad de la medida, es preciso sefialar que
tratAndose de un delito de robo en su forma agravada, se trate de
un delito de naturaleza pluriofensivo, toda vez que no solo protege
el patrimonio, sino ademas la “Integridad y Libertad Personal”’ y que
afecta gravemente al Interés Publico y otros Bienes Juridicos
Protegidos, no solamente por el Codigo Penal, sino por la
Constitucion Politica del Estado, por lo que la medida que viene
solicitando el Ministerio Publico viene hacer proporcional de acurdo
al grado de afectacion sefialado frente al Derecho Fundamental de
la Libertad Individual, teniendo en cuenta ademas que la modalidad

de la presunta comision del delito también viene hacer grave, pues
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existe la concurrencia de dos circunstancias modificatorias de tipo
Penal como el concurso de dos o0 mas, en este caso 3 personas y
que las agraviadas son menores de edad; por lo tanto la medida
coercitiva requerida frente al contexto de las circunstancias que se
ha analizado resultaria ser proporcional; ahora también resulta ser
necesaria solo busca asegurar por un tiempo prudencial a los
imputados para la culminacion del Proceso Oral.
Sobre el Plazo
La prision preventiva solicitada es de 5 meses en contra de los
imputados, esta medida cautelar solo busca asegurar la presencia
de los imputados en la realizacion y culminacion del juicio oral y con
la consecuencia ejecucion de la pena.

c) Requerimiento Adicional* conforme el Art. 316°.2 del CPP, se
solicita la resolucion confirmatoria de la incautacion de los Bienes,

contenidos en la siguiente Acta:

Acta de incautacion, del 2 de junio del 2016, realizado por personal
de la PNP, sobre los Bines: Un celular marca movistar onda, una
gorra plana color negro, un autorradio marca pioner, un lente color
verde claro con franjas negras, un USB de color verde de 08GB y
un tubo de acero en forma de pistola (replica de una pistola tubo de

acero).

Se entiende que la incautacion es una medida de desposesion de

un Hecho. Para la Corte Suprema esta desposesion esta referida

4 Fojas 18 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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al dominio del Bien, limitando su espacio de definiciébn de quienes
se estarian afectando con la incautacion al prescribir que es “una
limitacién de las facultades de dominio respecto de bienes o cosa”.
El dominio pues, es un término del Derecho Civil que hace
referencia al poder que tiene la persona para disponer de un Bien,
ya sea como Poseedor o como Propietario. Existen derechos que
estan regulados por la Ley y, en otros casos, que estan prohibidos

por constituir conductas delictuosas.

El Pleno Jurisdiccional N° 5-2010/CJ-116, sobre la incautacion en
el NCPP, ha establecido que la incautacién, es un acto de autoridad
gue limita las facultades de dominio respecto de los Bienes o Cosas
relacionadas, de uno u otro modo, con el Hecho Punible. En cuanto
medida procesal, presenta una configuracion Juridica dual: como
medida de busqueda de pruebas y restriccion de derechos,
propiamente, medida instrumental restrictiva de Derechos (Art.
218° al 223° del CPP), y como medida de coercion — con una tipica

funcién cautelar (Art. 316° al 320° NCPP).

De lo anterior es de precisar que la incautacion instrumental (Art.
281° CPP) recae contra: i) los Bienes que constituye delito, o contra
i) Las cosas que se relacionan con el delito o que sean necesarias
para el esclarecimiento de los hechos investigados. En el caso
concreto, lo que se esta solicitando es la confirmatoria de la
incautacion de tipo instrumental recaida en bienes que constituyen
cuerpo del delito, como es un celular, un autorradio, un USB, un

gorro, y un tubo de acero en forma de pistola.
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Por lo expuesto; se solicita al Juez se sirva tener por presentado el
presente requerimiento y sefiale fecha y hora para la Audiencia

Unica de Incoacion de Proceso Inmediato.

Primer Otro Si: se pone a disposicion de su Despacho Judicial a los
detenidos (...). Segundo Otro Si Digo: se cumple con informar que
la parte agraviada ha sido informada de sus derechos y deberes y
gue, en caso de solicitarse proceso inmediato tendra que presentar
su solicitud de constitucion en Actor Civil antes de la instalacion de
la audiencia de incoacion a fin de que se resuelva en Audiencia su

constitucion.

1.2. Disposicion Fiscal®

Vistos: La Carpeta Fiscal N° 130614502-2016-0, sobre la presunta
comision del delito de robo agravado seguido contra Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, en agravio de las
menores Deisy Luselly Villanueva Mejia y Catherine Jeidy Granados
Cabello, delito previsto y sancionado en el articulo 188° del Cédigo
Penal como tipo base, con las circunstancias agravantes descritas en
los incisos 4 y 7 del primer parrafo del Art. 189° del Cédigo Penal.
Considerando®: I. El Ministerio Publico en el Proceso Penal actual es
el Organo Constitucional al que el poder constituyente le ha otorgado

de conformidad con el Art. 159° de la Norma Fundamental, la

5> Fojas del 21 — 32 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
6 Fojas 21 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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titularidad del ejercicio de la Accién Penal, la Defensa de la Legalidad
y de los Intereses Publicos Tutelados por el Derecho; y representar en
estos procesos a la Sociedad como légica consecuencia de este rol
trascendental, a los Fiscales que lo integran conforme al Art. 14° de
su Ley Orgéanica y Art. IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Penal les corresponde aportar la carga de la prueba, actuando con
objetividad, indagando los hechos constitutivo de delito, los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado.
Esta disposicion fiscal contiene: Il. Datos personales de las partes: A)
Datos del imputado Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail, DNI. N°
71643051, FN. 26/06/1995, edad 20 afios, nombre de los padres
Marco Antonio y Reynalda Valentina, Estado Civil soltero, grado de
instruccion secundaria completa, ocupacion estudiante, lugar de
nacimiento Independencia Huaraz-Ancash, domicilio real y domicilio
procesal. B) Datos del imputado Lazaro Diaz Carlos Yeysoon DNI.
76791511, con FN. 10/03/1995 edad 21 afios hombre de sus padres
Carlos Augusto y Ana Karina, de estado civil soltero, con grado de
instruccion cuarto afio de secundaria de ocupacion moto taxista, lugar
de nacimiento Huaraz, Ancash, con domicilio real (...) y domicilio
procesal (...). C) Datos de la agraviada; Catherine Jeidy Granados
Cabello (15), con domicilio real, y D) Datos de la agraviada Deisy
Luselly Villanueva Mejia (15), con domicilio real. Ill. Las diligencias
preliminares’, que tienen por objeto desarrollar una actividad de

investigacion que permita a obtener los elementos de conviccion que

7 Fojas 22 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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le permitan al Fiscal determinar si debe formalizar la investigacion
conforme al Art. 330°.1 del CPP. Si se considera Formalizar
Investigacion Preparatoria es porque el Fiscal después de haber
realizado o dispuesto a realizar diligencias preliminares, considera
gue aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la
accion Penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado y
que, si fuera el caso, se han satisfecho los requisitos de probabilidad
conforme el Art. 334°.1 del CPP. 1V. Los hechos de la investigacién
son: a) Imputacioén por el delito de robo agravado; que se le imputa al
sindicado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen Y Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz, en calidad de coautores, el delito contra el patrimonio en
la modalidad de robo agravado, al haber sustraido el dia 02 de junio
del 2016 el equipo celular, un gorro de color negro, de las agraviadas
mediante amenaza, con las circunstancias agravantes contenidas en
los Inc. 4y 7 del primer parrafo del Art. 189° del Codigo Penal, al haber
realizado dicha conducta durante con el concurso de dos o mas
personas y en agravio de menores de edad; y ello en razén a:
circunstancias precedentes; que el dia 02 de junio del 2016 alas 17:30
horas aproximadamente, en circunstancias que las agraviadas Deisy
Luselly Villanueva Mejia y Catherine Jeidy Grados Cabello, se
encontraban jugando acompafadas de sus amigos Miguel y Anthony
en las ruinas de Huaullac. Circunstancias concomitantes, que hicieron
su aparicion los imputados Mar Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y
Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, ademas de un menor de edad

identificado como Sergio Marino Duran Salinas (17), siendo que los
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imputados se pararon frente a las agraviadas y el otro detras de las
agraviadas, para luego el mas alto identificado como Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen mientras les mostraba un objeto que parecia
una pistola que llevaba a la altura de la pretina de su pantalon, les
dijeron danos todas tus cosas o si no te meto plomazo, por lo que ante
la amenaza proferida las agraviadas se quedaron inmoviles, y
aprovecharon para quitarles una gorra negra de Propiedad de
Catherine Jeidy Granados y un celular, unos lentes, USB de la
agraviadas Deisy Villanueva, ademas de un autorradio que es de
Propiedad de su amigo Miguel, para luego darle una cachetada a sus
amigos Miguel y Anthony y retirarse con direccion a la ciudad de
Huaraz, mientras que las agraviadas corrieron en sentido contrario y
al salir de las ruinas se encontraron con un Efectivo Policial a quien le
comunicaron del hecho, circunstancias en que salian de los arboles
los imputados, quienes fueron reconocidos inmediatamente por la
agraviada Deisy Villanueva siendo intervenidos los imputados por la
Policia. Circunstancias posteriores; que, una vez detenidos por la PNP
de Huaraz, fueron trasladados a la Comisaria de Monterrey para las
diligencias del caso. V. Calificacién del hecho imputado®: los hechos
imputados se encuentran subsumidos en el delito contra el patrimonio
en la modalidad de robo agravado, ilicito Penal previsto y sancionado
por los Inc. 4 y 7 en el primer parrafo del Art. 189° del CP, el cual
sefala: “la pena sera no menor de doce afios ni mayor de veinte afios

si el robo es cometido (...). 4 Inc. Con el concurso de dos o mas

8 Fojas 29 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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personas. Inc. 7 en agravio de menores de edad (...)°. En
concordancia con el Art. 188° CP, que sanciona el tipo base del delito
de robo el cual sefala: “el que se apodera ilegitimamente de un Bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su
vida o integridad fisica sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de tres afios ni mayor de ocho afos”. VI. Procedencia de la
formalizacion y continuacién de la investigacion preparatoria®; segin
lo prescrito en el Art. IV, numeral 2 del titulo preliminar del CPP (...)
‘el Ministerio Publico estd obligado a actuar con obijetividad,
indagando los hechos constitutivos del delito, los que determinen y
acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. Con esta
finalidad conduce y controla juridicamente los actos de investigacion
que realiza la Policia Nacional’. Conforme se encuentra establecido
en el Art. 336° del CPP si el Fiscal de la denuncia, del Informe Policial
o de las diligencias preliminares que realizo, aparece indicios
reveladores de la existencia de un delito, que la Accién Penal no ha
prescrito, que se ha individualizado al imputado y que si, fuera el caso,
se ha satisfecho los requisitos de procedibilidad, dispondra la
formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria. En el
presente caso concurren los presupuestos sefialados en el CPP para
disponer la formalizacion y continuacion de la Investigacion

Preparatoria, toda vez que aparecen indicios reveladores de la

% Fojas 25 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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comision del ilicito investigado conforme a los hechos narrados y
elementos de conviccidon que se detallaban en la presente; la accion
no ha prescrito y se ha cumplido con individualizar a los presuntos
autores. La investigacion preparatoria, regulada por la seccion |, Art.
321° CPP, tiene una finalidad genérica: “Reunir los elementos de
conviccion, de cargo y de descargo, que permita la Fiscal decidir si
formula o no acusacién”. Siendo que la actividad de la investigacion
realizada por el Ministerio Publico debe regirse por los criterios de
pertinencia y utilidad. Por esta razon, el Art. 337°.1 del CPP, sefala
que el Fiscal realizara las diligencias de investigacion que considere
pertinentes y utiles, dentro de los limites de la Ley. VII. Elementos de
conviccion que sustenta la formalizacion1°: a) Acta de registro
personal e incautacion al imputado Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen, a quien se le ha encontrado en su poder un celular marca
movistar, una gorra plana de color negro, un autorradio marca pioner,
y un tubo de acero en forma de pistola color negro (una réplica de una
pistola en tubo de acero). b) Acta de registro personal e incautacion al
menor Sergio Marino Duran Salinas, a quien se le encontré en su
poder un USB de color verde de 8 GB, unos lentes anteojos de color
verde con negro. ¢) Acta de entrega y recepcion de boleta de N° 001-
007659, mediante el cual se acredita la pre existencia del autorradio
que fue encontrado en poder del imputado Mark Anthony Ramirez
Irigoyen. d) Acta Fiscal levantada con la participacion del Fiscal de

familia de independencia, asi como el Psic6logo de la Unidad de

10 Fojas 26 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Asistencia a Victimas y Testigos del Distrito Fiscal de Ancash, en el
gue se detalla las razones por la que las agraviadas inicialmente se
identificaron con nombres falsos explicando que fue por temor al
castigo de sus padres, ademas la agraviada Deysi Luselly refirié que
habria recibido amenazas. e) Declaracion de la SO2 PNP Carmen
Paola Farfan Aguilar, quien relata que conjuntamente con otros
efectivos policiales, se constituyeron al lugar denominado Huaullac,
por cuanto reportaron un presunto robo con arma de fuego, lugar
donde encontraron a dos menores de edad de sexo femenino quienes
indicaron que habian sido victimas de robo de un USB, un autorradio,
una gorra, un celular, un lentes de medida y que los autores de hecho
se encontraban jugando Futbol en la cancha deportiva del
mencionado lugar, procediendo a su intervencion y ubicando los
bienes de los agraviados en poder del imputado Mark Anthony
Ramirez Irigoyen y del menor Sergio Duran Salinas. f) Declaracion
testimonial de la SO1 PNP Tahit Rosmery Tarazona Espinoza (...). g)
Declaracion testimonial de SO3 PNP Cristian Paul Fernandez
Cedamos (...). h) Declaracion referencial del adolescente Miguel
Angel Figueroa Giraldo, quien ha referido que el autorradio materia de
robo es de su sefiora madre (...). i) Declaracion de la agraviada
Catherine Jeidy Granados Cabello, en presencia del Fiscal de Familia,
quien relata la forma y circunstancia en que su amiga Deysi Luselly
Villanueva Mejia, fueron victimas de robo por tres jovenes, quienes
las amenazaron indicandolas “danos todas tus cosas o si no te meto

plomazo” y a la vez el mas alto identificado como Mark Anthony
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Ramirez Irigoyen luego de levantarse el polo mostrarle un objeto que
parecia una pistola, que llevaba a la altura de la pretina de su
pantalon, logrado sustraerles sus pertenencias como son un gorro
negro, y a su amiga Daysi su celular, unos lentes, USB y un autorradio
de su amigo Miguel, para luego meterles un lapo a sus amigos, y
después de ello se retiraron caminando rapido con direccién a la
ciudad de Huaraz. Describio las caracteristicas de los autores. j)
Declaracion de la agraviada Deysi Luselly Villanueva Mejia, quien ha
indicado que a las 5 de la tarde estuvo jugando con su amiga
Catherine y sus amigos Miguel y Anthony en las ruinas de Huaullac,
circunstancias en que llegaron tres jovenes y uno de ellos el mas alto
identificado como Mark Anthony Ramirez Irigoyen les mostro un objeto
que parecia una pistola, aprovechando el temor infundido les sustrajo
Sus pertenencias como son un gorro negro, unos lentes, un USB, y un
autorradio, para luego meterles un lapo a sus amigos, y después
retirarse con direccion a la ciudad de Huaraz. (...). VIII. Plazo de la
investigacion preparatoria, existen indicios reveladores de la comision
de los ilicitos investigados, la accion Penal no ha prescrito y se ha
cumplido con individualizar a los presuntos autores y complices; y
estando a lo dispuesto por el Art. 342°.1 del Cddigo Procesal Penal,
el plazo de la Investigacion Preparatoria es 120 dias naturales, sin
perjuicio de concluirla cuando se haya cumplido su objeto, aun cuando
no hubiera vencido plazo, de conformidad con el Art. 343°. 1 del

Cadigo acotado. IX. Decisiéon!; por las consideraciones expuestas, la

11 Fojas 31 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz, de acuerdo
con las atribuciones conferidas por la Ley Organica del Ministerio
Publico — DL N° 052- y al amparo de los Art. 336° y 337° del CPP,
dispone: Primero; Formalizar y continuar con la investigacion
preparatoria por el plazo de 120 dias contra los imputados Carlos
Yeysoon Lazaro Y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, en calidad
de coautores del delito contra el patrimonio —robo agravado, previsto
en su tipo base en el Art. 188° del CP, con las circunstancia
agravantes descritas en los incisos 4 y 7 del primer parrafo del Art.
189° del CP; en agravio de los menores Deisy Luselly Villanueva Mejia
Y Catherine Jeidy Granados Cabello. Segundo; Realizar las
siguientes diligencias dentro de investigacion preparatoria: recabarse
los antecedentes judiciales de los imputados, practiquese las
diligencias de inspeccion Fiscal en el lugar de los hechos, con la
participacion de las partes. Practiquese las declaraciones del testigo
Anthony previa identificacion, y dado que es menor de edad, debera
concurrir acompafado de sus progenitores 0 Sus representantes
legales. Recabarse el resultado del examen toxicoldgico practicado a
los investigados. Recabese el reconocimiento médico legal de los
imputados. Recabese los elementos de conviccion que se considere
pertinente e idoneos, conforme el desarrollo de la investigacion.
Tercero; Poner conocimiento del sefior Juez de la investigacion
preparatoria, la formalizacion de la investigacion preparatoria del
presente proceso, conforme a lo previsto en el Art. 3° del CPP,

concordante con el Art. 336° numeral 3 del acotado texto.
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1.3.  Auto de Requerimiento de Proceso Inmediato.*?

Mediante resolucion N° 01. Autos y Vistos: con el requerimiento de
incoacion de proceso inmediato, presentado por el representante del
Ministerio Publico de la segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa
de Huaraz, en la investigacion seguida contra Lazaro Diaz Carlos
Yeysoon Y Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail, por la comision del
delito robo agravado en agravio de Catherine Jeidy Granados Cabello
y otro. Considerando: 2.1. Mediante D.L. N° 1194 se modifico el Art.
446°, 447° Y 448° del CPP, estableciéndose los lineamientos para la
tramitacion de los procesos inmediatos en caso de flagrancia y los
delitos de conduccién en estado de ebriedad y omisién a la asistencia
familiar. Que en el presente caso, se esta ante un supuesto de delito
de robo agravado, en estado de flagrancia para la incoacién del
proceso inmediato, debiéndose poner a conocimiento de la defensa,
asi como de las pretensiones acumulativas si existieran, de igual
modo, siendo la constituciébn de las partes procesales de entera
competencia del Juez de la Investigacion Preparatoria, tal como lo
prevé el Art. 29°. 1 del CPP, es responsabilidad del Ministerio Publico
haberle informado sobre la solicitud del Proceso Especial a fin de que

puedan presentar su constitucion en Actor Civil si asi lo consideren.

El Art. 447° CPP, precisa el término del plazo de la detencion Policial
establecido en el Art. 264°, el Fiscal debe solicitar al Juez de la

Investigacion Preparatoria la incoacion del Proceso Inmediato. El

12 Fojas del 33- 34 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Juez dentro de las 48 horas siguientes al requerimiento Fiscal, realiza
una Audiencia Unica de incoacion para determinar la procedencia del
proceso inmediato. La detencién del imputado se mantiene hasta la

realizacion de la Audiencia.

Dicho apartado ha sido modificado a fin de que pueda resolverse su
situacion juridica, aquellas personas detenidas en caso de flagrancia
delictiva lo mas urgente posible, ya sea acumulativamente con un
pedido de prision preventiva u otra medida de coercidn que justifique
la prolongacién de la detencidn, lo que no sucede en otros supuestos
con imputados libres; por ello, es necesario que la Audiencia de
Proceso Inmediato, si bien, debe instalarse con la importancia debida,
no existe justificacion de que se realice dentro de 48 horas, por lo que
debe existir prioridad en otros caso de proceso inmediato con
detenidos, asi otras audiencias programadas con antelacion (...), del
cual este Juzgado también es competente. Por lo que es necesario
que entre el traslado y la fecha de instalacion exista minimamente 3
dias habiles para su debido emplazamiento. En tal sentido, se
resuelve correrse traslado a las partes del requerimiento fiscal del
proceso inmediato, asi como otras pretensiones acumulativas si
existen, para que presenten las absoluciones o mecanismo de
Defensa que crean conveniente, hasta antes de la celebracion de la

audiencia.

Asimismo, se cita a audiencia inaplazable de incoacion de proceso
inmediato, a realizarse en la Sala de Audiencias del Segundo Juzgado

de la Investigacion Preparatoria de Huaraz y se hace saber al
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Ministerio Pudblico, que tiene las responsabilidades funcionales de
hacerle saber a la victima, que tiene derecho de constituirse en Actor

Civil hasta antes de la instalacion.

1.4. Disposicion de Integracion'®
Mediante disposicion N° 02, el Fiscal responsable del caso considera
integrar a Bertila Carmen Giraldo Flores como agraviada en su
condicion de sujeto pasivo, considerando que de la revision de autos
se advierte que la agraviada Deisy Luselly Villanueva Mejia refiere
que aparte de sus pertenencias, le sustrajeron una autorradio de
Propiedad de su amigo Miguel Angel Figueroa Giraldo, quien adjunta
una boleta de venta mediante la cual acredita la preexistencia del Bien
sustraido. Durante la investigacion se ha recepcionado la declaracién
de dofia Bertila Carmen Giraldo Flores, quien refiere que dicha
autorradio es de su Propiedad, debido a que adquirié su hijo Miguel
Angel Figueroa Giraldo con sus ahorros y dado que es menor de edad
saco a su nombre.

1.5. Declaracion del Adolescente Infractor!4
En la Sala de Audiencias del Segundo Juzgado Especializado de
Familia, en presencia del Fiscal, el abogado de la defensa publica, y
la PNP. Declara el adolescente infractor Sergio Marino Duran Salinas
(17), natural de la Provincia de Huaraz, se encuentra estudiando en
CEBA de la I.E. la Libertad, esta cursando cuarto afio de secundaria,

no trabaja, no tiene tatuajes, no tiene cicatrices en ninguna parte del

13 Fojas del 43 - 44 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
14 Fojas del 45 - 49 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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cuerpo, consume alcohol una vez al mes. Se advierte que el menor
infractor ha asistido a esta diligencia sin la presencia de sus
progenitores, y lo est4 haciendo desde la investigacion preliminar. No
existiendo objecion alguna por parte del fiscal, declara lo siguiente:
Que, Vive en su casa de su Padre, con su Hermano de 20 afios, y su
Hermanita de 5 afios de edad, su Padre llega solo los jueves de su
trabajo. A su persona se encarga su Madrina de 38 afios de edad,
quien le da de comer, mas no le da dinero, y su padre le compra
zapatillas, cree que su Madre no le quiere y por eso no quiere saber
nada de él, porque una vez le falt6 el respeto al encontrar un mensaje
en su celular de otro hombre que no era de su padre; su estudio lo
paga su padre.
1.6. Instalacién de Audiencia Especiall®

En Huaraz, el dia 04 de junio del 2016, a horas 17 y 30; el Juez del
Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria, y el representante del
Ministerio Publico, el Abogado Defensor de los imputados y los dos
imputados todos como los sujetos procesales se instala la Audiencia.
Debate: Interviene el representante del Ministerio Publico se oraliza el
requerimiento de incoacion de proceso inmediato y se solicita se
declare fundada la prision preventiva por el plazo de 5 meses.
Interviene la Defensa Técnica de los imputados cuestionando el
pedido de la Prision Preventiva. No desea intervenir el imputado

Carlos Yeysoon Lazaro Dias, mientras que si interviene Mark Anthony

15 Fojas del 51 a 52 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Mijail Ramirez Irigoyen, aclarando que no estaban en su los objetos
encontrados por la policia.

1.7. Auto Admisorio de Incoacion del Proceso Inmediato y Declara
Fundada la Prision Preventiva.®
Resolucion numero Dos; Oidos en audiencia Publica: Antecedentes:
Fecha 3 de junio del 2016, el Fiscal Provincial Titular de la Segunda
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz, requiere la incoacion
de proceso inmediato en la investigacién seguida en contra de Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, por la
comision del delito de robo agravado en agravio de los menores CJGC
y DLVM, asi mismo con la ampliacion de disposicion de agravio de la
persona de Bertila Carmen Giraldo Flores. Segun la resolucién N° 01
de fecha 03 de junio del 2016 se cita a los sujetos procesales a la
audiencia de requerimiento de proceso inmediato, acumulativamente
las pretensiones de confirmatoria de la incautacion y prision
preventiva contra los imputados. Se instala audiencia con la
concurrencia del Fiscal que oraliza el requerimiento, y la Defensa
Técnica cuestiona el supuesto de flagrancia, el pedido de
confirmatoria del acta de incautacion, debido a que no es flagrancia
delictiva, por ello no corresponderia solicitar la medida de prision
preventiva contra los imputados, por cuanto el Fiscal habria calificado
mal los hechos que son materia de investigacion, no se podria
acreditar que se ha actuado con amenaza en contra de las

agraviadas, en todo caso si es que se podria haber ocasionado el

16 Fojas del 52 — 77 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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delito esto se trataria de hurto agravado, y por lo que no existiria la
gravedad de la pena, y en cuanto al comportamiento procesales de
sus patrocinados tampoco se ha acreditado, pues se indica que ellos
tienen arraigo domiciliario, se ha constatado por parte del Ministerio
Publico y que al anterior error que hayan cometido no sustenta el
peligro procesal, de acuerdo a lo que ha sustentado el Ministerio
Publico.

En el uso de la palabra para realizar la defensa material Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz no desea indicar nada respecto al requerimiento
del fiscal, ni lo sustentado por su defensa técnica; mientras que Mark
Anthony Ramirez Irigoyen aclara que los objetos que fueron
encontrados por la Policia no se le encontraron a él personalmente, a
mérito del debate producido entre los sujetos procesales se emite la
presente resolucion. Considerando:!” El Fiscal imputa a Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeyesoon Lazaro Diaz, en calidad de
Coautores, el delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, al haber sustraido el dia 02 de junio del 2016 el equipo
celular, un gorro, un autorradio, unos anteojos, un USB, un gorro
plana de color negro, de las agraviadas mediante amenaza, con las
circunstancias agravantes contenidas en los Inc. 4 y 7 del primer
parrafo del Art. 189° del CP, al haber realizado dicha conducta durante
con el concurso de dos 0 mas personas y en agravio de menores de
edad; y ello en razén a circunstancias precedentes: Que el dia 2 de

junio del 2016, siendo a las 17:30 horas aproximadamente, las

17 Fojas 53 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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agraviadas Deysi Luselly Villanueva Mejia y Catherine Jeidy
Granados Cabello, se encontraban jugando acompafadas de sus
amigos Miguel y Anthony en las ruinas de Huaullac; circunstancias
concomitantes; que hicieron su aparicion los imputados Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen Y Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, ademas de un
menor de edad identificado como Sergio Marino Duran Salinas (17),
siendo que los imputados se pararon frente a los agraviados y el otro
detras de las agraviadas, para luego el mas alto identificado como
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen mientras le mostraba un objeto
que parecia una pistola que llevaba a la altura de la pretina de su
pantaldn, les dijeron “danos todas tus cosas o si no te meto plomazo”,
por lo que ante la amenaza proferida las agraviadas se quedaron
inmoviles, aprovecharon para quitarles una gorra negra de Propiedad
de Catherine Jeidy Granados Cabello y un celular, unos lentes, un
USB de la agraviada Deysy Villanueva, ademas de un autorradio que
es de Propiedad de su amigo Miguel, para luego darles una cachetada
a sus amigos Miguel Y Anthony vy retirarse con direccion a la ciudad
de Huaraz, mientras que las agraviadas corrieron en sentido contrario
y al salir de las ruinas se encontraron con un efectivo policial a quien
le comunicaron del hecho, circunstancias que salieron de los arboles
los imputados, quienes fueron reconocidos inmediatamente por la
agraviada Deysi Villanueva, siendo intervenidos los tres por la Policia.
Circunstancias posteriores: que una vez detenidos por la Policia,
fueron trasladados a la comisaria de Monterrey para las diligencias

del caso.
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Calificacion Juridicat®; el Ministerio Publico ha subsumido los hechos
en el delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado,
ilicito Penal previsto y sancionado en el Art. 188° que prescribe: “el
que se apodera ilegitimamente de un Bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde se
encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola
con un peligro inminente para su vida o integridad fisica sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de 3 ni mayor a 8 ocho afos”.
Concordante con los agravantes de los Inc. 4y 7 en el primer parrafo
del art, 189° del CP, el cual sefiala “la pena no sera menor de 12 ni
mayor de 20 afios si el robo es cometido (...) 4. Con el concurso de
dos o mas personas. 7. En agravio de menores de edad,(...)".

Elementos de conviccion recabados durante las diligencias
preliminares: 1). Acta de registro personal e incautacion del imputado
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, a quien se le ha encontrado en
su poder, un celular, una gorra plana color negro, un autorradio marca
pioner, un tubo de acero de forma de pistola color negro. 2). Acta de
registro personal e incautacion del menor Sergio Marino Duran
Salinas, a quien se le encontrd en su poder un USB color verde de 8
GB, unos anteojos de color verde con negro. 3). Acta de entrega y
recepcion de boleta N° 007659, mediante el cual se acredita la
preexistencia del autorradio que fue encontrado en poder del
imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen. El autorradio fue adquirido

por dofia Bertila Carmen Giraldo, medre del menor Miguel Angel

18 Fojas 54 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Figueroa Giraldo. 4). Acta Fiscal levantada con la participacién del
fiscal de familia de independencia, asi como con el psicélogo de la
unidad de asistencia a victimas y testigos del Distrito Judicial de
Ancash, en el que se detalla las razones por las que las agraviadas
inicialmente se identificaron con nombres distintos explicando que fue
por temor a sus padres, ademas la agraviada Deysi Luzelly habia
recibido amenazas. 5). Declaracion de la SO2 PNP Carmen Paola
Farfan Aguilar, quien relata, que conjuntamente con los SO PNP
Ferndndez Sedamos Cristian, Tarazona Espinoza Tahit y Duefas
Leiva Jhian Carlos, se constituyeron al lugar denominado Huaullac,
por cuanto reportaron un presunto robo con arma de fuego, lugar
donde encontraron a dos menores de edad de sexo femenino quienes
indicaron que habian sido victimas de robo consistente en una
memoria USB, un autorradio, una gorra, un equipo celular, unos lentes
de mediday que los autores del hechos se encontraban jugando futbol
en la cancha deportiva del mencionado lugar, procediendo a su
intervencién y ubicando los bienes de las agraviadas en poder del
imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen y del menor Sergio Duran
Salinas. 6). Declaracion testimonial de la SO1 PNP Tahit Rosmery
Tarazona Espinoza, quien ha referido que conjuntamente con los SO
PNP duefias Leyva Jhian Carlos, Fernandez Sedamo Cristian y
Farfan Aguilar Carmen se Constituyen al lugar de los hechos al
haberse suscitado un presunto robo con arma de fuego, encontrando
en el lugar a las menores agraviadas, e interviniendo a los imputados

a quienes se les encontro en su poder los objetos de la Propiedad de

32



las agraviadas. 7). Declaracion testimonial de SO3 PNP Cristian Paul
Ferndndez Sedamo, quien ha referido que conjuntamente con los SO
PNP Tahit Rosmery Tarazona Espinoza, dueias Leyva Juan Carlos y
Farfan Aguilar Carmen se constituyeron al lugar de los hechos por
cuanto reportaron un presunto robo con arma de fuego, lugar donde
encontraron a dos menores de edad de sexo femenino quienes
indicaron que habia sido victimas de robo consistente en una memoria
USB, equipo de autorradio, una gorra, un equipo celular, un lentes de
medida y que los autores del hecho se encontraban jugando futbol en
la cancha deportiva del mencionado lugar, procediendo a su
intervencién y ubicando los bienes de los agraviados en poder del
imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen y del menor Sergio Duran
Salinas. 8). Declaraciéon referencial del adolescente Miguel Angel
Figueroa Giraldo, quien ha referido que el autorradio materia de robo
es de su sefiora madre, quien le hizo entrega para utilizarlo, y el dia 2
de junio aproximadamente a las 16:00 horas le entrego a su amiga
Deisy para que pueda escuchar musica en el lugar denominado
Huaullac, haciendo su aparicién tres sujetos quienes le robaron a su
indicada amiga, y posteriormente la Policia los capturé y recupero los
bienes sustraidas. 9). Declaracién de la agraviada Catherine Jeidy
Granados Cabello, en presencia del fiscal de familia, quien relata en
la forma y circunstancias en que con su amiga Deisy Luselly
Villanueva Mejia, fueron victimas de robo por tres jovenes, quienes
las amenazaron indicandoles “danos todas tus cosas o si no te meto

plomazo” y a la vez el mas alto identificado como Mark Anthony
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Ramirez Irigoyen luego de levantarse el polo mostrandoles un objeto
que parecia una pistola, que llevaba a la altura de la pretina de su
pantalon, logrando sustraerles sus pertenencias como son un gorro y
a su amiga Deisy un celular, unos lentes, USB, y un autorradio de su
amigo Miguel, para luego meterles un lapo a sus amigos, y después
de ello retirase caminando rapido con direccion a la ciudad de Huaraz,
describiendo las caracteristicas de los autores. 10). Declaracion de la
agraviada Deisy Luselly Villanueva Mejia, quien indica que las 5 de la
tarde estuvo jugando con su amiga Catherine y sus amigos Miguel y
Anthony en las ruinas de Huaullac, circunstancias en que llegaron tres
jovenes y uno de ellos el mas alto identificado como Mark Anthony
Ramirez Irigoyen les mostro un objeto que parecia una pistola,
aprovechando el temor infundido les sustrajeron sus pertenencias
como son un gorro negro de su amiga Deisy y su celular, unos lentes,
USB de su Propiedad, y un autorradio de su amigo Miguel, para luego
meterles un lapo a sus amigos, y después de ello retirarse caminado
rapido con direccion a la ciudad de Huaraz, describiendo las
caracteristicas de los autores. 11). Acta Fiscal en el que se consigna
que el detenido Sergio Marino Duran Salinas, tiene 17 afios de edad,
por lo que se procede a poner a disposicion a la Fiscalia de Familia
del Distrito de Independencia. 12). Ampliacion referencial del menor
Miguel Angel Figueroa Giraldo, quien se ha ratificado respecto de la
Propiedad del autorradio sustraido y encontrando en poder del
imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen, ademas ha narrado la

forma y circunstancias en que el dia 2 de junio del afio en curso, sus
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amigas Deisy y Catherine fueron victimas del delito de materia de
investigacion, que el imputado méas alto identificado como Mark
Anthony Ramirez Irigoyen tenia en su poder un objeto que parecia
una pistola que llevaba a la altura de su pantalén, y que antes de
retirarse los imputados les dieron una cachetada al declarante asi
como a su amigo Anthony cuyo nombre verdadero es John Bernardo
Lucero Sanchez; y que posteriormente atraparon a los autores del
hechos habiéndose reconocido. 13). Declaracion de Bertila Carmen
Giraldo Flores, madre del menor Miguel Angel Figueroa Giraldo, quien
ha referido que su hijo Miguel fue quien compro el autorradio con su
dinero producto de su trabajo como cobrador. Pero dado que es
menor de edad lo adquirié a su nombre por ser su madre. 14). Oficio
N° 451- 2016- MP/UDAVIT-Ancash, cursado por el Coordinador de la
Unidad Distrital de Asistencia de Victimas y Testigos, mediante el cual
remite el Informe de Asistencia Integral N° 148-2016-UDAVIT-
ANCASH, en el que el Psicélogo Informa que las menores agraviadas
recibieron apoyo Psicolégico, e Informacion que proporcionaron
nombres falsos por temor a ser castigados por sus padres, ademas la
menor Deisy refiri6 que habia sido amenazada. 15) Actas de
verificacion domiciliaria de Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen. 16)
Acta de verificacion domiciliaria de Carlos Yeysoon Lazaro Diaz. 17)
declaracion del menor Sergio Maximo Human Santos, quien narra la
forma y circunstancia como es que llego a sustraer los bienes de los
agraviados, en dicho hecho participaron los imputados y utilizaron un

objeto que se parecia una pistola.
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Pedido de proceso inmediato®; conforme el Art. 446° del CPP,
modificado por el D.L N° 1194, el Fiscal debe incoarlo, bajo
responsabilidad cuando: A) el imputado ha sido sorprendido y
detenido en flagrante delito, en cualquier de los supuestos del Art.
259°. B) Los elementos de conviccibn acumulados durante las
diligencias preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean
evidentes. El Ministerio Publico ha sustentado bajo causal que se ha
mencionado Yy ello guarda congruencia con lo previsto en el Art. 259°
Inc. 3 de forma adjetiva que prescribe lo siguiente: “La Policia
Nacional del Peru detiene, sin Mandato Judicial, a quien sorprenda en
Flagrante Delito”

Es flagrancia cuando: ElI Agente ha huido y ha sido identificado
durante o inmediatamente después de la perpetraciéon del hecho
punible, sea por el agraviado o por otra persona que haya presenciado
el hecho, o por medio de audio visual, dispositivos 0 equipos con cuya
Tecnologia se haya registrado su imagen, y es encontrado dentro de
las veinticuatro horas de producido el hecho punible.

Pedido de confirmatoria de incautacién: se trata de dos actas que
corresponderian a bienes que han sido presuntamente encontrado al
imputado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y al menor Sergio
Marino Duran Salinas, teniendo en cuenta que estos bienes de
acuerdo a lo previsto por el Art. 218° del CPP se trataria de objeto

material del delito, objetos de sustraccion.

19 Fojas 58 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Fundamentacion Juridica respecto de las pretensiones acumulativas
al proceso inmediato?°, conforme el Art. 446° del Cédigo Procesal
Penal sefiala que: “el Fiscal debe solicitar la Incoacion del Proceso
Inmediato, bajo responsabilidad, cuando se presente alguno de los
siguientes requisitos: a) El imputado ha sido sorprendido y detenido
en flagrante delito, en cualquier de los siguientes previstos en el Art.
259°; b) El imputado ha confesado la comisiéon del delito, en los
términos del Art. 160°; y C) Los elementos de conviccion acumulados
durante las diligencias preliminares, y previo interrogatorio del
imputado, sean evidentes”.

El Art. 447° del CP prescribe lo siguiente: “al término del plazo de
detencion Policial establecido en el Art. 264°, el Fiscal debe solicitar
al Juez de la Investigacion Preparatoria la Incoacion del Proceso
Inmediato. El Juez dentro de las 48 horas siguientes al requerimiento
fiscal, realiza una Audiencia Unica de Incoacion para determinar la
procedencia del proceso inmediato. La detenciéon del imputado se
mantiene hasta la realizacion de la audiencia.” dentro del miso
requerimiento de incoacion, el Fiscal debe acompafiar el expediente
fiscal y comunicar si requiere la imposicion de alguna medida
coercitiva, que asegura la presencia del imputado en el desarrollo de
todo el proceso inmediato. El requerimiento de incoacion debe
contener, en lo que resulte pertinente, los requisitos establecidos en
el numeral 2 del Art. 336° del CP”. De esta manera en el presente

caso de acuerdo a lo que ha sustentado la representante del

20 Fojas 54 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Ministerio Publico, se llega a advertir que efectivamente las actas
tanto de registro personal como de incautacion de bienes al imputado
Mark Anthony Ramirez Irigoyen, serian los presuntos bienes materia
de sustraccién y que fueron identificados por las agraviadas. Y
respecto de un tubo de acero en forma de pistola, que es una réplica
de pistola, guardaria estricta vinculacion con el objeto material con el
cual presuntamente se logré el despojo de los bienes de las
agraviadas; asimismo el acta de registro personal e incautacién de
bienes al menor Sergio Marino Duran Salinas, a quien se le encontré
en su poder también parte de los objetos que fueron materia se
sustraccion.

Respecto de la acreditacion de los hechos; el Ministerio Publico ha
acreditado los hechos en forma probable, debido a que para una
Audiencia de incoacién de proceso inmediato, efectivamente no se
requiere una certeza del hecho sino una probabilidad de acuerdo a
los elementos de conviccidn que se ha precisado, debido a que segun
el contenido de estos tanto del imputado Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen , como al menor Sergio Marino Duran Salinas se les habria
encontrado los objetos que tienen relacién con la comision del delito,
tanto de sustraccion como el objeto que presuntamente habria sido
utilizado para llegar amedrentar a las agraviadas y de este modo se
despojen facilmente de sus Bienes.

Otros elementos de conviccion, el acta de entrega y recepcion de

boleta de venta N° 007659 con la que se acredita la preexistencia del
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autorradio que fue encontrado en poder del imputado Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen, conforme exige el Art. 201°, Inc 1 del CPP.

En cuanto al otro elemento objetivo que ha sido cuestionado por parte
de la Defensa Técnica de los imputados, es el elemento comisivo del
delito de robo agravado efectivamente de acuerdo a lo previsto en el
Art. 188° del CP., como tipo base, se exige para la comision de este
delito la concurrencia de la violencia o de la amenaza; de acuerdo lo
que ha sustentado la representante del Ministerio Publico el hecho se
habria llevado a cabo con amenaza, teniendo en cuenta que segun la
declaracion del testigo menor agraviado quien ha hecho referencia la
representante del Ministerio Publico se llega a advertir coherencia y
uniformidad en cuanto al relato histérico de los hechos, debido a que
ellos fueron interceptados por tres sujetos, los dos imputados
presentes en esta audiencia y otro persona mas de quien el Ministerio
Publico ha dado cuenta que se trata de un menor de edad, quien les
habria solicitado de manera amenazante sus bienes con la palabra
que ha precisado la representante del Ministerio Publico “danos todas
tus cosas o si no te meto plomazo”, y para tal efecto les ensefiaron un
objeto que conforme lo ha indicado la representante del Ministerio
Publico se parecia a una pistola y guarda estricta coherencia y
congruencia con el acta de incautacion realizado a Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen en el cual se le encuentra un tubo de acero en
forma de pistola, color negro y segun en el contenido de esta acta
viene hacer una réplica de pistola en tubo de acero y el grado de

amedrentamiento y amenaza no solo se encontraria valido de
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acuerdo a las declaraciones coherentes de estos tres menores, las
dos menores agraviadas y el otro menor de quien ha precisado la
representante del Ministerio Publico en todo caso como testigo, sino
ademas se encontraria debidamente corroborada de acuerdo al
contenido del Acta Fiscal, levantada con la participacion de la Fiscal
de Familia, asi como por el Psicélogo de la Unidad de Asistencia de
Victimas y Testigos, del Distrito Fiscal de Ancash que informa
detalladamente las razones por las cuales las agraviadas inicialmente
se habrian identificado con nombres falsos y explicaron que fue por
temor al castigo de sus padres y ademas de la agraviada Deisy
Luselly refiri6 haber recibido amenazas por parte de los imputados
ello también guarda estricta vinculacion con el informe del Psicologo,
entonces estos elementos de conviccidn no hacen mas que demostrar
la probabilidad de la concurrencia del elemento comisivo que ha
indicado la representante del Ministerio Publico, en ello la Defensa
Técnica ha cuestionado indicando que para llegar a una amenaza
este debe ser inminente que se encuentre en peligro inminente la vida
de las victimas y por ello se logra facilimente desprender de sus
bienes, y si nos ponemos en contexto de acuerdo a las actas que ha
presentado la representante del Ministerio Publico, ademas las
declaraciones de las menores agraviadas, corroborados con otros
elementos de conviccion ultimos que ha precisado este despacho, se
puede llegar advertir que efectivamente las agraviadas se ha
desprendido de sus bienes, producto a que presuntamente habrian

sido amenazadas por un arma de fuego y ello se veria debidamente
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corroborado con el Acta de Incautacion de Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen, debido a que el personal interviniente que levanto
dicha Acta precisa hizo la observacion que viene hacer este objeto
tubo, que tantas veces sea descrito una réplica de pistola en tubo de
acero, entonces si bien cuestiona la Defensa Técnica conforme se ha
indicado que no existiria un peligro inminente a su vida para llegar
aseverar ello, no necesariamente un arma de fuego puede causar un
peligro inminente a una persona, sino un objeto contundente con lo
cual puede ser agredido facilmente al punto que puede causar cierto
temor o miedo para que se llegue a despojar uno facilmente al punto
gue puede causar cierto temor o miedo para que se llegue a despojar
uno facilmente de sus bienes, con la finalidad de proteger su
Integridad Fisica, su Integridad Psicoldgica, entonces para este
despacho no se encontraria validamente tipificado lo que ha indicado
la Defensa Técnica, por el contrario de acuerdo a sus elementos de
conviccion corroborado y concatenados unos con otros, se llega
advertir que existe probabilidad de elementos comisivos en cuanto a
la amenaza que han sufrido las agraviadas.

Respecto a la individualizacion de los imputados en el hecho materia
de la investigacion; el Ministerio Publico ha presentado diversos
elementos de conviccién y si insiste tanto en el acta de registro
personal de Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, en el cual detalla
todos, los Bienes que se le han encontrado entre los Bienes que les
corresponde a las agraviadas, el acta de incautacion de estos mismo

Bienes y son dos actas de incautacion tanto de los Bienes sustraidos
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como del objeto con el cual habrian presuntamente realizado la
amenaza. El acta de registro personal del menor Marino Duran
Salinas, el acta de incautacion de este mismo al menor, pues estas
actas al ser levantadas directamente a la persona de Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen, lo vinculan en materia de investigacion, v;
ademas ello corroborando y concatenado de sus declaraciones, se
llega advertir que los vincula en el hecho materia de la investigacion
a este imputado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen; en cuanto al
otro imputado Carlos Yeysoon Léazaro Diaz, segun lo que ha
precisado la representante del Ministerio Pablico como el dltimo
elemento de conviccion, si bien no existe acta de registro personal en
contra de él, ni acta de incautacion de Bienes que se tenga alguna
relacion con el hecho materia de investigacion, no es menos cierto
que se ha presentado como elemento de conviccién la declaracion del
menor Sergio Duran Salinas, por las garantias previstas por ley, él
narra las formas y circunstancias de como es que los tres imputados
ha llegado a participar en el presunto evento criminal, el objetivo fue
utilizado para lograr el despojo de la Posesién respecto de los bienes
que tenian las agraviadas, y también el elemento comisivo respecto
de la amenaza que fue ejercida por parte de Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen, teniendo en cuenta su declaracion ha sido brindada
sin ninguna coaccion conforme lo ha resaltado la representante del
Ministerio Publico y lo vincula también a Carlos Yeysoon Lazaro Diaz,
entonces también se encontraria validamente individualizado. En este

aspecto la Defensa Técnica ha sustentado que tanto las
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declaraciones de los Efectivos Policiales intervinientes y las
declaraciones de las agraviadas presentados como elementos de
conviccidn, no resultan ser coherentes, sino mas por el contrario
resultan ser contradictorios; porque la intervencion de los dos
imputados fue cuando se encontraban jugando Fulbito en una cancha
que no guarda coherencia con declaracion de las agraviadas quienes
indican que luego de sucedido el hecho se dirigieron con destino a la
ciudad de Huaraz; sin embargo si es que se revisa el contexto de las
declaraciones de los Efectivos Policiales, tanto de Carmen Paola
Farfan Aguilar recepcionaron una llamada telefonica, lo cual indico
que en el lugar denominado “Huaullac”, se estaba suscitando un
presunto robo por parte de los delincuentes comunes, quienes
portaban arma de fuego motivo por el cual se constituyeron de
inmediato al lugar antes mencionado encontrando a dos menores de
edad de sexo femenino, las mismas que indicaron haber sido victima
de robo, lo cual consistentes en una memoria USB, un equipo de
autorradio, una gorra, un equipo celular, un lentes de medida; y que
los delincuentes se encontraban jugando Futbol en una cancha del
mencionado lugar, por lo que dichos sujetos al notar la presencia
Policial intentaron darse a la fuga, por lo que tras una persecucion
fueron capturados por el personal interviniente; esta version resulta
ser coherente con la propia version de la Sub Oficial de Primera PNP
Rosmery Tarazona Espinoza, cuando ella también narra la forma y
circunstancia en congruencia y coherencia con la de su colega Sub

Oficial antes mencionada Carmen Paola Farfan Aguilar; entonces del
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contexto de estas dos declaraciones se puede advertir que las dos
menores agraviadas refirieron al personal interviniente de qué forma
se habria llevado a cabo la sustraccion de bienes, ya que precisaron
que estos dos sujetos que les habria sustraidos se encontraron en
determinado lugar. Ahora si es que se verifica las declaraciones de
Deisy Luselly Villanueva Mejia narra la forma y circunstancia de los
hechos, indica pues “que después de eso los dos jovenes se fueron
caminando como quien irse para Huaraz y nosotros nos corrimos por
otro lado donde estaba la casa de una sefiora, después de eso
salimos de las ruinas y aparecié una Policia con una moto y ahi le
dijimos que nos habian robado y que justos salian los jovenes de los
arboles, los reconocieron y les dijo a la Policia ellos son los que me
han robado, y el Policia bajo de su moto y corrié para agarrarlos;
entonces uno de esos jévenes quiso correr pero como llegaron mas
Policia sus patrulleros lo agarraron a los tres”, por su parte la
agraviada Catherine Jeidy Granados Cabello precisa respecto de este
hecho cuestionado “Después de eso los dos jovenes se fueron
caminando como quien irse para Huaraz y nosotros nos corrimos por
otro lado hacia la casa de una sefiora”, hasta este momento se verifica
coherencia, “después de ello salimos de las ruinas y aparecié una
Policia con una moto y ahi le dijimos que nos habia robado y que
justos salian los jovenes de los arboles, y su amiga Deisy los
reconocio y les dijo a la Policia que ellos son los que les habian
robado, y el Policia bajo de su moto corrio para agarrarlos, entonces

uno de estos jovenes quiso correr pero como llegaron mas Policia y
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sus patrulleros lo agarraron a los tres”; al ser revisado la declaracion
referencial ampliacion de declaracion de Miguel Angel Figueroa
Giraldo, respecto de los hechos que son materia de investigacion
precisa que: “estabamos jugando en el campo de Huaullac yo y mi
amigo Jhon, a quien le dijimos a mi amigo Anthony, Deisy Catherine
cuando estaban apareciendo tres sujetos, dos aparecieron por
delante y uno por atras, hasta este momento se ve congruencia y
coherencia en su declaracién, teniendo en cuenta que fueron
presuntamente tres personas quienes participaron del hecho y ello
resultaria ser coherente en cuanto a la identificaciéon de los dos
imputados y el otro menor que también el Ministerio Publico ha
ordenado la secuela del proceso que también ha sido identificado; el
mas alto les dijo dame tus cosas, o si no te meto plomazo, mostrando
el objeto que estaba a la altura de su pantalén, quedandose asi
inmoviles y les quitaron a su amiga Deysi su celular, su lentes, su
USB, el autorradio que se habia prestado y a su amiga Catherine le
quitaron un gorro y la persona mas alta le metié un lapo a sus amigos,
y después de ello se retiraron caminado rapido con direccién a la
ciudad de Huaraz, por miedo nos corrimos hacia el otro lado hacia una
casa de la sefiora y nos dijo que habia llamado al serenasgo,
apareciendo asi un Policia en moto, notandose hasta este momento
que guarda coherencia con las dos otros declaraciones de las
agraviadas y también de los Efectivos Policiales donde las chicas les
dijeron que nos habia robado y luego de ello nos fuimos corriendo a

buscar a los ladrones y como vimos que subian muchos Policias
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subimos a ver si es que ya los habian atrapado, donde vimos que ya
los tenian detenidos, donde los reconocimos que las personas habian
robado”, en este Ultimo aspecto se puede advertir la Defensa Técnica
advierte cierta contradiccidbn en cuanto a las declaraciones de los
agraviados, pero para este Organo Jurisdiccional no resulta ser
contradictoria sino resulta ser incongruente, no de las declaraciones
de los menores, porque la declaracién de ellos si guarda congruencia;
sino de la declaracion de los Efectivos Policiales quienes indican que
después de que las menores agraviadas les contaron de cémo es que
se habria suscitado el hecho para lograr encontrar a los imputados
jugando Futbol en una cancha Deportiva, entonces si es que se llega
a verificar el contexto de las Actas que ha precisado la representante
del Ministerio Publico de este hecho no tendria ningun tipo de
explicacion légica de como es que a los imputados se les ha llegado
a encontrar tanto a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, a Sergio
Marino Duran Salinas y segun su propia declaracion como es que se
les ha llegado a encontrar los bienes que fueron objetos de
sustraccién, entonces pues existiria cierta probabilidad respecto de
los hechos que narran las agraviadas como relato histérico de los
hechos y cierta inconsistencia de como es que los policias llegaron a
intervenir a estos imputados en una cancha Deportiva jugando Futbol,
lo medular y que no tiene ningun tipo de explicacidon logica es que a
ellos se les ha encontrado los objetos materia del delito, tanto de
sustraccion como el que presuntamente fue usado como el objeto

material con el que presuntamente se llego a utilizar como un pistola
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y se llegd a causar amedrentamiento a las agraviadas; por lo tanto
para este despacho la individualizacion de los imputados con el hecho
sobreseimiento encontraria validamente justificado debido a que ha
realizado una ponderacion de la coherencia y uniformidad de los
elementos de conviccion que se han verificado en esta Audiencia, tan
solo existiria una inconsistencia respecto de como es que llegaron a
intervenir a los imputados, lo medular es la acta de registro personal,
las actas de incautacién que guarda estricta relacién con los hechos
objetos materiales del delito de sustraccibn como el que
presuntamente se llegd a realizar el amedrentamiento en contra de
las agraviadas. c) Respecto de la calificacion Juridica de estos hechos
a un delito; el Ministerio Publico a calificado estos el Tipo Penal
previsto en el Art. 188° del CP, Tipo Base del delito, concordante con
el Art. 189°, numeral 4 y 7 del CP como robo agravado, la
concurrencia de dos mas personas vendria ser un dato objetivo
teniendo en cuenta que son dos los imputados tanto Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon L&zaro Diaz, quienes
presuntamente habria intervenido en el hecho suscitado el 02 de junio
del 2016, en adicién al menor agraviado, esta circunstancia agravante
del Tipo Penal, se encontraria validamente justificado en cuanto que
se traten de menores edad las dos primeras persona quienes preciso
el Ministerio Publico tanto de Deisy Luselly Villanueva Mejia y
Catherine Jeidy Granados Cabello no se tiene el elemento objetivo
que haya presentado el Ministerio Publico, como es la partida de

nacimiento, la ficha de RENIEC de las menores; tampoco la Defensa
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Técnica ha cuestionado, pero este o6rgano jurisdiccional bajo el
principio de imparcialidad y objetividad se puede llegar a indicar que
para la audiencia de prisién preventiva esta circunstancia agravante
del tipo Penal no concurriria, el no sobreseimiento encontraria en todo
caso sostenido como un elemento de conviccidn conforme se ha
indicado. Conforme se ha escuchado a la Defensa Técnica aqui sea
cuestionado el elemento comisivo en cuanto a la amenaza, este
organo jurisdiccional en un punto anterior ha justificado que si
concurriria el elemento comisivo que vendria a ser la amenaza
teniendo en cuenta al detalle de los elementos de conviccidon que
corroborados o concatenados con el otro se puede advertir que si
habria existido una grave amenaza en contra de las agraviadas. d) La
constitucionalidad de la detencién; se ha analizado los elementos de
conviccion ofrecida por el Fiscal, y si bien ha existido ciertos
cuestionamientos por parte de la Defensa Técnica, pero este
despacho los ha avalado teniendo en cuenta la coherencia en cuanto
al relato histérico en su gran parte respecto de las menores
agraviadas, en cuanto a ello se debe indicar que para advertir una
constitucionalidad de la detencidon a manera de flagrancia se tiene el
acta de registro personal e incautacion de bienes y el tubo de acero
en forma de pistola del imputado Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen, el acta de registro personal e incautaciéon del menor Sergio
Marino Duran Salinas, las declaraciones de las menores agraviadas,
la declaracion de los efectivos policiales, quienes narran la forma y

circunstancias de cémo es que llegaron a intervenir en forma
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inmediata minutos después que se suscit6 el presunto evento criminal
de los imputados y quienes llegaron a individualizarlos; en ello si
concurre el supuesto de flagrancia que ha indicado la representante
del Ministerio Publico con la concordancia prevista en el Art. 446°, inc.
1 con la concordancia con lo previsto por el Art. 259° inc. 3 del CPP,
teniendo en cuenta que se llega a verificar la inmediatez personal
debido que en forma inmediata las agraviadas y el testigo llegaron a
identificar a los presuntos autores del hecho materia de investigacion
en cuanto a la inmediatez personal y la inmediatez temporal, teniendo
en cuenta que esta identificacion de la intervencion y los actos
iniciales que han realizado la Policia Nacional como actos urgentes e
inaplazables realizado en el plazo de 24 horas incluido el
reconocimiento de los dos imputados. Por lo tanto para este Organo
Jurisdiccional pasa el filtro de Constitucionalidad respecto de
flagrancia debido a que se justifica de acuerdo a los elementos de
conviccion en referencia.

Fundamentos Juridicos sobre la medida de coercion de Prisién
Preventiva?!; existen los elementos graves y fundados que exige el
Art. 268° del CPP., para este Organo Jurisdiccional respecto la
presunta comision del delito no solamente se tiene las declaraciones
de las agraviadas que se ha detallado, sino también las declaraciones
de los Efectivos Policiales que se han detallado que narran las formas
y circunstancias de como es que se habria llevado acabo el presunto

hecho criminal, existe coherencia y uniformidad en cuanto a sus
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declaraciones salvo solamente respecto del desfase que existe en
cuanto a una inconsistencia de como es que se llego a intervenir a los
imputados, debido a que estos si se encontraban en una cancha de
futbol conforme lo indican los Efectivos Policiales y es en forma
coincidente, debe indicarse que tratdndose de menores de edad y
habiéndose encontrado en un estado de amenaza y amedrentamiento
de acuerdo los otros elementos de conviccidn que ha verificado este
despacho resulta hasta justificable del por qué las menores no son tan
congruentes de como es que han llegado a ser debidamente
individualizados conforme a las actas que ha precisado y para tal
efecto este despacho considera graves y fundados el acta de registro
personal e incautacion de bienes del imputado Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen, debido a que se le ha encontrado objetos en su
poder que guarda estricta vinculacion con la sustraccién de los objetos
de las agraviadas, el acta de incautacion de este mismo imputado de
un tubo de acero en forma de pistola, que se ha precisado
anteriormente que guardan estricta relacién con los objetos materia
de la sustraccioén con lo cual se justificaria el amedrentamiento de las
personas. El acta de registro personal e incautacion de bienes del
menor Sergio Marino Duran Salinas, que vendrian a ser elementos
graves y fundados que vinculan a Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen y en cuanto al otro imputado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, se
tiene ademas de la sindicacion de las menores agraviadas, también
de la declaracion del acta de registro personal del menor Sergio

Méaximo Huaman Santos, quien indica que en este imputado también
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se habria encontrado participando en el evento criminal, y ello
guardaria coherencia y congruencia con el mismo relato histérico de
las dos menores agraviadas. En cuanto a la prexistencia de Bien del
autorradio se tiene el acta de entrega y recepcion de Boleta N° 001-
0079509, conforme lo exige el Art. 201°, Inc. 1 del CPP, asimismo, la
declaracion del adolescente Miguel Angel Figueroa Giraldo y de su
sefiora madre Bertla Carmen Giraldo Flores, se corrobora la
prexistencia del Bien, en cuanto al elemento comisivo conforme se
vuelve a reiterar se tiene al Acta Fiscal levantada con participacion del
Fiscal de Familia de Independencia, que resulta ser grave y fundado
ya que guarda estricta vinculacibn con este elemento comisivo,
también el contenido del oficio N° 451-2016-PM/UDAVIT- Ancash,
que guarda estricta vinculacién con ello, por lo tanto para este
despacho existiran elementos de conviccion graves y fundados no
solamente de la posible comision del delito bajo el andlisis de los
elementos de conviccion que se ha verificado teniendo en cuenta que
guarda coherencia con los elementos objetivos y subjetivos del tipo
Penal; y también respecto de la prexistencia del Bien, por lo tanto el
primer requisito que se exige el Art. 268° del CPP., concurriria en el
caso concreto. El analisis de cada elemento de conviccion en cuanto
a su gravedad y fundabilidad, se encuentra también descrito en la
parte de los elementos de conviccion que justifica el proceso de
incoacion del proceso inmediato. a) En cuanto al primer presupuesto
existen graves y fundados elementos de conviccion para estimar

razonablemente el delito que vincula al imputado como autor o
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participe del mismo; b) En cuanto al segundo presupuesto que la
sancion aimponerse sea mayor a 4 afios de pena privativa de libertad;
y de acuerdo a lo que se ha sustentado anteriormente y de la
calificacién de los hechos que son materia de la investigacion el marco
punitivo de delito de robo agravado es de no menor de 12, ni mayor
de 20 afos privativa de la libertad; el presupuesto de la prisién
preventiva no solo vasta verificar el marco punitivo que exige el Art.
45°, como 46° de la norma sustantiva, circunstancias ademas
privilegiadas y atenuantes como cualificadas agravantes y de acuerdo
a lo que ha sustentado la representante del Ministerio Publico se llega
a aseverar en esta audiencia uno de los imputados Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen, con 20 afios de edad y de conformidad
previsto por el Art. 22° de la norma sustantiva en cuanto a la
responsabilidad restringida, debe de indicarse que esta considerada
como circunstancia privilegiada atenuante se puede reducir
potencialmente la pana sefialada para el hecho punible cuando el
Agente tenga mas de 18 afios y menos de 21 afios; no obstante en
esta circunstancia no se aplica en aquel Agente que haya intervenido
en algun delito de robo agravado como en el caso concreto. Si se hace
probable que se verifique el marco punitivo del tipo Penal que es de
12 a 20 afios; el Ministerio Publico en cuanto a ello también ha
sustentado que los imputados no registran antecedentes, entonces
ello contribuiria a que dentro de la tercerizacion de la pena se
encuentren dentro del tercio inferior, pero el tercio inferior hasta su

extremo minimo que es de 12 afios superaria ampliamente a los 4
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afios de pena privativa de la libertad que se exige como segundo
presupuesto procesal. ¢c) Respecto al peligro procesal; en lo que
respecta al tercer presupuesto, “que el imputado, a razén a sus
antecedentes permita y otras circunstancias del caso particular,
permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accion de la
Justicia (peligro de fuga) u obstaculizacion la averiguacion de la
verdad (peligro de obstaculizacién)” que viene hacer el peligro
procesal la representante del Ministerio Publico ha sustentado esta
tan solo en la vertiente del peligro de fuga indicando circunstancias de
fuga que resulta ser persuasible e influenciable conforme lo prescribe
el Art. 269° del CPP, para que no se sujeten facilmente a la
investigacion, al proceso de incoacion y se llegue a definir sus
situacién juridica con la resolucion que corresponda. Ha sustentado
la representante del Ministerio Publico el arraigo en el Pais del
imputado, determinado por su domicilio o residencia habitual, asiento
de familia, negocios, trabajo y facilidad para abandonar
definitivamente el Pais y permanecer oculto.

El Ministerio Publico ha presentado como elemento de conviccion dos
acta constatacion domiciliario de los imputados, se ha podido verificar
que en el caso de Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, tiene un
domicilio en el cual vive con su familia, pero no tiene arraigo laboral,
ni ocupacional, no cuenta con bienes de acuerdo al informe que se ha
recabado de registros Publicos, por lo tanto puede desplazarse
facilmente a nivel nacional y este modo no someterse a la

investigacion.
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En cuanto a ello debe indicarse que para determinar el arraigo no se
requiere tan solo verificar si este tiene un domicilio de residencia, sino
también si tiene familia, ocupacién, domicilio, las labores que
desarrolla dentro de una determinada jurisdiccion tenga la obligacion
de permanecer en esta y sea facil su sujecién al proceso.

No se ha llegado a verificar que el imputado tenga un arraigo laboral,
ocupacional pues de acuerdo a sus generales de ley es estudiante
con instruccion secundaria completa.

De acuerdo a ello se llega a avalar lo sostenido por parte de la
representante del Ministerio Publico, que no tiene un arraigo laboral,
ni tiene un arraigo familiar teniendo en cuenta su edad de 20 afios, no
tiene hijos que dependen de él, circunstancias que le obligarian a
quedarse en un determinado lugar.

Entonces frente a ello este érgano jurisdiccional podria aseverar que
no tiene arraigo laboral ni ocupacional, ni tampoco familiar.

En lo referente a Carlos Yeysoon Lazaro Dias, la representante del
Ministerio Publico ha indicado que tiene domicilio, en el cual vive en
cuarto alquilado con su conviviente de acuerdo al acta de constatacién
domiciliaria que se ha presentado como elemento de conviccién, no
tiene hijos, no ha acreditado arraigo laboral, entonces bajo el mismo
razonamiento que el otro imputado se llega a advertir que
definitivamente este imputado tampoco tendria la cualidad de arraigo
gue se exige para evaluar un peligro de fuga, teniendo en cuenta que
no tiene hijos que dependa de él, tiene una conviviente, no tiene

domicilio establecido, pues se trata de una habitacion alquilada
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circunstancia que le permite desplazarse de un lugar a otro a nivel
nacional, no ha acreditado su ocupacién, ha precisado que es moto
taxista, pero no existe elemento de conviccién que lo corrobore por lo
tanto también este 6rgano jurisdiccional llega a aseverar que tampoco
tiene ningun tipo de arraigo. d) Respecto a la gravedad de la pena; de
acuerdo a lo sustentado por el Ministerio Publico, debe de indicarse
gue teniendo en cuenta que los hechos que actualmente se les imputa
viene hacer un delito sumamente grave; esto es pluriofensivo,
teniendo en cuenta que no solamente ataca la integridad fisica, mental
de las personas y por lo tanto el marco punitivo resulta ser grave y
viene a ser un delito de alta intensidad y es por ello que se refleja este
marco punitivo en no menor de 12 afios ni mayor de 20 afos, resulta
ser una circunstancia influenciable y persuasible, teniendo en cuenta
como es que el Ministerio Publico ha calificado estos hechos, y
teniendo en cuenta la gravedad de la pena, ellos facilmente no se
podrian someterse a la investigacion, pues ya conocen perfectamente
cuales podrian ser las consecuencias del acto que se les viene
imputando, en este caso una imposicion de una pena gravisima que
en caso de hallarse su responsabilidad Penal no serd menor de 12
afios de pena privativa de libertad. e) Referente al comportamiento
procesal, el Ministerio Publico ha presentado como elemento de
conviccion las copias certificadas del acta de intervencion, constancia
de inconcurrencia, disposicion de inicio de diligencias preliminares
seguido contra Carlos Yeyesoon Lazaro Diaz, Mark Anthony Mijail

Ramirez Irigoyen y otros por la presunta comision del delito bajo la
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misma modalidad que se viene investigando en el presente caso. En
este caso se les dio la inmediata libertad de los imputados, pero luego
de haberse cursado las citaciones para que estos lleguen a concurrir
y presenten sus declaraciones y se sometan a otros actos de
investigacion, ha precisado al Ministerio Publico que Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen no ha concurrido y que ello también no hace
mas que demostrar un comportamiento procesal negativo, no tiene
ninguna intencion de someterse a una labor de persecucion y ni a la
labor de la Justicia, son circunstancias que también pueden reflejar
conductas negativas y persuasibles para que el imputado facilmente
no se someta a la investigacion, debido a que ya tiene conocimiento
que en este tipo de situaciones de investigacion se exige la sujecién
del investigado para que transcurra el proceso normalmente, pero el
comportamiento procesal del imputado si es que este no es favorable,
de alguna manera obstaculiza la labor del Ministerio Publico.
Asimismo, de acuerdo a las declaraciones de los efectivos
intervinientes se precisa que estos trataron de huir aspecto que
tampoco les favorece, por lo tanto para este despacho en este
aspecto se encontraria validamente justificado. Por lo tanto se llega
advertir la concurrencia de estos tres presupuestos para dictarse la
prision preventiva segun lo que exige el Art. 268° del CPP, concurriran
en forma simultanea y copulativa, lo que merece el caso concreto que
los imputados para llegar a los fines del proceso y aseguramiento del
mismo se encuentra con una medida coercitiva de prision preventiva

como lo ha solicitado el Ministerio Publico. F) Respecto de la
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Proporcionalidad de la Medida; debe de indicarse que tratdndose de
un delito pluriofensivo que afecta varios bienes juridicos protegidos y
que se ponderaria frente a los derechos fundamentales de los
imputados, en este caso su libertad individual y tratandose de tres
agraviados, dos ellas menores de edad y una persona adulta, la forma
y modo como se habria llevado a cabo el presunto evento criminal,
este despacho considera que ante la concurrencia de los tres
presuntos se veria limitado el derecho fundamental de los imputados.
Resulta ser idoneo teniendo en cuenta que existe peligro de fuga
verificable objetivamente por este despacho y lo que se pretende
hasta definir la situacion juridica de estos imputados, por este hecho
materia de investigacion, es que ellos se sujetan a esta investigacion,
habiéndose ademéas el comportamiento negativo en cuanto a los
imputados en otra investigacion que no se sujetan a la labor de
persecucion, ni a la labor de justicia frente a hechos similares, es que
este despacho llega aseverar que la medida solicitada por el
Ministerio Publico resultaria ser idonea, pues no ha evaluado una
medida menos gravosa necesaria con fines de aseguramiento y
decision final que se puede emitir respecto de este proceso. G)
Respecto al plazo; el Ministerio Publico solicita por 5 meses conforme
el DL. 1194, requiere que el proceso inmediato conforme su nombre
lo indica se tramita de forma inmediata, el siguiente Acto Procesal,
después de emitida la resolucion correspondiente avalando las
pretensiones del Ministerio Publico, sera derivado directamente al

Juzgado Colegido teniendo en cuenta el Art. 27° en cuanto a la
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competencia de los Juzgados por la pena privativa de libertad, este
Juzgado es competente de llevar de forma inmediata la Etapa
Intermedia de Juicio Oral, que para este Organo Jurisdiccional no
pasara de mas de 15 a 20 dias.

Anadiendo a ello la actividad probatoria de acuerdo a los medios
probatorios que pueda ofrecer el representante del Ministerio Publico
es que este despacho considera que el plazo solicitado no resultaria
ser razonable, teniendo en cuenta que se trata de un acto de
flagrancia el Ministerio Pablico ha recabado todos sus elementos de
conviccion, no solamente de la posible comision del delito, sino de la
posible vinculacién de los imputados con el hecho, por lo tanto este
despacho considera que resultara suficiente y razonable el plazo
maximo de tres meses para que se defina la situacién juridica de los
imputados.

Respecto a la solicitud de confirmatoria de incautacion; se advierte
que se encontraria bajo los paradmetros del Art. 216° del CPP como
instrumento de delito, y advirtiéndose que durante el levantamiento de
las actas no se ha cometido ningin abuso, exceso respecto del
personal interviniente y se ha cefido de acuerdo a la legalidad
establecida por el Art. 218° del CPP, y que viene hacer objetos que
tiene directa vinculacion con la comision del delito en cuanto a bienes
de sustraccion y bienes con los que se habria logrado el evento
criminal, es que este despacho llega a sustentar que también deberan

ser confirmados para avalar las diligencias urgentes e inaplazables
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que han realizado la Policia Nacional para asegurar la fuente de la
prueba.

Siendo esto asi, se llega advertir que todas las pretensiones del
Ministerio Publico, para este 6rgano Jurisdiccional son avaladas y por
lo tanto se deben amparar en forma acumulativa. Por las
consideraciones anotadas, se resuelve %2 1) Declarar la
constitucionalidad de la detencién de los imputados y fundada la
Prisién Preventiva en contra de los imputados Carlos Yeysoon Lazaro
Diaz, Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, consecuentemente se
admite la incoacion del proceso inmediato, postulado en su contra.
Por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo agravado previsto en el tipo base del Art. 188°, tipo
especifico primer péarrafo del Art. 189° inc. 4y 7 del CP, en agravio de
Deisy Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados Cabello, y
Bertila Carmen Giraldo Flores, imponiéndose el plazo maximo de tres
meses, la misma que se va contabilizar desde el momento de emitida
la presente resolucién. Para tal efecto se ordena emitir el oficio
correspondiente a la Policia Judicial, con fines de traslado de
internamiento de los imputados. En caso de no mediar sentencia en
su contra debera ser puesto en inmediata Libertad. 3) se exhorta al
Ministerio Publico a fin de que en un plazo de 24 horas presente su
requerimiento acusatorio para ser remitido al Juez de Juicio
inmediato. 4) Se confirma las siguientes actas, teniendo en cuenta

gue guarda relacion con los hechos materia de investigacion y objetos

22 Fojas 76 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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de sustraccion: a) Acta de incautacion de fecha 2 de junio del 2016,
realizado por la PNP al imputado Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen, de un celular marca movistar, una gorra plana color negro,
un autorradio marca pioner, un tubo de acero de forma de pistola color
negro, una réplica de pistola en tubo de acero. b) Acta de incautacion
de fecha 2 de junio del 2016 realizada por la PNP al menor Sergio
Marino Duran Salinas, de un lentes de color verde claro con franjas

negras, un USB de color verde de 08GB.

2. ETAPA INTERMEDIA.

2.1. Acusacion Fiscal.?3

El representante Ministerio Publico formula requerimiento de
acusacion contra Carlos Yeysoon Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen, por la comision del delito contra el patrimonio—robo
agravado-tipificado en el Art. 188° del CP como tipo base, con las
circunstancias agravantes descritas en los Inc. 4y 7 del primer pérrafo
del Art. 189 del CP, en agravio de los menores Deisy Luselly
Villanueva Mejia y Catherine Jeidy Granados Cabello y Bertila

Carmen Giraldo Flores:

a) Hecho Imputado?*; se le imputa a los acusados Carlos Yeysoon

Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen en calidad de

23 Fojas 90-110 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
24 Fojas 92 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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coautores, del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, al haber sustraido el dia 02 de junio del 2016, los bienes de
las agraviadas. Con las circunstancias agravantes contenidas en el
inc. 4 y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP, al haber realizado
dicha conducta con el concurso de dos 0 mas personas y en agravio

de menores de edad; y ello en razén a:

Circunstancias precedentes; que, el dia 02 de junio del 2016, siendo
las 17:30 horas aproximadamente, en circunstancias que las
agraviadas Deysi Luselly Villanueva Mejia y Catherine Jeidy
Granados Cabello Carlos, se encontraban jugando acompafnados de

sus amigos Miguel y Anthony en las ruinas de Huaullac.

Circunstancias concomitantes, hicieron su aparicion los imputados
Carlos Yeysoon Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen,
ademas de un menor de edad identificado como Sergio Marino Duran
Salinas (17), siendo que los imputados se pararon frente a los
agraviados y el otro detras de las agraviadas, para luego el mas alto
identificado como Mark Anthony Ramirez Irigoyen mientras les
mostraba un objeto que parecia una pistola que llevaba a la altura de
la pretina de su pantalon, les dijeron “danos todas tus cosas o si te
meto un plomazo”, por lo que ante la amenaza proferidas las
agraviadas se quedaron inmaviles, aprovecharon para quitarles una
gorra negra de Propiedad de Catherine Jeidy Granados Cabello y un
celular marca movistar, unos lentes color verde con negro, USB de la
agraviada Deisy Villanueva, ademas de un autorradio que es de

Propiedad de su amigo Miguel y Anthony y retirarse con direccion a la

61



ciudad de Huaraz, mientras que las agraviadas corrieron en sentido

contrario y al salir de las ruinas se encontraron con una efectivo

policial a quien se le comunicaron del hecho, y momentos después
debido a que fueron reconocidos por la agraviada Deisy Villanueva,
han sido intervenidos los tres participes del hecho, por la Policia.

Circunstancias posteriores, una vez detenidos por la PNP, fueron

trasladados a la Comisaria de Monterrey para las diligencias del caso.

b) Elementos de conviccidon?®; que ha sido confirmado por el juzgado
de flagrancia:

»  Acta de registro personal e incautacion de bienes al imputado
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, a quien se le encontré en
su poder, un celular marca movistar, una gorra plana de color
negro, un autorradio marca Pioner y un tubo de acero en forma
de pistola color negro,

» Acta de registro personal e incautacion de bienes al menor Sergio
Marino Duran Salinas, a quien se le encontré en su poder un USB
color verde de 8GB, un lente anteojos de color verde con negro.

» Acta de entrega y recepcion de la boleta N° 007659, mediante el
cual se acredita la preexistencia del autorradio que fue encontrado
en poder del imputado Mark Anthony Ramirez Irigoyen.

» Acta levantada con la participacion del Fiscal de Familia de
Independencia, y del Psicologo de la Unidad de Asistencia a
Victimas y Testigos de Distrito Fiscal de Ancash, en el que se

detalla las razones por las que las agraviadas inicialmente se

% Fojas 92 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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identificaron con nombres distintos explicando que fue por temor al
castigo de sus padres, ademas la agraviada Deisy Luselly refirid
gue habian recibido amenazas.

» Declaracion de los efectivos policiales que intervinieron: Carmen
Paola Farfan Aguilar, quien relata que conjuntamente Fernandez
Sedamo Cristian, Tarazona Espinoza Tahit y Duefias Leiva Jhian
Carlos, se constituyeron al lugar denominado Huaullac, por cuanto
reportaron un presunto robo con arma de fuego(...).

> Declaracion referencial del adolescente Miguel Angel Figueroa
Giraldo, quien ha referido que el autorradio materia de robo es de
su sefiora madre (...).

» Declaracion de la agraviadas Catherine Jeidy Granados Cabello y
Deisy Luselly Villanueva Mejia

» Acta de Lectura de Derechos de los detenidos Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon Lazaro Diaz.

Grado de participacion?®; los acusados Carlos Yeysoon Lazaro Diaz y
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, tiene la condicion de coautores,
en la comisién del delito contra el patrimonio- robo agravado-tipificado
en el Art. 188 del CP en su base, con las circunstancias agravantes
descritas en los Inc. 4 y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP, en
agravio de las menores Deisy Luselly Villanueva Mejia (15) y
Catherine Jeidy Granados Cabello (15) y Bertila Carmen Girlado

Flores.

26 Fojas 98 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Solicitud principal de tipificacion, pena, reparacion civil y
consecuencias accesorias: tipificacion; el hecho que se le atribuye a
los acusados, se encuentra subsumidos en el delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, ilicito Penal previsto y
sancionado por lo Inc. 4 y 7 en el primer parrafo del Art. 189° del CP
el cual sefala: “la pena sera no menor de doce ni mayor de veinte
afos si el robo es cometido” 4) Con el concurso de dos mas personas.
7) En agravio de menores de edad (...). En concordancia con el Art.
188° del CP, que se sanciona el tipo base del delito robo de cual
sefiala: “el que se apodera ilegitimamente de un Bien Mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse del él, sustrayéndolo del lugar
en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni de mayor de ocho afos”. subsumiendo los hechos al tipo Penal
podemos concluir que: respecto de la autoria: el delito imputado no
presenta requisitos especiales para ser un autor o coautor del mismo;
por lo que los imputados Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y
Carlos Yeysoon Lazaro Diaz pueden ser coautores del mismo, esto
es, en la reparticion de roles para la realizacion con el hecho
imputado, consistente en el uso del objeto de acero que viene a ser
una réplica de un arma de fuego, ademas en la suficiencia numérica
ya que ademas de los acusados participo en el hecho un menor de
edad que viene siendo procesado en el Juzgado de Familia, como

medio de amenaza para los agraviados.
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Con relacion a la sustraccién y apoderamiento de Bienes: los tres
personas (los acusados y un menor de edad), sustrajeron un celular,
una gorra, un autorradio, un USB, un lentes de propiedad de las
agraviadas, bienes que ha sido reconocidas como suyas, ademas
respecto del autorradio se ha acreditado con la boleta de venta.

Los elementos subjetivo, este se ha cometido con dolo y animo de
lucro. Agravantes del Tipo Penal, con el concurso de dos 0 mas
personas, y en agravio de menores de edad.

Consumacion: la consumacién se da con la disponibilidad de la cosa
sustraida-de inicio solo sera tentativa.

Esta disponibilidad potencial debe ser sobre la cosa sustraida, por lo
que: a) Si hubo disponibilidad de bien, y pese a ello se detuvo al autor
y se recupero en su integridad, la consumacion ya se produjo; b) Si el
Agente es sorprendido in fraganti o in situ y perseguido
inmediatamente y sin interrupcion es capturado con el integro de
botin, asi como si en el concurso de la persecucién abandona el botin
y este es recuperado, el delito quedo en grado de tentativa, y c) Si
perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno o méas de
ellos pero otro u otros logran escapar con el producto del robo, el delito
se consumo para todos”. Todo lo antes vertido, permite concluir que
se configura el tipo Penal imputado.

La pena?’ establecida para el delito de robo agravado, previsto en el
primer parrafo del Art. 189° del CP, reprime este ilicito Penal con pena

privativa de libertad no menor de 12 afio ni mayor de 20 afios; la

27 Fojas 100 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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misma, que al dividirse en tres partes queda de la siguiente forma: a)
Tercio inferior de 12 afios hasta 14 afos con 8 meses; b) Tercio
intermedio de 14 afios 8 meses hasta 17 afios 4 meses c) Tercio
superior de 17 afios 4 meses hasta 20 afios.

El Art. 46° del CP regula circunstancias de atenuacion y agravacion
genérica, al concurrir una circunstancia atenuante como es la carencia
de antecedentes, la pena debe de fijarse en el tercio inferior.

Siendo ello asi, se considera razonable y proporcional requerir?®, se
imponga a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz 14 afios de pena privativa de libertad efectiva.
Reparacién Civil; el Art. 92° y 93° del CP. Asi, el monto se fija en
atenciéon a la magnitud del dafio irrigado asi como el perjuicio
producido. Con respecto a los dafios y perjuicios, el agraviado puede
ser afectado tanto en sus Bienes Patrimoniales (Dafio Emergente y
Lucro Cesante) o Extra Patrimoniales (Dafio a la Persona, Dafio
Moral). En el presente caso, el empleo de un objeto de acero parecido
al arma de fuego como medio de amenaza, constituye un supuesto
del dafio a las agraviadas.

Si bien no existen instrumentos objetivos que determinen el monto del
dafio emergente y moral, este debe ser fijjada con un criterio
equitativo, prudencial y razonablemente conforme lo prevé el Art.
1332° del CC.

Por lo que conforme al libre criterio, la prudencia, equidad, el hecho

delictivo, el grado de realizacion del injusto Penal, el Bien juridico

2Fpjas 101 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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protegido, este despacho considera, que el monto de la Reparacién
Civil debe ser la suma de S/ 900.00, la misma que estaria orientada a
la indemnizacioén por los dafios causados y por la afectacion del Bien
Juridico Protegido.

Los medio de prueba ofrecido por la representante del Ministerio
Publico son la prueba testimonial (Declaraciones de las agraviadas,
de los dos amigos de las agraviadas como testigo presencial, el
Personal Policial que participaron en la intervencién) y la documental,

(acta de registro personal e incautacién de bienes a los acusado,).

2.2. Recurso Apelacion contra el auto que declara fundada la Prisién
Preventiva.?®
Que, mediante resolucion N° 3: 1) Autos Vistos; el recurso de
apelacion interpuesto por el imputado Carlos Yeysoon L&zaro Diaz,
contra la resolucién numero dos, de fecha 04 de junio del 2016, en el
extremo que declara fundada la prision preventiva en su contra y se
le impone tres meses de prision preventiva. Il) Considerando; 2.1.) El
Inc. 6 del Art. 139° de la Constitucion Politica del Peru, sefiala como
Principio se debe entender como un derecho de configuracién legal
que promueve la revision por un superior jerarquico, ante la
interposicion de un medio. Por su parte, el inciso 4 del Art. | del titulo
preliminar del CPP, prescribe: “las resoluciones son recurribles, en los
casos y modos previstos por la ley. Las sentencias o autos que ponen

fin a la instancia son susceptibles de recurso de apelacion”.

»Fojas 111- 113 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Constituyéndose de ese modo la apelacién de las resoluciones un
elemento necesario e impostergable del contenido del debido
proceso, en la medida que promueve la revisidn por un superior
jerarquico. 2.2.) El Art. 404° del CPP, sobre la facultad para recurrir,
estipula que las resoluciones judiciales son impugnables solo por los
medios y en los casos expresamente establecidos por la ley. Por su
parte el Art. 405° del mismo cuerpo de Leyes establece las
formalidades del Recurso Impugnatorio del siguiente modo: 1). para
la admision del recurso se requiere: a) Que sea presentado por quien
resulte agraviado por la resolucion, tenga interés directo y se halle
facultado legalmente para ello. El Ministerio Publico puede recurrir
incluso a favor del imputado. b) Que sea interpuesto por escrito y en
el plazo previsto por la Ley (...). ¢) Que se precise las partes o puntos
de la decision a los que se refiere la impugnacion, y se expresen los
fundamentos, con indicacion especifica de los fundamentos de hecho
y de derecho (...). 3) El Juez que emiti6 la resolucion impugnada, se
pronunciara sobre la admision del recurso y notificara su decision a
todas las partes, luego de lo cual inmediatamente elevara los
actuados al Organo Jurisdiccional competente. El Juez que debera
conocer la impugnacion, aun de oficio, podra controlar la admisibilidad
del recurso y, en su caso, podra anular el concesorio”. 2.3.) Sobre el
plazo para interponer, el recurso de apelacion esta previsto en el Art.
414° del CPP, el cual es de tres dias. El Recuro de Apelacion, segun
el Art. 416° del Cbdigo Adjetivo en mencién, procede, entre otros,

contra los autos de sobreseimiento y los autos expresamente
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declarados apelables o que causen gravemente irreparables. 2.4)
Visto el recurso de apelacién presentado por el imputado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz, se puede colegir que ha sido presentado dentro
del plazo de tres dias, tal como lo estable el Art. 414.1 literal c), Del
cuerpo normativo antes mencionado por ser auto interlocutorio; norma
procesal antes invocada que guarda correlacion con lo establecido en
el Art. 278°, en especifico, conforme lo sefiala el Art. 447°.5 del CPP,
contra el auto que resuelve el requerimiento de proceso inmediato
procede apelacion con efecto devolutivo. 2.5) No obstante antes
sefalado, constituye un requisito para la concesion que el recurso de
apelacion contenga las partes o puntos de la decisién a los que se
refiere la impugnacion, y concordante con ello, se expresan los
fundamentos, con indicacion especifica de los fundamentos de hecho
y de derecho que lo apoyen. Por la facultad conferida a este Organo
Judicial sobre el control de la admisibilidad del recurso de apelacion,
se puede apreciar que el recurrente no ha expuesto las partes o
puntos de la decisién a los que se refiere su recurso, sino, sin atacar
con argumentos sobre lo esgrimido en la resolucién impugnada,
resolucibn numero dos, sostiene que no existe elementos de
conviccion que demuestren que su persona haya participado en el
hecho criminoso y que carece de antecedentes Penal, por lo que
tendria arraigo domiciliario. Aunando a lo advertido, el imputado
recurrente tampoco ha precisado cual es su pretension que espera
alcanzar en segunda instancia. 2.6) Al respecto, en el

pronunciamiento emitido por la Sala Penal del apelaciones de la Corte
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Superior de Justicia de Ancash en el Exp: n° 00953-2015-48-0201-
JR-PE- 03, resolucién numero diez, del catorce de abril del presente
afo, ha precisado lo siguiente: en efecto el literal a) y c), numeral 1)
del Art. 5 del CPP, exige como presupuesto de admision del recurso
de apelacién, que el impugnante exteriorice los agravios, con
“precision de las partes o puntos de la decision a los que se refiere la
impugnaciéon, y se expresan los fundamentos, con indicacion
especifica de los fundamentos de hecho y de derecho que lo apoyen”;
la exigencia del cumplimiento de estos presupuestos reposa en la
vigencia del principio de congruencia procesal, aplicable a toda la
actividad recursiva, en virtud del cual corresponde al superior
colegiado al resolver la impugnacién pronunciarse solo aquellas
pretensiones o agravios invocados por el impugnante en el escrito de
su proposito ( casacion N° 300-2014- Lima, F. J 24); sin duda, la razén
de ser del referido principio implica la prohibicion que tiene el tribunal
de extenderse mas alla de lo que las partes piden (Caceres, Roberto
e Iparraguirre, Ronald - 2007.) CPP comentado. Lima Editorial Jurista
Editores, p. 409.; aqui la expresion “lo que las partes piden” no debe
entenderse en su aceptacion lata — argumentaciones y apreciaciones
subjetivas que no tengan correlato objetivo-; sino desde perspectiva
Juridica, en la exteriorizacion de los agravios, que implica rebatir en
forma precisay especifica los fundamentos de la Decision Judicial que
considera atentatoria a sus intereses en el modo, forma y plazo
previsto por ley- Art. 405° del acotado Cdédigo- es decir el apelante

debe cuestionar en forma especifica la decisibn que considere
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atentatoria a sus interés, mediante la expresion de las razones
facticas y juridicas que contradigan los fundamentos de la decision
que considera que le causa agravio”. Asi pues en su parte decisoria
del auto de vista (inadmisibilidad del recurso de apelacion), el Superior
Jerarquico recomendo al A QUO proceda en casos similares, con
mayor estudio la Normatividad Procesal vigente, es decir, evaluar
concienzudamente los presupuestos de admisibilidad del recurso
impugnatorio. 2.7) En el caso materia de pronunciamiento, como ya
se ha expuesto en el considerando, en cumplimiento a lo previsto en
el numeral 3 del Art. 405 del CPP, este Juzgado no encuentra
fundamentos de hechos o juridicos que rebatan la decisién recurrida
por el imputado Carlos Yeysoon L&azaro Diaz, incumpliendo asi lo
previsto en el numeral 3 del Art. 405° del CPP, por tales razones,
corresponde declarar improcedente el recurso de impugnacion.

[ll). Por las consideraciones expuestas; se resuelve. 3.1). declarar
improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el imputado
Carlos Yeyesoon Lazaro Diaz, contra la resolucién nimero dos, en el
extremo que declara fundada la prision preventiva en su contra y se
le impone tres meses de prision preventiva. 3.2). Al oficio N° 960-2016
REGPOL-ANC/DIVICAJ-DEPAPJUS-HZ, cursado por el Jefe del
Departamento de Apoyo a la Justicia de la Corte Superior de Justicia
de Ancash, informado el internamiento de los imputados Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeyesoon Lazaro Diaz:
téngase presente ya agréguese a los Autos. 3.3) Al requerimiento de

acusacion presentado por la representante del Ministerio Publico,
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recepcionado el dia 6 de junio del 2016, conforme al Art. 447°. 6 Del
CPP, modificado por Decreto Legislativo N° 1194: téngase por
recepcionado el requerimiento Fiscal de acusacion y la Carpeta Fiscal
principal N° 2016-479-0, a folios 148; en consecuencia, remitase en
el dia los actuados en el presente proceso al Juez del Juzgado Penal
Colegiado para que continle con la secuela del proceso, una vez
recabado los cargos de notificacion de la presente resolucion al
imputado impugnante y al Ministerio Pablico. Avocandose el suscrito

Juez al conocimiento de la presente causa.

3. ETAPA DE JUZGAMIENTO:

3.1. Auto de Programacién de Audiencia®°

Resolucion N° 01: I). Antecedentes; Autos y Vistos: dado cuenta con
el estado de los actuados sobre proceso inmediato remitidos por el
sefior Juez del Juzgado del Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huaraz, seguido contra Carlos Yeysoon L&zaro
Diaz, y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, por el presunto delito
contra el patrimonio-robo agravado en agravio de Deysi Luselly
Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados Cabello y Bertila
Carmen Giraldo Flores; delito previsto y sancionado en el Art. 188°
(Tipo Base), concordante con las agravantes contenidas en los Inc.

4y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP.

30 Fojas 121-122 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Conforme se aprecia del tenor del acta de audiencia Unica de
incoacion de proceso inmediato, el sefior Juez del Tercer Juzgado
de investigacion preparatoria de Huaraz, ha resuelto admitido el
requerimiento de Proceso Inmediato Incoado por el Fiscal de la
Segunda Fiscalia Penal Corporativa de Huaraz, contra los
imputados: Carlos Yeysoon Lé&zaro Diaz, y Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen, por el presunto delito contra el patrimonio- robo
agravado en agravio de Deysi Luselly Villanueva Mejia, Catherine

Jeidy Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo Flores.

Asimismo atendiendo a la celeridad que demanda el proceso
inmediato y a la posibilidad que tienen las partes de realizar
observaciones formales y plantear cualquier de las cuestiones
previstas en el Art. 350° del CPP, resulta conveniente correr traslado
de la Acusacion Fiscal para su absolucién en la Audiencia de Juicio

Inmediato.

En tal sentido, se emite la siguiente Decision Judicial: A) Tener por
recibido los actuados del Proceso Inmediato, seguido contra Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz y Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, por el
presunto delito contra el patrimonio- robo agravado en agravio de
Deisy Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados Cabello Y
Bertila Carmen Giraldo Flores. B) Corrase traslado a los siguientes
sujetos procesales de la Acusacién Fiscal, para su absolucién en la
Audiencia inaplazable del Proceso Inmediato, programada para el

dia 16 de junio del 2016 a horas 10 de la mafana en la Sala de
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Audiencias del Establecimiento Penitenciario de Huaraz, con la

presencia obligatoria del Ministerio Publico y el Abogado Defensor.

3.2. Audiencia Unica de Juicio Inmediato3.
Audiencia Unica; 1). Etapa inicial.- En la ciudad de Huaraz, a las 10
de la mafiana del dia 16 de junio del 2016, en la Sala de Audiencias
del Establecimiento Penal de Sentenciados de Huaraz, se
constituyeron los Magistrados Integrantes del Juzgado Penal
Colegiado Supra Provincial Transitorio de la Corte Superior de
Justicia de Ancash sede Huaraz, a efectos de dar inicio el Juicio de
proceso inmediato. Se hace conocer a los sujetos procesales que la
Audiencias sera registrada mediante audio, cuya grabacién
demostrara el modo como se desarrollaré la audiencia conforme lo
estable el Art. 361° del CPP, pudiendo acceder a la copia de audio
de dicho registro, facilitando el soporte magnético respectivo, por
tanto se solicita procedan oralmente a identificarse para que conste
en el registro, y verifiqgue la presencia de los intervinientes
convocados a este Juicio. Il). Verificacion de la presencia de los
intervinientes; a) Ministerio Publico (...) b) Abogado de la Defensa
Técnica de los imputados c) Acusado reo en carcel Lazaro Diaz
Carlos Yeysoon; c) Acusado reo en carcel Ramirez Irigoyen Mark

Anthony Mijail. e) Sefor Juez director de debates.

El sefior Juez director de debates da por reabierto el audio, y estando

a la presencia del Abogado de la Defensa Publica se procede a su

31 Fojas 132-134 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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acreditacion y declara instalado el Juicio Oral de Proceso Inmediato.
[ll). Desarrollo de la Audiencia; el representante del Ministerio
Publico narra los hechos, oraliza los elementos de conviccion y pena
solicitada. Se corre traslado a la Defensa Técnica de los acusados.
IV). Ofrecimientos de medios probatorios, el representante del
Ministerio Publico ofrece medios probatorios consistente en
testimoniales y documentales, en tanto que la Defensa Técnica de
los acusados 1y 2 no tienen ninguna observacion y refieren no tener

ningun medio probatorio.

3.3. Saneamiento de la Relacién Procesal®?
Resolucion N° 02.- Vistos y Oidos en Audiencia Publica el
requerimiento acusatorio de proceso inmediato efectuado por el
representante del Ministerio Publico y oralizada en esta Audiencia,
en la causa seguida N° 1028-2016-0 y estando a los debatido
oralmente. Considerando. 1) Saneamiento de la Relacién Procesal;
Primero: Juicio de admisibilidad; conforme lo establece el Art. 349°
del CPP, concordante con el Art. 64.1 de la misma norma, la
Acusacion Fiscal debera ser oralizada debidamente motivada y
contener los requisitos formales de admisibilidad que se enuncia en

el numeral 1 literales A al H del mencionado articulo.

Segundo: en cuanto al Juicio de procedencia la interposicion
sistematica de los dispositivos establecidos en el CPP presupone a

la evaluacion de los principios de imputacion necesaria Yy

32 Fojas 134-140 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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razonabilidad. a) El principio de imputacion necesaria: este exige un
mayor grado de concretizacién respecto del hecho punible, en el
requerimiento por el Ministerio Publico que son sustento factico de
la imputacién se precisa lo siguiente que se imputa a los acusados
Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon Lazaro Diaz,
haber sustraido el dia 2 de junio del 2016 el equipo celular, un gorro
de color negro, un autorradio marca Pioner, unos anteojos, un USB,
un gorro plana de color negro, de los agraviados cuando se
encontraban a la altura del centro arqueol6gico Huaullac empleando
para tal fin la amenaza; estos hechos han sido subsumidos por el
representante del Ministerio Publico en lo establecido por el Art. 188°
del CP con las agravantes en el primer péarrafo inc. 4y 7 del Art. 189°
del CP. b) En cuanto al Principio Constitucional de Razonabilidad;
exige la verificacion de la concurrencia de una causa probable, esto
es que haya elementos de conviccion suficiente para solicitar
fundadamente el enjuiciamiento del acusado; en el presente caso el
Ministerio Publico ha referido que existen suficiente elementos de
conviccion suficientes que ameritan un eventual Juicio Oral de
manera oportuna, tales elementos de conviccién los ha precisado la
sefora Fiscal; asi mismo, a que los acusados habian intervenido en
calidad de Coautores quien solicitd una pena y un monto por
concepto de Reparacion Civil, habiendo ofrecido los medios
probatorios correspondientes en esta Audiencia no ha merecido
mayor observacion por parte de la Defensa de los abogados mas si

que ha sido observado por el colegiado algunos medios probatorios
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como acta de declaracion previa que ha ofrecido la sefiora Fiscal
haciendo referencia al Art. 379° del CP relacionado con la posibilidad
de inconcurrencia de los testigos a un evento de Juicio Oral que en
todo caso se podria dar lectura de las declaraciones, sin embargo
ello no resultado de recibido en esta instancia toda vez que la
eventualidad de no concurrencia tendria en todo caso de verificarse
y constatarse en el mismo Juicio Oral de ser el caso y no como una
proyeccion previa como lo menciona la sefiora Fiscal en todo caso
la norma obliga quien concurra el Organo de prueba y en todo caso
no concurra previa a su notificacion es el caso de efectuar su
conduccién compulsiva y de no ser localizado recién alli se preside
como oOrgano de prueba por lo que se recurriria a las declaraciones

previas como ocurre en la presente causa.

En esta audiencia luego de la oralizaciéon del requerimiento
efectuado por la sefiora Fiscal y las observaciones de los Abogados
defensores de los acusados los cuales se han tenido por

subsanadas.

Respectos a las peticiones efectuadas por el Abogado Defensor del
acusado Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail, excepcién de
improcedencia de accion y el sobreseimiento de la presente causa:
en esta audiencia el sefior Abogado del acusado luego que el sefior
Fiscal Oraliz6 su requerimiento correspondiente en la forma
establecida y con las subsanaciones en el aspecto formal en lo
establecido en el Art. 350° y 344° del CPP, el sefior abogado

defensor en su oportunidad solicito la excepcion de improcedencia
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de la accion recurrido al Art. 6° numeral 1 literal b) del CPP, sefiala
el Abogado Defensor que recurre a tal Articulo indicado que el hecho
materia de acusacion no constituye delito toda vez que no se habia
configurado el delito de robo agravado por no existir la amenaza por
lo que en todo caso debe ser inminente que afecte la vida o la
integridad fisica de una persona, donde hace referencia que el delito
de robo agravado los verbos lectores es la violencia y amenaza en
el presente caso la sefiora Fiscal habria recurrido conforme lo indica
el Abogado la amenaza como elemento de configuracion del tipo
Penal, sin embargo no existe elemento suficiente para poderse
acreditar esta amenaza que hace referencia la sefiora fiscal en todo
caso lo que habia ocurrido seria un delito de hurto agravado por la
no existencia de esta amenaza; por otro lado respecto de la solicitud
de sobreseimiento de la presente causa conforme al Art. 344 inc 2
literal d) del CPP, toda vez que conforme a referido “no existe
razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos datos a la
investigacion y no hay elementos de conviccion suficientes para
solicitar fundamentalmente el enjuiciamiento del imputado”, indica en
la presente causa ademas de que la amenaza que hace referencia
la sefiora Fiscal no se ha acreditado lo establecido por el Art. 201°
del CPP en relacion al prexistencia del Bien materia del ilicito

investigado.

Tercero: que, en relacion a este tema se debe de precisar que
conforme al Art. 159° de la Constitucion Politica del estado y del Art.

IV del Titulo Preliminar del CPP, sistematizan las atribuciones y
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funciones constitucionales fijadas al Ministerio Publico, dejando en
precision que el nuevo Cédigo Procesal Penal cada sujeto procesal
tiene asignado una funcion especifica en lo que se denomina la
reparticion de tareas en el presente caso, en relacion al
planeamiento de la excepcion de improcedencia de accién
precisando que el Abogado Defensor recurre al extremo de que el
hecho no constituya delito es decir que la conducta incriminada no
esta previsto como delito en el ordenamiento Juridico Penal vigente
por lo que una falta de adecuacion del tipo existente sino la ausencia
absoluta del tipo por lo que se estaria ante un caso de tipicidad
absoluta por la falta de adecuacion directa extracto es de la casacion
388-2012 Ucayali emitida por la Corte Suprema; en el presente caso
recurriendo en esta casacion se puede verificar la pretension del
representante del Ministerio Publico ésta en cuadra dentro del tipo
Penal del delito de robo agravado donde refiri6 que la amenaza se
produjo cuando los menores agraviados con el desarrollo mental en
curso justamente por su minoria de edad, fueron amenazados por
uno de los acusados que textualmente refirié “que le meterian plomo
si es que reacciona”, si bien es cierto la sefiora Fiscal no menciono
el uso de ninguna arma sin embargo ha hecho referencia al uso de
un objeto tubular que habia generado esta amenaza y el estado de
ansiedad en los menores agraviados, se verifica ademas que los
bienes que habian tenido en ese acto los menores ha sido materia
de incautacion descritas en las actas correspondientes por lo que

llegaron a consumir dicho hecho delictivo pero que fueron
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recuperados por lo que serd materia de evaluacién en su momento
conforme a la casacion; consecuentemente la excepcion la
improcedencia de accion no viene de residid de este colegiado por
los motivos referidos por cuanto el hecho esta encuadrado Art. 188°
como tipo base concordante con las agravantes de los Inc. 4y 7 del
primer parrafo Art. 189° del CP., por lo que si constituye delito de
robo agravado por la razén se declara inadmisible dicha peticion. En
cuanto a la preexistencia de los Bienes debe hacerse una distincion
entre la existencia y la prexistencia del Bien, si bien es cierto, un
recibo puede acreditar la existencia de un Bien necesariamente ya
no puede acreditarse la preexistencia y la preexistencia se determina
cuando se acredita cuando estos Bienes hayan estado en poder de
los agraviados en momentos previos a la comision del delito si existe
actas de incautacion de diversos Bienes en todo caso en el debate
correspondiente se efectuara en el plenario con la finalidad de tener
visibn mas amplia respecto a este tema de la preexistencia esta
mencién no implica implicar algun tipo de responsabilidad
directamente a los acusados simplemente se hace mencién para
resolucién de esta incidencia si existe alguna responsabilidad se
determinara bajo previo Juicio Oral; el Art. 344° inc. 2 literal d) del
Caodigo Procesal Penal que hace mencion los Abogados de la
Defensa de los acusados, “no existe razonablemente la posibilidad
de incorporar nuevos datos a la investigacion y no hay elementos de
conviccion suficiente para solicitar fundadamente el enjuiciamiento

del imputado” en el presenta caso se debe tener presente se ha
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solicitado este sobreseimiento en marco del control de acusacion el
Art. 352° Inc 4 del Codigo Procesal Penal, en relacion a este punto
los magistrados de la Corte Suprema de los debates
correspondientes han arribado el Acuerdo Plenario 006-2009-CJ-
116 que sefiala que el control sustancial del aplicacion sera en
funcion en merito mismo del acto postulatorio del Fiscal negar la
validez del acusacion y la consecuente procedente de Juicio Oral
con independencia de aplicacion un criterio de oportunidad con
criterio al Art. 2° del CPP y la deduccion de Excepciones solo es
posible si se presenta requisitos que permiten el Sobreseimiento de
la Causa lo que estan taxativamente contemplados en el Art. 344 inc
2 del CPP, al Juez de acuerdo al Plenario le corresponde decretar
cuando la presencia de los requisitos es patente palmaria sin antes
instar el pronunciamiento a las partes en particular; cabe precisar
ademas que el representante del Ministerio Publico ante un caso
comun o proceso inmediato debe postular solo a requerimiento
acusatorio que esta sostenido en suficiente elementos de conviccion
para poder desarrollar completamente o correctamente su
pretension punitiva en juicio oral en caso contrario deberé de requerir
el sobreseimiento de acuerdo al Art. 344° del Cdédigo mencionado
anteriormente, con las formalidades precisadas. Estando a lo
verificado no se evidencia de modo patente palmario que concurra
lo precisado por el Art. 344° Inc 2 lietral d) del CPP toda vez sera
oralizado el requerimiento de la sefiora Fiscal quien ha precisado

diferentes elementos de conviccion incluso medios probatorios que
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determinarian la responsabilidad de los acusados y de ser
incorporados que seré valorados previo al inicio del Juicio Oral para
una resolucion final; por lo que no resulta amparable la peticion de

los Abogados de los acusados sobre sobreseimiento.

Saneamiento Probatorio: a) Como delimitacion del objeto del debate
constituido objeto de debate todo lo factico propuesto por el
representante del Ministerio Publico. b) Objeto de prueba las
proporciones facticas propuestas por el Ministerio Publico y las
oposiciones propuestas por la Defensa de los acusados y los demas
sujetos procesales a las cuales debe acompafnar los medios
probatorios correspondientes, asimismo que los medios probatorios
deben de cumplir con los requisitos de forma, ademas debe de
precisarse su contundencia, pertinencia y utilidad; en el presente
caso la sefiora fiscal ha ofrecido diversos medios probatorios entre
testimoniales y documentales los cuales no ha merecido mayor
observacion por los abogado defensores, los medios probatorios
precisados en el requerimiento escrito, que ha sido oraliazado el dia
de la fecha en el punto diez que son once testimoniales y veintiséis
documentales, de los cuales han sido objeto de debate y no se
admitird los que se precisan en el punto 9, 14, 16, 17, 22 por ser
declaraciones previas toda vez que ya se ha ofrecido las
declaraciones, en cuanto a la copia simple del documento de

identidad de la menor por su calidad de simple.

Estando al requerimiento acusatorio y lo verificado los requisitos de

procedibilidad de la pretension propuesto conforme se encuentra a
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derecho acorde a ley, y conforme a las consideraciones anteriores
la relacion Juridica Procesal resulta valida y corresponde declarar
como tal. Consecuentemente para los fundamentos mencionados se
resuelve: Declarar inadmisible la excepcion de improcedencia de
accion formulada contra la accion Penal por Abogado Defensor del
acusado Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail y contra la solicitud
de sobreseimiento efectuada por los Abogados de le Defensa de los
acusados Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon y Ramirez Irigoyen Mark
Anthony Mijail. Declarar, la existencia de una relacion procesal valida
y consecuentemente saneado el presente proceso. Se dicta Auto
De Enjuiciamiento, contra Carlos Yeysoon L&zaro Diaz y Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, como coautores por el delito contra
el patrimonio en la modalidad de robo agravado previsto en el tipo
base Art. 188° CP, tipo especifico del primer parrafo del Art. 189°
Inc. 4 y 7 del CP en agravio de Deysi Luselly Villanueva Mejia y

Catherine Jeidy Granados Cabello y Bertila Giraldo Flores.
Se admite los siguientes Medios Probatorios Ofrecidos:

Declaracion de las agravadas,

Declaracién referencia del Adolescente Miguel Angel Figueroa
Giraldo y Jhon Bernardo Lucero Sanchez.

Declaracion de PNP que los intervinieron a los acusados.
Declaracion del Psicélogo de la Unidad de Asistencia a las Victimas
y Testigos del Distrito Fiscal de Ancash

Declaracion de Bertila Carmen Giraldo Flores, madre del menor

Miguel Angel Figueroa Giraldo.
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f) Declaracion del Adolescente Infractor Sergio Marino Duran Salinas.

Acta Incautacion Policial de fecha 2 de junio del 2016.

Acta de Registro Personal de los imputados y acta de incautacion a
los imputados.

No se ha ofrecido ningin medio probatorio por parte de la Defensa
Técnica de los acusados.

Respecto a la Pena y Reparacion Civil, se solicita una pena para los
acusados en su calidad de coautores se imponga 14 afios de pena
privativa de libertad efectiva, asimismo el pago por Reparacion Civil
de S/. 900.00 soles a razén de S/. 300.00 soles para cada uno de las
agraviadas en forma solidaria.

Medidas de Coercion Procesal, los acusados se encuentran con
mediada coercitiva de Prision Preventiva y en la presente causa; no
existe constitucion en Actor Civil, los acusados se encuentra en
calidad de coautores, se ha indicado las circunstancias atenuantes
por la representante del Ministerio Publico.

Citacion a Juicio Oral, es con la finalidad de procederse con los
debates orales correspondientes sefialdndose fecha para el dia, en
esta misma Sala de audiencias debiendo concurrir los sujetos
procesales presente en esta audiencia quedando notificado en este
acto el representante del Ministerio Publico, Defensa Publica del
acusado y el Abogado Defensor particular y los acusados para su
concurrencia a Juicio (...). Por ser un Proceso Inmediato que debera

ser resuelto dentro del plazo mas breve.
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3.4. Audiencia Unica de Juicio Inmediato—del Acusado Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen33
EL dia 17 de junio del 2016, sesionan los magistrados integrantes
del Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial Transitorio de la
Corte Superior de Justicia de Ancash sede Huaraz. A efectos de dar

Juicio de Proceso Inmediato.

Se hace conocer a los sujetos procesales que la audiencia sera

registrada mediante audio.

Se verifica la presencia de los intervinientes, como la sefiora fiscal,
la Defensa Técnica de Defensa Publica y particular, los acusados

reos en carcel, el Juez de Director de Debates.

A) Alegatos de Inicio por parte del Ministerio Publico3
Durante el debate oral el Fiscal demuestra que los acusados son
responsables del delito materia de imputacion. Los Hecho
atribuidos a los acusados en la calidad de coautores, el delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado, al haber
sustraido el dia 02 de junio del 2016 el equipo celular marca
movistar, un gorro plana de color negro, un autorradio marca
pioner, unos anteojos, un USB, de las agraviadas cuando se
encontraban en el lugar denominado Huaullac, empleando la
amenaza; con las circunstancias agravantes contenidas en los
Inc. 4y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP, al haber realizado

dicha conducta con el concurso de dos 0 mas personas y en

3Fojas 141-147 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
34 Fojas 142- 145 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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agravio de menores de edad, y ello en razén: circunstancias
precedentes, que el dia 2 de junio del 2016, siendo las 17: 00
horas aproximadamente, en circunstancia que las agraviadas, se
encontraban jugando acompafiadas de sus amigos en las ruinas

de Huaullac.

Circunstancias Concomitantes; hicieron su aparicion los
imputados, siendo que los imputados se pararon frente a los
agraviados y el otro detras de las agraviadas, para luego el mas
alto identificado como Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen
mientras les mostraba un objeto que parecia una pistola que
llevaba a la altura de la pretina de su pantalén, les dijeron “danos
todas tus cosas o si no te meto plomazo”, por lo que ante la
amenaza proferida las agraviadas se quedaron inmdviles, y
aprovecharon para quitarles sus pertenencias, para luego darles
una cachetada a los menores miguel y Anthony y retirarse con
direccion a la ciudad de Huaraz, mientras que las agraviadas
corrieron en sentido contrario y al salir de las ruinas se
encontraron con un Efectivo Policial a quien le comunicaron del
hecho, y momentos después debido a que fueron reconocidos por
las agraviadas, han sido intervenidos los tres participes del hecho,

por la Policia.

Circunstancias posteriores; que un vez detenidos por los efectivos
de la PNP de Huaraz, fueron trasladados a la comisaria de

Monterrey para las diligencias del caso.
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Grado de participacion; tienen la condicion de coautores, en la
comision del delito contra el patrimonio- robo agravado, tipificado
en el Art. 188° CP, su tipo base, con las circunstancias agravantes
descritas en los Inc. 4 y 7 del primer parrafo del Art. 189° del CP.

En agravio de los menores.

Reparacion Civil y consecuencias accesorias®®; tipificacion, hecho
gue se le atribuye a los acusados, se encuentran subsumidos en
el delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado,
ilicito Penal previsto y sancionado por los inc. 4y 7 en el primer

parrafo del Art. 189° del CP.

Respecto de la Autoria; el delito imputado no presenta requisitos
especiales para ser el autor o coautor del mismo, por lo que los
imputados pueden ser coautores del mismo, esto es, en la
reparticibn de roles para la realizacion del hecho imputado,
consistente en el uso del objeto de acero que viene a ser una
réplica de un arma de fuego, ademas de los acusados particip6
en el hecho un menor de edad que viene siendo procesado en el
Juzgado de Familia; con relacion a la sustracciéon vy
apoderamiento de Bien ajeno, tres personas sustrajeron Bienes
de las agraviadas que ha sido reconocidas como suyas, y con

respecto del autorradio se acreditados con la Boleta de Venta.

Agravantes del Tipo Penal; con el concurso de dos o mas

personas y en agravio de menores de edad. Consumacion;
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conforme a la sentencia plenaria 1-2005/DJ-A, fundamento 10
sefiala: “la consumacion en estos casos viene condicionada por
la disponibilidad de la cosa sustraida- de inicio solo seréa tentativa
cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento de la cosa,
realizados desde luego los actos de ejecucion correspondiente.
Disponibilidad que, més real y efectiva- que supondria entrada en
la fase de agotamiento del delito- debe ser potencial, esto es,
entendida como posibilidad material de disposicion o realizacion
del cualquier acto de dominio de la cosa sustraida. Esta
disponibilidad potencial debe ser sobre la cosa sustraida, por lo
que a) Si hubo disponibilidad de disposicion, y pese a ello se
detuvo al autor y recuper6 en su integridad el botin, la
consumacion ya se produjo; b) ElI Agente es sorprendido in
fraganti o in situ y perseguido inmediatamente y sin interrupcion
es capturado con el integro del botin y este es recuperado, el
delito, asi como si en el curso de la persecucion abandona el botin
y este es recuperado, el delito quedo en grado de tentativa; y c)
Si perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno o
mas de ellos pero otro u otros logran escapar con el producto del
robo, el delito se consumé para todos”. Todo lo antes vertido,

permite concluir que se configura el tipo Penal imputado.

Pena; en el presente caso la pena conminada es de no menor de
12 ni mayor de 20 afios, delito en el que se atacan Bienes
Juridicos de tan heterogenia naturaleza como la Libertad,

Integridad Fisica, la Vida y el Patrimonio, lo que hace de €l un
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delito complejo; que no es mas que un conglomerado de
elementos tipicos, en el que sus componentes aparecen tan
indisolublemente vinculados entre si que forma un todo
homogéneo indestructible, cuya separacion parcial daria lugar a
la destruccion del tipo. La pena establecida para el delito de robo
agravado, previsto en el Art. 189° del CP, reprime este ilicito Penal
con pena privativa de libertad no menor de 12 ni mayor de 20
afios, la misma que al dividirse en tres partes queda de la
siguientes forma: Tercio Inferior de 12 afos hasta 14 afios 8
meses, Tercio Intermedio de 14 afios con 8 meses hasta 17 afios

4 meses, Tercio Superior de 17 afios 4 meses a hasta 20 afos.

El Art. 46° del CP, regula la circunstancia de atenuacién y
agravacion genérica al concurrir una circunstancia atenuante
como es la carencia de antecedentes, la pena debe de fijarse en
el tercio inferior. Siendo ello asi se considera razonable y
proporcional requerir, se imponga a los acusados catorce afios de

pena privativa de libertad efectiva.

Reparacion Civil; el Art. 92° y 93° del CP determinan la referencia
de la Reparaciéon Civil. asi, el monto se fija en atencion a la
magnitud del dafio irrogado a asi como el perjuicio producido, se
tiene en consideracion la forma y circunstancia del evento
delictivo, el hecho de que se trata de un delito que causa alarma
social, hechos que deben ser atendidos teniendo en cuenta el
monto sustraido y el dafio o perjuicio ocasionado, debiendo ser

proporcional, es en base a ello que se debe determinar el monto
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de reparacion civil, por lo que el monto debe graduarse de manera
proporcional; respecto de los dafos y perjuicios, el agraviado
puede ser afectado tanto en sus bienes patrimoniales (Dafio
Emergente y Lucro Cesante) o Extra Patrimonial (Dafio a la
Persona, Dafio Moral). En el presente caso, el empleo de un
objeto de acero parecido al arma de fuego como medio de
amenaza, constituye un supuesto del dafo a las agraviadas. Si
bien no existen instrumentos objetivos que determinen el monto
del dafio emergente y moral, la prudencia; la equidad el hecho
delictivo, el agrado de realizacion del injusto Penal, el Bien
Juridico protegido, este despacho considera, que el monto de la
Repacion Civil gue deberan pagar los acusados, ha de ser de S/.
900.00 soles., la misma que estara orientada a la indemnizacion
por los dafios causados y por la afectacion del Bien Juridico

Protegido.

Requerimiento Acusatorio; la Fiscalia, en merito a los autos y
teniendo en cuenta la pena establecida para este delito en el Art.
189° del CP. solicita se imponga a los acusados como coautores
del delito contra el patrimonio robo agravado en agravio de
menores de edad, la sancion de 14 afos de pena privativa de
libertad; asi como el pago de la suma de S/. 900.00 soles por
concepto de Reparacion Civil a razén de 300.00 para cada
agraviada, suma que deberan abonar los acusados en forma

solidaria a favor de las agraviadas.
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Medidas de Coercidon en contra de los acusados es la Prision

Preventiva por el periodo de tres meses.
B) Alegatos de Inicio de la Defensa Técnica3®

Alegato de inicio de la Defensa Publica del acusado Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen, quien sefala que durante los debates

orales demostrara la inocencia de su patrocinado.

Alegato de inicio de la Defensa Técnica del acusado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz de modo igual sostiene que durante los

debates orales demostrara la inocencia de su patrocinado.

C)Conclusiéon Anticipada Parcial del Proceso®’

El acusado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, se acoge a la
conclusién anticipada del proceso previo acuerdo con el abogado
defensor y el fiscal llega a los siguientes términos:

La imposicién de una pena privativa de la libertad con caracter
efectiva por un periodo de 14 afios, sin embargo, al evaluar la
causa se tiene en cuenta que el acusado Mark Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen no cuenta con antecedentes Penales lo que
motiva a ubicar en el Tercio Inferior en el extremo minimo del Art.
189° del CP la que establece como minimo 12 afios a la cual se
deduce el séptimo de esos 12 afios por la Conclusion Anticipada
a la cual se acoge el acusado y lo que hace que resulte de 10
afios y 4 meses de pena privativa de la Libertad con caracter

efectivo y con respecto a la Repacion Civil a favor de las
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agraviadas es la suma de S/. 450.00 nuevos soles que debera
pagar el acusado de manera equitativa en un total de 150 nuevos
soles para cada una de ellas.

D)Lectura de Sentencia del Acusado Ramirez Irigoyen Mark

Anthony Mijail®®

Que, el Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial de Huaraz,
Falla: Primero: aprobando el acuerdo arribado entre la Defensa
Publica del acusado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y la
representante del Ministerio Publico durante juicio. Segundo:
declarar a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, coautor del
delito contra el patrimonio robo agravado en agravio de Deysi
Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy granados cabello y
Bertila Carmen Giraldo Flores, tipificado en el Art. 188° tipo base
concordado con el Art. 189° numeral 4 y 7 de la misma norma
Penal. Tercero: como tal se impone a Mark Anthony Mijall
Ramirez Irigoyen la pena de 10 afios y 4 meses de pena privativa
de la Libertad. Cuarto: Declarar Fundada la pretension del
representante del Ministerio Publico de Reparacion Civil la suma
de 450.00 soles, a razon de 150 soles para cada uno de las

agraviadas.
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4. ETAPA DECISORIA DE LA PRIMERA INSTANCIA

4.1. Sentencia3®®

La sentencia conformada, que condena al acusado Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen con la resolucion N° 5; los actuados en Juicio
Oral llevado a cabo por el Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial
de Huaraz, de la Corte Superior de Ancash; en el proceso seguido
contra Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail como coautor por la
presunta comision del delito contra el patrimonio robo agravado en

agravio de los menores de edad.

Parte considerativa. Admision de cargos imputados, en el desarrollo
de la audiencia de Juicio Oral, luego de postulado los alegatos de
apertura por parte del Ministerio Publico, el Juez director de debate
procedié a instruir de sus derechos al acusado, y luego procedié a
preguntarle si se considera o no, autor del hecho imputado y
responsable de la Repacién Civil, ello de conformidad lo establecido
en el Inc. 1 del Art. 372° del CPP; siendo que el acusado Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, de manera libre y espontanea, ha
respondido afirmativamente aceptando los cargos formulados por el
Ministerio Publico, admitiendo ser el autor del delito materia de
acusacion y responsable de la Reparacién Civil, mas no asi su
coacusado Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon. Conforme al Art. 372° del
CPP, a la sentencia de conformidad prevista en el numeral 2 del

mismo Articulo se dictara aceptando los términos de acuerdo. En
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consecuencia corresponde al Juez el control de acuerdo que no solo
tiene que ver con la legalidad del Juicio de tipicidad del hecho, sino
también de la Pena y Reparacion Civil acordada y demas

consecuencias accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobaciéon del
acuerdo debe tenerse en cuenta la descripcion del hecho aceptado.
El aspecto sustancial de la institucion (Conclusion Anticipada) de la
conformidad, estriba en el reconocimiento y tiene por objetivo es la
pronta culminacion del proceso- en concreto del Juicio Oral a través
de un acto unilateral del imputado y su Defensa de reconocer los
hechos objeto de imputacion, concretados en la Acusacion Fiscal, y
aceptar las consecuencias Juridicas Penales y Civiles

correspondientes.

Basicamente lo que se estipula es que el acusado renuncia a la
presuncion de inocencia y se somete a los efectos de su declaracion
de culpabilidad, es a través de una condena en su contra, esto
debidamente asesorado, de manera libre y voluntaria que en el juicio
se le pregunto, no corresponde verificar la existencia de alguna
circunstancia que modifique los hechos imputados, en el caso
concreto. Conclusion Anticipada de Juicio a diferencia de otras figuras
de simplificacién procesal como la terminacion anticipada, principio de
oportunidad que si exige la presencia de elementos de conviccion, en
la Conclusion Anticipada de Juicio no hay eso de acuerdo al acuerdo
plenario N° 05- 2088., esto es basta con el reconocimiento de hecho

para atender que toda la imputacion es aceptada.
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Valoracion probatoria; corresponde sujetarse al reconocimiento de
cargos por parte del acusado Mark Anthony Ramirez Irigoyen,
expresado este en los actos iniciales de Juicio Oral, siendo que el
relato factico aceptado por las partes no necesita actividad probatoria,
ya que la conformidad excluye toda tarea para llegar a libre conviccion

de los hechos.

Andlisis Juridico Penal del hecho materia de acusacion: descrito los
hechos por el Ministerio Publico y que son materia de Acusacion
Fiscal, el mismo que guarda relacidon con el reconocimiento efectuado
por el acusado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, se tiene del
presente caso, que concurren los elementos tipicos del delito robo
descritos en su tipo base Art. 188° con la agravante descrita en el Art.

189° robo agravado numeral 4y 7 del CP.

En cuanto a la pena privativa de la libertad a imponerse; en ese
sentido los Juzgadores consideramos que la pena corresponderia al
acusado se encuentra dentro del Tercio Inferior del marco legal. En el
caso concreto la pena a imponerse corresponde a 12 afios a la cual
se debe de disminuirsele el séptimo por concepto de acogimiento a la
conclusién anticipada de juicio. Al amparo de lo dispuesto en el
fundamento 23° del acuerdo plenario N° 5-2008/CJ-116, que resulta
aplicable al presente caso. Las partes han propuesto por este
concepto una pena concreta final sera 10 afios y 4 meses de pena
privativa de libertad; quantum que el colegiado verifica se ajusta a lo

establecido en el citado acuerdo plenario.
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Respecto Reparacién Civil; los Juzgadores consideran que aun
cuando la pretension es minima, sin embargo, no podemos fijar otro
monto que el sefialado en la pretensién solicitada por el Ministerio
Publico por concepto de Reparacion Civil, esto es, la suma de 450.00
soles, la cual debe ser cancelada por el acusado a favor de los

agraviados en forma proporcional.

En cuanto a las costas; en el presente caso, estando a que ha existido
una aceptaciéon de cargos y consecuentemente una conclusion de
Juicio Oral, no procede la imposiciébn de costas al acusado Mark

Anthony Mijail Ramirez Irigoyen.

Parte resolutiva, decision, en consecuencia apreciando los hechos, la
aceptacion de cargo, el Juzgado Penal colegiado Supra Provincial de
Huaraz, integrado por los magistrados presentes. Con la potestad que
le confiere la Constitucién Politica del Peru. Falla; Primero: Aprobando
el acuerdo arribado por las partes procesales entre el acusado Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen. Y su Defensa con el Ministerio
Plblico. Segundo: Declarar a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen
coautor del delito contra el patrimonio robo agravado en agravio de
los menores Deysi Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy
Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo flores. Tercero: Como tal
se impone a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen 10 afio y 4 meses
de Pena Privativa de Libertad. Cuarto: Declarar Fundada la
Pretension del Ministerio Publico de determinacion de consecuencias
Juridicas Civiles en la suma de 450.00 soles, monto que debera

abonar, a razon de 150.00 soles para cada una de las agraviadas.
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Quinto: Disponemos que en el presente caso no corresponde imponer

el pago de costas a los sujetos procesales.

4.2. Audiencia Unica de Juicio Inmediato-del Acusado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz*.
En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penitenciario de
procesados y sentenciados de la ciudad de Huaras, los magistrados
integrantes del Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial
Transitorio de la Corte Superior de Ancash sede Huaraz. Se da el
inicio del Juicio de Proceso Inmediato, que sera registrada mediante
audio, cuya grabacion demostrara el modo como se desarrollara la
audiencia. Verificacion de la presencia de los intervinientes:
representante del Ministerio Publico, Abogado de la Defensa
Técnica del imputado, acusado reo en céarcel seguido Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz. El sefior Juez Director de debate corre
traslado al representante del Ministerio Publico para entregar nuevas
pruebas: declaracion de Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen,
cuatro tomas fotograficas en copia. Nuevas pruebas: contrato de
arrendamiento del acusado, certificado de domicilio, certificado de

trabajo e informe ecogréfico.

Resolucion*! 04: Vistos y Oidos, considerando: Primero: se resuelve
admitir la declaracion de Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, se
declara inadmisible las cuatro tomas fotograficas en copia, el

contrato de arrendamiento del acusado, el certificado domiciliario, el
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certificado de trabajo, el informe ecogréfico por cuanto no tiene
pertenecia en los hechos materia de Juzgamiento. El sefior Juez de
director de debate pregunta al acusado si va a declarar, previa

consulta con su Abogado Defensor, responde que si.
A) Alegatos Finales Del Ministerio Publico??

En la continuacion de la Audiencia realiza los alegatos finales el
Ministerio Publico, donde ha demostrado que el acusado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz, es coautor del delito contra el patrimonio

robo agravado previsto en el Art. 189°inc. 4y 7 del CP.
B) Alegatos Finales de la Defensa Técnica*

Alegatos finales de la Defensa Técnica del acusado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz, solicita una sentencia absolutoria, ya que
no se ha demostrado la autoria en estos debates orales. La
sefora Fiscal no pudo quebrantar la presuncién de inocencia que
le asiste y ampara la Constitucion a su patrocinado, en el
entendido que a su patrocinado no se ha podido demostrar que le
hayan encontrado en su posesion pertenencia alguna de los
agraviadas, ello se acredita con las declaraciones de las
agraviadas de una manera casi uniforme en la cual sindican como
autor del delito investigado al condenado Mark Anthony Mijail

Ramirez Irigoyen.
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El acusado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, realiza su Defensa e
informa al Colegiado que él es inocente y solicita que se siga
investigando porque él no rob6 nada a nadie. El Juez Director de
debates, informa del estadio de los debates orales y declara el
cierre de los mismos, para pasar a deliberar de manera secreta a

fin de emitir resolucion final.
C) Lectura de Sentencia*

El sefior Juez Director de debates, procede a dar lectura de la
sentencia, Resolucion N° 08, Fallamos: Declarando a Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz, como coautor del delito contra el
patrimonio- robo agravado tipificado como tipo base en el Art.
188°, y como agravante en el art. 189° numeral 4y 7 del CP. En
agravio de Deysi Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy

Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo Flores.

Se le impone a Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, la pena de 12 afios

de pena privativa de libertad efectiva.

Declarar fundada la pretension del Ministerio Publico de
determinacién de consecuencias Juridicos Civiles en la suma de
450.00 soles, que el sentenciado debera abonar a razén de

150.00 soles para cada uno de los agraviados.

Declarar que en el presente caso no corresponde imponer pago

de costas a los sujetos procesales y manda que sea consentida o
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ejecutoriada la sentencia, se procesa a la inscripcion de la

condena en los registros respectivos.

4.3. Sentencia Conformada Que Condena al Acusado Carlos

Yeysoon Lazaro Diaz*

Resolucién N° 8, Vistos y Oidos, los actuados en Juicio Oral llevado
a cabo por el Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial Transitorio
de la Corte Superior de Justicia de Ancash, con el expediente N°
001028- 2016-0201-JR-PE-03, en los seguidos contra Lazaro Diaz
Carlos Yeyesoon, como coautor por la presunta comisioén del delito
contra el patrimonio robo agravado en agravio de Deysi Luselly
Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados Cabello y Bertila

Carmen Giraldo flores, en el marco del proceso inmediato.

Tramite del Juicio Oral: Primero: Durante la fase del Juzgamiento de
la Audiencia de Juicio Inmediato, se desarrolla conforme a las reglas
y pautas sefialadas en el CPP, han participado los siguientes sujetos
procesales: Ministerio Publico, Abogado de la Defensa Técnica del

imputado, acusado reo en carcel Carlos Yeysoon Lazaro Diaz.

Descripcién del asunto en controversia, hechos y circunstancias
objeto de la acusacién. Segundo“®. el Ministerio Publico en su
requerimiento de la acusacion sostiene que el dia 02 de junio del
2016, siendo lalas 17: 30 horas aproximadamente, en circunstancias
gue las agraviadas, se encontraban jugando acompafadas de sus

amigos Miguel y Anthony en el lugar denominado Huaullac, hicieron
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su aparicion los imputados, ademas de un menor de edad, quienes
se pararon frente a las agraviadas y el otro de tras de los mismos,
para luego el més alto identificado Mark Anthony Mijail Ramirez
Irigoyen mientras les mostraba un objeto que parecia un pistola que
llevaba a la altura de la pretina de su pantalon, les dijeron “danos
todas tus cosas o si no te meto plomazo” por lo que ante la amenaza
proferida las agraviadas se quedaron inmdviles, y aprovecharon para
quitarles una gorra negra de Propiedad de Catherine Jeidy Granados
Cabellos y un celular, unos lentes, USB, de la agravada Deysi
Luselly Villanueva Mejia, ademas de un autorradio que es de
Propiedad de su amigo Miguel, para luego darles una cachetada a
los menores Miguel y Anthony y retirarse con direccion a la ciudad
de Huaraz, mientras que las agraviadas corrieron en sentido
contrario y al salir de las ruinas se encontraron con una efectivo
policial a quien le comunicaron del hecho, y momentos después
debido a que fueron reconocidos por las agraviadas, han sido
intervenidos los tres participes del hecho, por la PNP, Detenidos
fueron trasladados a la comisaria de Monterrey para las diligencias
del caso. Tercero: El Ministerio Publico en su alegato de apertura
realiza la calificacion Juridica de la conducta atribuida, se sostiene
que los hechos antes mencionados se adecuan al Tipo Penal del
delito de robo agravado previsto y sancionado en el Art. 189° primer
parrafo, Inc. 4 y 7 del CP. Por ello ha solicitado 14 afios y 6 meses
de pena privativa de Libertad, con una Reparacion Civil de 900.00

soles por concepto de Reparacion Civil a razén de 300.00 soles para
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cada agraviada, suma que deberan abonar los acusados en forma
solidaria. Que culminado los debates orales y analizando lo
desarrollado en todo el juicio oral, la representante del Ministerio
Publico, varié su reparacion civil, la suma de 450.00 soles, a razon

de 150.00 soles para cada una de las agraviadas.

Argumentos defensivos de la Defensa Técnica del acusado Carlos
Yeyesoon Diaz, refiere que en efectos su patrocinado escuchando
los cargos formulados por el representante del Ministerio Publico, no
acepta los cargos y se considera inocente de los hechos e indica que
iban a demostrar las irregularidades que ha habido dentro de esta

investigacion preliminar.

Cuarto’: Desarrollo de la Audiencia, se procede a informar al
acusado sobre los derechos que la Ley Procesal le reconoce durante
el desarrollo del Juicio, sobre la presuncién de inocencia durante el
mismo. Ante la pregunta del magistrado el acusado no admite los

cargos Penales en su contra; por lo que prosigue el Juicio.

La actividad probatoria, se actuaron los érganos de prueba ofrecida
y admitida tales como las declaraciones de testigos, documentacion
ofrecida y admitida como prueba. Debiendo precisar que el
procesado presto su declaracion negando los cargos durante todo el

Juzgamiento, ser inocente, entre ellas tenemos:

Declaracion Testimonial De Carlos Yeyesoon Lazaro Diaz, quien

refiere que el dia de 2 de junio del 2016, se encontraba jugando con
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los dos imputados, en donde los encontrd en la cancha deportiva
aproximadamente a las 5 de la tarde, en esos momentos fue
detenido por la Policia diciendo que habia sido parte de un robo que
se habia producido, en donde un joven con buzo azul de nombre
sindico que era el que habia robado pero que no estaba seguro, en
donde el otro imputado Sergio Marino Duran Salinas, les dijo a la
Policia que también habia participado del robo. El dia de los hechos
refiere que estaba vestido con shout deportivo y un polo, y en cuanto
los efectivos policiales le incautaron sus pertenencias solo

encontraron sus llaves nada mas.

Declaracion de los Efectivos de la PNP , quienes manifiestan que el
dia 2 de junio del 2016, fueron alertados mediante comunicacion
radial del departamento de emergencias, refiriéndole que en el
Centro Deportivo de Huaullac, sea habia suscitado un robo con arma
de fuego, por el cual el personal de la PNP se constituyeron a lugar
de los hechos, ya que en el lugar se acercaron dos menores de edad
de sexo femenino asustadas y llorosas indicando que habian sido
victimas de robo de sus pertenencias, con una arma de fuego por
parte de tres hombres, en donde dos de estos hombres trataron de
darse a la fuga al darse cuenta de la presencia Policial,

emprendieron la persecucion para capturarlos.

Evaluacion al Perito Psicélogo, del informe de asistencia legal N°
148- 2016, practicado a los menores agraviadas, en donde se
concluye estaban afectadas emocionalmente por el robo suscitado

en contra de sus personas, quienes también refirieron a su persona
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que ellas habian salido con unos comparfieros a dar una vuelta, en
ese transcurso les refiere que aparecieron tres personas quienes
amedrentaron a los dos hombre menores que las acompafiaban y

procediendo a quietarles sus pertenencias.

Declaracion de la agraviada Deisy Luselly Villanueva Mejia (15), que
el dia 2 de junio del 2016 a horas de la tarde no entraron al colegio
sino salieron con su amiga y se fueron a Huaullac, (....) y las cinco
de la tarde aproximadamente refiere que aparecieron tres jovenes
diciéndoles “danos todo lo que tienen o te meto plomazo ” no
haciendo nada ante ello ya que estaban asustadas y tenian miedo a
que les disparen, la persona mas alta refiere que les sustrajo sus
lentes, su celular, y su USB asimismo esta persona alta de nombre
Mark le metié dos patadas a Anthony y en donde procedieron estos
tres sujetos a irse por abajo y ellos por atras (...) ademas refiere que

la persona mediana al momento que les asaltaron no hizo nada solo

estaba parado mirando a todos lados y tampoco las auxilio.

Declaracion de la agraviada Catherine Jeidy Granados Cabello (15),
Que el dia 2 de junio del 2016, no entraron al colegio, sino se fueron
con su amiga Deysi a jugar, y luego se encontraron con su otros
amigos Anthony y Miguel, con quienes estuvieron jugando, luego de
ello refiere que aparecieron tres chicos en donde dos vinieron por
detras y el otro vino por adelante, quienes les asaltaron y la persona
alta le dice “ya perdieron ya saquen todo o sino les meto un
plomazo”, en donde las persona mas alta de nombre Mark procedid

a rebuscarles y a quitarles todo lo que tenian como una gorray a su
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amiga Deysi le quitaron unos lentes, su celular, y su USB, en donde
antes de irse refiere que la persona de Sergio le pega a Anthony y
de ahi se van los tres sujetos con lo sustraido, y ellos se fueron por
detras en donde encontraron con las 4 policias, y le cuentan lo que
habia pasado, en donde los Efectivos Policiales proceden a detener
a los acusados previo reconocimiento de las menores agraviadas.
Asi mismo detalla que su familia de la persona mediana le fue a
buscar a su casa diciéndoles que él era inocente que declare la

verdad.

Declaracion testimonial del menor Miguel Angel Figueroa Giraldo,
que el dia 2 de junio del 2016 se encontraba acompafado de su
amigo Anthony con quien se fueron a jugar al Campo Deportivo de
Huaullac, luego de ello refiere que se encontraron con sus amigas
Deysi y Catherine, luego de ello se presentaron tres personas en
donde dos vinieron por delante y el otro por detras y les comenzaron
a robar, en circunstancias que su amigo Anthony se quiso ir
corriendo refiere que la persona alta de nombre Mark le dijo que si
corria le iba meter un plomazo por lo que los cuatro amigos se
guedaron parados sin hacer nada, a los que los tres sujetos refiere
gue los asaltaron en donde a su amiga Catherine le quitaron la gorra
y a su amiga Deysi le quitaron sus lentes y su autorradio; luego de
la persona mayor les pego a €l y a su amigo Anthony; la persona

mediana refiere que no les hizo nada que solo miraba a los costados.

Declaracion de Bertila Carmen Giraldo Flores, quien manifiesta que

tiene un autorradio el cual es de su menor hijo Miguel.
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Declaracion del acusado Mark Anthony Ramirez Irigoyen; quien
menciona que el dia 2 de junio del 2016, a las 3 de las tarde
aproximadamente la persona de Sergio le llama a su casa para que
se vaya a tomar a una cantina se encontraban persona de Yeysoon
quien le dijo vamos a chambear a robar, en donde su persona le dice
ya pes vamos, ya cuando estaban en Huaullac refiere que estaban
Yeysoon, Sergio y él, en donde en la tercera ruina estaban los
menores agraviadas, en donde refiere que Sergio le dice ahi estd mi
palta vamos a ponerle, a lo cual ante ello refiere que fue él quien la
amenazo y los otros dos procedieron a quitarles sus cosas a los
menores, los cuales eran un autorradio, un celular y una gorra; luego
de sustréele sus cosas refiere que se fueron al campo para
momentos en donde la Policia los interviene previo reconocimiento
de las menores agraviadas, refiere que él sustrajo el celular y la gorra

y la persona de Yeysoon sustrajo el autorradio.

Prueba documental; es oralizada ofrecida y admitida al Ministerio
Publico. Acta de intervencién Policial, Acta de Registro Personal y
Acta de incautacion a Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, de un

celular, autorradio.

Acta de Registro Personal e Incautacion a Sergio Marino Duran

Salinas. Y otros.

Descripcién de la imputacién delictiva atribuida, el delito imputado de
robo agravado se encuentra regulado en su estructura tipica basica
en el Art. 188° y circunstancia agravada imputada se encuentra

regulada en el Art. 189°, primer pérrafo, Inc. 4y 7 del CP.
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Sexto:#8 Marco Dogmatico; En la dogmatica nacional existe pleno
consenso en el que el delito de robo tiene una naturaleza
esencialmente pluriofensivo, debido a que no solo protege el
patrimonio, sino ademas la Integridad Fisica y la Libertad Personal;
por lo que en virtud del Principio de Lesividad en la comision de un
delito, tiene que determinarse al sujeto pasivo que haya sufrido la
lesion o puesta en peligro del Bien Juridico tutelado por la Norma
Penal.(...) en el delito de robo, la accién se apoderarse mediante la
sustraccion de un Bien Mueble, lo configura como un delito de
resultado y no de mera actividad, en razén que el Agente no solo
desapodera a la victima de la cosa, sino que también adquiere poder
sobre ella y puede efectuar actos de disposicién inmediata, segun su
libre arbitrio, aun cuando solo sea por un breve tiempo; es decir, el
delito se configura cuando el sujeto Agente tiene el potencial
ejercicio de facultades dominiales sobre el Bien Patrimonial
sustraido; s6lo en ese momento es posible sostener que el autor

consumbo el delito.

Octavo:*°Estructura del delito en examen en el presente Juicio, el
tipo objetivo, el sujeto Agente puede ser cualquier persona mayor de
edad, y la victima puede ser cualquier persona, el sujeto Agente
debe realizar las siguientes conductas: emplear la violencia contra la
persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o

integridad fisica.

8 Fojas 188 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
49 Fojas 1193 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Efectuara actos de apoderamiento inmediato de un Bien Mueble total
0 parcialmente ajeno, que estaba bajo la esfera de custodia de la
victima. Desplazar el Bien Mueble sustraido a su propia esfera de
custodia. Gozar de una disponibilidad potencial efectiva del Bien
Mueble sustraido. En la forma agravada el sujeto Agente debe haber

realizado el evento con la participacién de dos o0 mas personas.

Tipicidad Subjetiva; Dolo es decir, la conciencia y voluntad de la
realizacion de la tipicidad objetiva. El elemento cognoscitivo se
refiere al conocimiento que debe haber tenido el autor para obrar

como ha actuado.

Elemento volitivo, es la voluntad del Agente para desarrollar la

conducta delictiva.

Elemento subjetivo adicional, el animo de aprovecharse del Bien

Mueble (Animo de Lucro).

Tentativa y Consumacion, se presenta desde que el sujeto Agente
despliega los actos de violencia o0 amenaza para procurar la
disponibilidad patrimonial. La consumacién se presenta desde que
el Agente goza de la disponibilidad potencial no efectiva del Bien

mueble sustraido.

Antijuricidad; la conducta desplegada debe de manifestarse contraia
al derecho, es decir no debe presentar causas de justificacion (la
Legitima Defensa, el estado de necesidad justificante, la actuacion
por disposicién de la ley, el cumplimiento de un deber o en ejercicio

de un derecho o el consentimiento).
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Culpabilidad; la conducta desplegada debe ostentar pleno reproche
en el Agente y serle directamente atribuible, al no concurrir
supuestos de exclusibn de culpabilidad (la imputabilidad. el

desconocimiento de la prohibicion y la flexibilidad de otra conducta).

Coautoria, es una forma en que se puede perpetrar la accion criminal
y se encuentra prevista por el Art. 23° CP. Que sefala que esta se
verifica cuando de manera conjunta se comete el hecho punible, sus
requisitos que ha sido delimitado por la dogmatica Penal consiste en
gue exista acuerdo previo como elemento subjetivo y como obijetivo,

la ejecucién del hecho en comun por parte de sus intervinientes.

Valoracion final de la conducta del acusado; se encuentra probado
en Juicio que le dia 2 de junio del 2016, la Efectivo Policial Tarazona
Espinoza Tahit Rosmery, al constituirse al lugar denominado
Huaullac, entrevistandose con los menores agraviados; en donde
dos de esos hombres trataron de darse a la fuga al darse cuenta de
la presencia Policial, emprendieron la persecucion y para luego ser
capturado por la Policia, asi también refiere que las dos menores se
acercan a su persona Yy sindicaron directamente a la persona de
Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, que también esta persona era uno de
los que les habia robado sus pertenencias (celular, USB, autorradio,

lentes, gorro) conforme han declarado las propias agraviadas.

Esta probado también que Carlos Yeysoon Lazaro Diaz al momento
de su intervencién por parte del Efectivo Policial, fue sindicado como
uno de los participes por las menores agraviadas, el testigo menor

Miguel Angel Figueroa Giraldo, quienes lo reconocieron, conforme
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ha quedado plasmado en este Juicio Oral, quien ha sido reconocido
por los menores en el Juzgamiento, también el Acta de Intervencién
Policial, a quien lo reconocen como la persona mediana (Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz) al momento que les asaltaron, ademas el alto
y un menor, y quien no hizo nada solo estaba parado mirando a todos
lados y tampoco las auxilio, asi como hay uniformidad al sefialar que
el mediano se quedd en el campo, estaba vestido con short y un
chaleco. Ademas se aprecia que no existe factores negativos en las
declaraciones que conlleva a establecer un maovil innoble en la
version brindada en contra del acusado y sus acompafantes, a
quienes reconocen enfaticamente como “son las mismas personas
que les robaron”, como el alto (Mark ), como el mediano (Carlos) y

el menor (Sergio).

Esta probado que las agraviadas le indicaron al Efectivo Policial

Cristian Paul Fernandez Cedamos, al momento de la intervencion
(...).

En consecuencia, si bien es cierto que el procesado Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz ha declarado ser inocente, y que solo ha sido a jugar,
pero también es cierto el hecho que concurrido a este Juzgamiento
las agraviadas menores, el testigo menor Miguel, quienes han dado
detalles sobre los hechos materia de imputacion, donde les quitaron
una gorra negra de Propiedad de Catherine y un celular, unos lentes,
USB de la agraviada Deysi Villanueva, ademas de un autorradio que
es de Propiedad de Miguel, para luego darles una cachetada a los

menores Miguel y Anthony y retirarse del campo deportivo de
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Huaullac, concatenado con el Acta Fiscal levantada con la
participacion de la Fiscalia de Familia de Independencia, asi como
el Psicdlogo de la Unidad de Victimas y Testigos, cuyo contenido ha
sido oralizado(...); que fue el acusado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz,
quien participé conjuntamente con el sentenciado Mar Anthony Mijail
Ramirez Irigoyen quien ha reconocido su coautoria, y el menor
Sergio Duran Salinas, en la comision del hecho delictivo, se
encuentra debidamente acreditada, y que la prueba objetiva y
sustancias es la version de los menores y testigos; en todo caso,
ante la negativa reiterada del acusado, constituye elemento central
de la imputacion Fiscal, desvirtuandose su presuncién de inocencia,

mereciendo por lo tanto aplicar la sancion correspondiente.

Décimo cuarto®: se ha acreditado plenamente que existi6 grave
amenaza “ya perdieron deme lo que tiene o si no les meto plomazo”,
en el comportamiento desarrollado por el acusado Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz y por su acompafiantes, el sentenciado y el menor
infractor, durante la sustraccién patrimonial efectuada a las
agraviadas para quitarles sus bienes que lo tenia en su poder,
asimismo, también se acreditado que el acusado y sus
acompafiantes han actuado con dolo, es decir con plena conciencia
y voluntad de la actuacion ilicita que estaba desplegando con fin de
apoderase definitivamente de los bienes patrimoniales que tenia

consigo las agraviadas.

%0 Fojas 208 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Décimo Quinto; al examinar la version inicial brindada por los
agraviados, en forma conjunta con los demés medios de prueba
actuados en el Juicio Oral , y en contraste con las reglas de la |6gica,
las maximas experiencias y los conocimientos cientificos , se verifica
que los agraviados y testigos han expresado sindicando que
contiene los requisitos materiales necesarios, que la configuracion
como una sindicacion incriminatoria plena y valida y que ademas, ha
sido debidamente corroborada con otros medios de prueba actuados

durante el Juzgamiento.

Décimo noveno; en ese orden de ideas, se ha desvirtuado
plenamente la presuncion de inocencia con la que ingreso el
acusado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, al presente Proceso Penal, al
haber probado la comision del delito de robo agravado en grado de
consumacion, asi como con la directa responsabilidad del citado
acusado en calidad de coautor, mas alla de toda duda razonable, por
lo que en consecuencia, debe imponerse el [IUS PUNIENDI estatal

gue corresponda.

Determinacion de Pena Privativa de Libertad; habiendo determinado
en forma abstracta el Tercio dentro del cual podra aplicarse la pena
concreta, se procede a determinar el tercio dentro del cual se debe
aplicar la pena en el caso concreto, para lo cual se debe analizarse
la personalidad del Agente y verificar la concurrencia de atenuantes
0 agravantes; siendo que, en el caso de autos se presenta las
siguientes circunstancias atenuantes: no registra antecedentes

Penales.
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En consecuencia, se desprende en el caso de autos, al concurrir una
atenuante, la pena concreta debe fluctuar dentro de los parametros
establecidos en el Tercio Inferior, esto es entre los 12 afios a 14 afios
y 8 meses. Asimismo, a efectos de poder determinar el presente
caso la pena concreta a imponerse al procesado debe tenerse en
cuenta que se trata de una persona que carece de antecedentes
Penales, lo que no ha sido contradicho por las partes en Juicio,
tendiéndose su condicion de primario en la comisiéon de delitos,
soltero, grado de instruccién cuarto afio de secundaria, estado civil
conviviente, ocupacion moto taxista; en atencion a ello y al principio
de legalidad, los magistrados consideran que la pena a imponerse

es de 12 anos de Pena Privativa de Libertad.

Determinacién de consecuencias juridicas civiles:®! en el presente
caso, se sustenta Responsabilidad Civil del acusado, la suma de
450:00 soles, monto que los juzgadores por unanimidad consideran

acorde con el dafio causado a los agraviados.

Relacion a las costas del proceso: se advierte que el acusado Carlos
Yeysoon Lazaro Diaz, si bien se declaré inocente de los cargos y
gue durante la secuela del Juicio Oral dicha presuncion ha sido
desvirtuada, sin embargo, se considera que han ejercido su Derecho
Constitucional cual es el de la defensa, sin recurrir a acciones
maliciosa dilatorias, por lo que no se considera atendible imponer el

pago de las costas generadas en el proceso.

51 Fojas 214 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Pronunciamiento: en consecuencia habiéndose deliberado y votado
en sesion secreta la presente causa inmediatamente cerrado el
debate, analizando las cuestiones relativas a la existencia del hecho
denunciado y sus circunstancias, su acreditacion probatoria, su
calificacién legal; entre otros aspectos, bajo las reglas de la logica y
sana critica, el Juzgado Penal Colegiado Supra Provincial Transitorio
de Ancash impartiendo Justicia a nombre de la nacién, por
unanimidad, Falla: Declarando a Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, como
coautor del delito contra el patrimonio robo agravado tipificado en el
Art. 188° y tipo base en el Art. 189°, numeral 4y 7 del CP. En agravio
de Deysi Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados
Cabello y Bertila Carmen Giraldo flores; imponiendo una pena de 12
afos de pena privativa de libertad efectiva; con una reparacion civil
de 450. Soles, que el sentenciado debera abonar a razén de 150.00

para cara uno de las agraviadas.

5. ETAPA IMPUGNATORIA

5.1.

Recurso Apelacion®?

El recurso de apelacién contra la sentencia que condena al acusado
Lazaro Diaz Carlos Yeysoon, quien mediante su abogado interpone
recurso de apelacién bajo los siguientes fundamentos: Condenan a
Lazaro Diaz Carlos Yeysoon como coautor del delito contra el patrimonio

en la modalidad de robo agravado previsto en el Art. 188° tipo base y

>2 Fojas 241-243 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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189° numerales 4 y 7 del CPP., en agravio de Deysi Luselly Villanueva
Mejia y Catherine Jeidy Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo
Flores; se le impone 12 afios de pena privativa de Libertad y fija como
Repacion Civil la suma de 450.00 soles, que el sentenciado debera

abonar a razon de 150. 00 soles para cada uno de las agraviadas.

Que la sentencia condenatoria no se ajusta en ningun extremo a los
lineamientos legales y por el contrario vulneran la tutela jurisdiccional
efectiva al haber realizado una interpretacion tergiversada de las normas

vigentes.

En cuanto a la motivacioén suficiente no se ha justificado los argumentos
en forma suscrita y detallada de cada afirmacion, no se ha acompafado
de buenas razones no cumpliéndose en lo mas minimo con los
estandares juridicos del delito incoado, debido a que no se han aportado

razones materiales convincentes del delito atribuido.

Respecto a la imputacién subjetiva, en cuanto al dolo no se ha tomado
gue el sentenciado Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, no hatenido la voluntad
consiente dado que le dia que ocurrieron los hechos se encontraba
estado de ebriedad, por lo que no tenia conocimiento de la gravedad de
los hechos y no se ha tomado en cuenta las causas que eximen la

responsabilidad Penal.

Se le imputa al sentenciado que participo como coautor en el delito de
robo agravado sin embargo, en ninglin momento ha sido reconocido de
forma fehaciente por las agraviadas y que cuando los Efectivos Policiales

procedieron a incautar sus pertenencias solo encontraron sus llaves. Se
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ha vulnerado el principio de imputacion necesaria, debido a que la
acusacion debe ser precisa, clara y expresa, con una descripcion

suficiente detallada e individualizada la cual se admitido.

En cuanto a la autoria y la participacion, se ha imputado al sentenciado
como coautor del delito de robo agravado pero no se ha precisado cual
de las clases de autoria se le imputa, vulnerandose una vez mas la

debida motivacion de las Resoluciones Judiciales.

Que, los Medios Probatorios que ha sido valorados por el colegiado no
resulta suficiente para que se demuestre la culpabilidad del sentenciado,
mas cuando no ha sido objeto de valoracién adecuada como también
motivada puesto que no han superado los estandares de racionalidad
propios del sistema libre de valoracion de la prueba conforme lo estable

el Art. 393° del CPP.

6. ETAPA DECISORIA DE LA SEGUNDA INSTANCIA.

6.1.

Sentencia de Vista®®

Autos y Oidos, (resolucion N° 29) en Audiencia Publica de recurso de
apelacion interpuesto por la Defensa del sentenciado Lazaro Diaz
Carlos Yeysoon, presentado mediante escrito, contra la sentencia
contenida en la resolucion N°8 de fecha 7 de julio del 2016, que falla
condenando a Lazaro Diaz Carlos Yeysoon como autor del delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado previsto en el

articulo 188° tipo base y 189°, numerales 4 y 7 del Cadigo Penal en

>3 Fojas 368-379 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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agravio de Deisy Luselly Villanueva Mejia, Catherine Jeidy Granados
Cabello y Bertila Carmen Giraldo Flores; y se le impone 12 afios de
pena privativa de libertad y se fijé como reparacion civil la suma de
450 soles que el sentenciado debera abonar a razon de 150 soles a
cada uno de los agraviados y los demés que contiene.
Antecedentes:>* Primero; imputacién Fiscal: los hechos ocurrieron el
dia 02 de junio del 2016, siendo a las 17: 00 horas aproximadamente,
cuando Carlos Yeysoon Lazaro Diaz en compafiia de Mark Anthony
Mijail Ramirez Irigoyen y Sergio Marino Duran Salinas se pararon
frente a las agraviadas Deisy Luselly Villanueva Mejia, Catherine
Jeidy Granados, quien se encontraban acompafadas de sus amigos
Miguel y Anthony y, para luego el més alto identificado como Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, mientras les mostraba un objeto que
parecia una pistola que llevaba a la altura de la pretina de su pantalén,
les dijeron “danos todas tu cosas o si no te meto un plomazo” por lo
que ante la amenaza los agraviados se quedaron inmoviles y
aprovecharon para quitarles una gorra negra de Propiedad de
Catherine Jeidy Granados Cabello y un celular, unos lentes ,USB de
la agraviada Deisy Villanueva, ademas de un autorradio que es de
Propiedad de su amigo Miguel para luego darles una cachetada a los
menores Miguel Y Anthony y retirarse con direccion a la ciudad de
Huaraz. Segundo: Fundamento de la resolucion recurrida. 2.1. que, el
Colegiado Supra Provincial de Huaraz fundamenta su decision bajo

los siguientes términos, respectos de los hechos probados precisa: a)

54 Fojas 368 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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Esta probado que al momento de efectuarse el registro personal a su
coimputado Mark Anthony Mijail Ramirez Irigoyen, se le encontro en
su poder un celular marca movistar, una gorra plana de color negro y
un autorradio de marca Pioner, un tubo de acero en forma de pistola,
asi como al menor infractor Sergio duran un USB color verde de 8 GB,
un lentes de color verde con negro, conforme lo ha manifestado el
testigo Christian Fernandez Cedamos y Carlos Duefas Leyva,
plasmado en el Acta de Registro Personal, y se concatenan con los
bienes descritos en el acta de incautaciones consistente en aun
autorradio, el mismo que se acredita su preexistencia con el Acta de
entrega y recepcion de Boleta. B).- aunando a ello se tiene el Acta
Fiscal levantada con la participacion del Fiscal de Familia de
Independencia, asi como el Psicélogo Luis Alfredo Moreno Llanos
quien ha sefalado que las menores estaban totalmente asustadas,
afectadas emocionalmente, el cual concuerda con el informe N° 148-
UDAVIT-ANCASH. C) del recurso de impugnacion se pretende la
nulidad de la sentencia y el imputado cuestiona basicamente a que la
sentencia condenatoria no se ajusta a ningun extremo a los
lineamientos legales y por el contrario vulneran la Tutela Jurisdiccional
Efectiva al haber realizado una interpretacion tergiversada de las
normas vigentes.

Andlisis de la impugnacion®®; conforme se observa sin perjuicio de lo
alegado como agravio se debe de tener en cuenta que el colegiado

en estricta aplicacion de la facultad prevista en el Art. 419° del CPP.,

%5 Fojas 373 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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y dentro de los limites de esta que postula que existen contradicciones
y dudas a favor del imputado y que requiere que se le absuelva de la
Acusacion Fiscal, estd llamado a examinar la resolucion recurrida
tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion del derecho.
En principio sobre el tema de valoracion de la prueba se tiene que el
Art. 158° del CPP, dispone que en la valoracion de ella se debe de
observar las reglas de la logica, la ciencia y las maximas de la
experiencia pues mediante la valoracion de la prueba. El conocimiento
y la conviccién sobre los hechos materia de imputacion criminal van a
cobrar en una Resolucion Judicial. En la Sentencia N° 1014-2007-
PHC-TC,, fundamento 11 y 14 citada por Alonzo Pefia Cabrera Freire,
manual de derecho procesal Penal; “prueba capaz de producir un
conocimiento cierto o probable en la conciencia del Juez debe de
reunir las caracteristicas de veracidad objetiva, segun la cual la
prueba exhibida en el proceso debe de dar un reflejo exacto de lo
acontecido en la realidad como puede verse uno de los elementos que
forman parte del contenido del derecho a la prueba esta constituido
por el hecho de que las pruebas actuadas dentro del proceso Penal
sean valoradas de manera adecuada y con la motivacion debida, en
consecuencia existe la exigencia que dichas pruebas sean valoradas

”

motivadamente con criterios objetivos y razonables...”, las que
ademas deben necesariamente orientarse a la acreditacion de los
hechos incriminados.

En concreto debe de verificarse si respecto de la persona del

condenado L&zaro Diaz Carlos Yeyesoon resulta acreditada la
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materialidad del delito imputado, teniendo en cuenta se le atribuye que
con la participacion de otras dos personas a las 17 horas
aproximadamente del dia 2 de junio del 2016, por el lugar denominado
Huaullac, habria sustraido de las agraviadas sus bienes consistentes
en una gorra negra, un celular, unos lentes, un USB y un autorradio,
en coautoria con otro sujeto mediano amenaza para apropiarse de
dichos bienes. El colegiado a fin de sustentar la responsabilidad del
imputado en los hechos incoados ha tenido y compulsado como
medios probatorios pertinentes, principalmente la declaracion de la
menor Deisy Luselly Villanueva Mejia, de la menor Catherine Jeidy
Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo Flores.

El tipo base imputado es de robo, es decir el previsto en el Art. 188°
del CP., que exige el apoderamiento del Bien Mueble, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra,
empleando violencia contra la persona.

De los hechos detallados se tiene que se sefiala que lo que fue objeto
de apoderamiento fueron una gorra negra, un celular, unos lentes,
USB y un autorradio, sin embargo de la revision de actuados no obra
acta de registro personal respecto a la persona de Lazaro Diaz Carlos
Yeysoon, asi como tampoco el acta de incautacién; asimismo los
Efectivos Policiales Carmen Paola Farfan Aguilar, Tahit Rosmery
Tarazona Espinoza y Cristian Paul Fernandez Cedamos, en sus
manifestaciones han referido respecto a los Bienes materia de robo
halladas en el poder de los intervenidos y a su vez han individualizado

a cada uno de ellos, habiendo referido: “al realizar el registro al
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intervenido Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail le encontré en su
poder un autorradio, un tubo de acero con caracteristicas de un arma
de fuego, un equipo celular marca movistar, una gorra de lana color
negro, conforme ha sido detallados en el acta de registro personal y
acta de incautacion”, el SO3 PNP duefias Leyva Jhian Carlos durante
registro personal “ha encontrado en poder de Duran Salinas Sergio lo
siguiente una memoria USB color verde, un lentes de medida color
verde y negro, una pasamontafia color negro de lana y otros conforme
al acta de registro personal y acta de incautacion”; del cual se colige
que ningun punto hacen mencién del hallazgo en su poder de los
bienes sustraidos respecto del sentenciado Lazaro Diaz Carlos
Yeysoon, por lo que se tiene no se le hallo ningin Bien de las
agraviadas.

Que, por otro lado las dos agraviadas Deisy Luselly Villanueva Mejia
y Catherine Jeidy Granados Cabello, en sus declaraciones
testimoniales de los menores de edad quienes no depusieron en
Juicio Oral por tener tal condicion y refieren que: “después de eso
salimos de las ruinas y se aparecié una Policia en su moto, ahi le
dijimos que nos habian robado y justo salian los jovenes de entre los
arboles, entonces yo los reconoci..”; sin embargo de la manifestacion
uniforme de los tres efectivos policiales Carmen Paola Farfan Aguilar,
Tahit Rosmey Tarazona Espinoza y Cristian Paul Fernandez
Cedamos se tiene: “nos constituimos de inmediato al lugar antes
mencionado encontrando a dos menores de sexo femenino las

mismas que indicaron que habia sido victimas de robo y que los
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delincuentes se encontraban Jugando Futbol en la Cancha Deportiva
del mencionado lugar..” por lo que se evidencia que las
manifestaciones vertidas por estas carecen de coherencia mas aun
cuando las agraviadas al pedirles que describan la apariencia fisica
de la otra persona que participo en el arrebato de los Bienes (Lazaro
Diaz Carlos Yeyesoon ), han sefalado: “tenia polo manga corta color
negro, un chaleco color azul marino y un pantalén de color azul, no le
vi las zapatillas, pero €l no se cambié de ropa, solo el méas alto”; sin
embargo, los Efectivos Policiales Carmen Paola Farfan Aguilar, Tahit
Rosmery Tarazona Espinoza y Cristian Paul Fernandez cedamos han
referido: Que “Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon vestia polo negro,
chaleco negro, shourt azul”; por lo que se evidencia una contradiccion
sobre este dato que genera una duda razonable sobre su identidad y
caracteristicas, toda vez que no lo reconocieron plenamente.

Asimismo, no se ha precisado de manera clara, precisa, y expresa
sobre cual habria sido la participacion, el aporte de la persona de
Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon en la comision del acto delictivo, toda
vez que las agraviadas han referido: “llegaron tres jovenes, dos
aparecieron por delante y uno por atras, de ahi a nosotros nos dijeron
danos todas tus cosas o si no te meto plomazo, esto me dijo el mas
alto de los tres jovenes mientras se levantd el polo mostrando un
objeto que parecia una pistola y me quitaron mi celular, mis lentes, mi
USB y un autorradio de mi amigo Miguel, y a mi amiga le quitaron su
gorro y después uno de los jovenes ( el mas alto) les metié un lapo a

mis dos amigos. Después de eso los jovenes se fueron rapido”; de ello
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se colige en todo momento sindican al joven mas alto (Ramirez
Irigoyen Mark Anthony Mijail) como la persona que los amenazé y los
agredid, no haciendo ninguna precisién a quien en especifico fue el
que les quito los Bienes; por lo que ante la falta de sindicacion directa
al sentenciado L&zaro Diaz Carlos Yeyesoon y la atribucion sobre los
hechos y su participacion en estos ademas de existir falla de
corroboracién con otros elementos de conviccion es decir ante la
insuficiencia probatoria se mantiene inc6lume su derecho a la
presuncion de inocencia. lgualmente se tiene que el colegiado ha
invocado como sustento de su resolucién la declaracion del
coimputado Ramirez Irigoyen Mark Anthony Mijail; no se ha expuesto
ni se ha aportado elemento probatorio alguno que efectivamente
corrobore la incriminacion a la persona de Lazaro Diaz Carlos
Yeyesoon; de otro lado debe observarse la coherencia y solidez del
relatado del coimputado; y, de ser el caso, aunque si el caracter de
una regla que no admita matizaciones, la persistencia de sus
afirmaciones en el curso del proceso, lo que no ha ocurrido, sin
embargo se tiene por otro lado como se ha explicado que los Bienes
objeto de apoderamiento tampoco fueron hallados en el poder del
imputado.

Por todo lo expuesto no se puede acreditar la responsabilidad del
sentenciado; dado que no se ha logrado corroborar las acciones que
desarrollo este con la finalidad de despojar a los agraviados se sus
pertenencias, esto es cometer el delito de robo agravado no ha podido

identificarlo plenamente, los Bienes sustraidos, no le han sido
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hallados bajo su poder ni menos pudo disponer de estos, tampoco se
ha acreditado que haya concertado con los demas una resolucion
criminal sobre el evento delictuoso, entonces, bajo ese orden de
cosas, para los efectos de imponer una sentencia condenatoria, es
preciso que exista certeza respecto a la materialidad del delito
incriminado y la responsabilidad Penal del encausado, situacion que
no se ha vislumbrado en el presente caso por un actuacién probatoria
insuficiente, pues de lo expuesto no se puede concluir para este
colegiado que existe conviccion sobre la culpabilidad del acusado
Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon; por lo que resulta imposible revertir lo
inicial presuncion de inocencia que corresponde al procesado habia
cuenta que “los imputados gozan de presuncion iuris tantum” por tanto
en el proceso a realizar una actividad necesaria y suficiente para
convertir al acusacién en verdad probada; (...) asimismo, las pruebas
deben haber posibilitado el principio de contradiccion y haberse
actuado (...) con escrupuloso respeto a las normas tutelares de los
derechos fundamentales.

Que por ultimo que respecto al principio de presuncion de inocencia
como garantia constitucional, para ser destruida, no solo basta la
acreditacion del hecho punible; (que tampoco se ha logrado en el caso
de autos respecto del apelante), sino que es necesario acreditar la
vinculacion del hecho con el sujeto de imputacion, de modo que se
puede determinar su responsabilidad Penal. Siendo este el sentido en
el que se pronuncia el tribunal, asi el derecho a la presuncion de

inocencia comprende “(...) el principio de libre valoracion de la prueba
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en el Proceso Penal que corresponde actuar a los jueces y tribunales;
que las sentencias condenatoria se fundamente en auténticos hechos
punibles, sino también la Responsabilidad Penal que en él tuvo en
acusado, asi desvirtuar la presuncion”. En atencion a esto, si es que
como se observa en el desarrollo del proceso no se ha encontrado
suficiente conviccion probatoria de la existencia del delito, asi como
de la vinculacion del proceso con éste. Lo que cabe por mandato
constitucional es emitir sentencia absolutoria, como el colegiado
concluye que debe de suceder en la presente causa. Por los
fundamentos de hecho y de derecho expuesto y en aplicacion de los
Art. 12°y 41° de Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Ancash por unanimidad, emite la siguiente: Decisién 56 :
Declarando funda la apelacién interpuesto por el Abogado del
sentenciado L&zaro Diaz Carlos Yeyesoon.

En consecuencia revocaron la sentencia contenida en la resolucion
N° 08; que fallan condenado a Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon como
coautor del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado previsto en el Art. 188° tipo base y 189° numeral 4 y 7 del
CP en agravio de Deisy Luselly Villanueva Mejia y Catherine Jeidy
Granados Cabello y Bertila Carmen Giraldo Flores, y ordenaron la
Libertad inmediata de Lazaro Diaz Carlos Yeyesoon, siempre y
cuando no exista mandato en contrario dictado por autoridad

competente.

%6 Fojas 379 del Expediente Judicial. N° 01028-2016-0-0201-JR-PE-03.
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CAPITULO: 1l
MARCO TEORICO SOBRE EL DELITO DE ROBO AGRAVADO

Antes de desarrollar el tema sobre el delito de robo agravado, previamente se
desarrollard los conceptos generales sobre el Derecho Penal y Derecho

Procesal Penal:

1. El Derecho Penal:
El Derecho Penal es la rama del Derecho Publico, que se encarga de la
creacion y conservacion del Orden Social, fijando los delitos, las penas y las

medidas de seguridad.

Su funcién es basicamente prevenir el no quebrantamiento de la seguridad
y permanencia del Estado de Derecho, donde prima la relacién Etica —

Social y el respeto por los Bienes Juridicos Protegidos.

MELGAREJO BARRETO cita a FRAGOSO quien sostiene que el “Derecho
Penal es el conjunto de Normas Juridicas mediantes las cuales el Estado
prohibe determinadas acciones u omisiones, bajo amenaza de una sancion

Penal™’

En si para MELGAREJO BARRETO, “el Derecho Penal es un conjunto de
Normas Juridico- Positivo que definen determinadas conductas humanas
consideradas delictivas, disponiendo la imposicion de la pena o medida de
seguridad a quien lo comete, y garantizando su cumplimiento a traves de

la fuerza publica”.>®

57 MELGAREJO BERRETO, Pepe. Curso de Derecho Penal Parte General. KILLa. Lima. 2014. p. 74
8 MELGAREJO BERRETO, Pepe. Curso de Derecho Penal Parte General. Editorial KILLa. Lima. 2014. p. 75
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Reforzando el Concepto sobre el Derecho Penal conforme el considerando
trigésimo sexto de la casacion N° 73-2011 “(...) en un estado Social y
Democratico de Derecho, el Derecho Penal debe procurar,
fundamentalmente, servir a todos los ciudadanos, evitando que la pena se
convierta en un fin en si mismo, y que desconozca el interés por una
convivencia arménica, el bienestar general o las garantias minimas que la
norma fundamental le reconoce a toda persona. Conforme a ello, el
Derecho Penal debe atender la funcion preventiva de la pena con arreglo a
los principios de culpabilidad, de exclusiva proteccion de bienes juridicos o

de proporcionalidad, entre otros”.%°

En conclusion el Art. | del titulo preliminar del Codigo Penal vigente sefiala
que “este Caodigo tiene por objeto la prevencion de delitos y faltas como

medio protector de la persona humana y de la sociedad”.

2. Derecho Procesal Penal

El Derecho Procesal Penal es también la rama del Derecho Publico. Es un
conjunto de Normas Juridicas que tiene por objeto la organizacién Judicial
para el buen funcionamiento de la actividad jurisdiccional y correcta
aplicacion del Derecho Penal Material. En otros términos el Derecho
Procesal Penal es una via para aplicar el Derecho Penal Material, a través
de conjunto de procedimientos que el Organo Judicial debe desarrollar a

fin de resolver un conflicto.

59 CASACION N° 73-2011. Puno-19-04-2012. El peruano. p. 397

127



DE LA CRUZ ESPEJO, sefiala que “Con el Derecho Procesal Penal se
aplica a cabalidad el Derecho Penal Sustantivo, lo que hace que el Derecho
Procesal sea de todas maneras mucho mas dinamico, en relacion con el

Derecho Penal Material que indudablemente es mas estatico.”®°

En suma la finalidad del Derecho Procesal Penal es concretizar la
coercibilidad del Derecho Penal Material, investigando la verdad respecto

de los hechos punibles y sancionar a su autor con una pena.

2.1. LaAccion Penal

La Accion Penal es publica pero su ejercicio puede ser publico o
privado. En los delitos de persecucion publica corresponde al fiscal
ejercer la Accion Penal de oficio y en los delitos de persecucion
privada corresponde ejercer la Accion Penal a la parte agraviada.

ANAYA CASTRO, sefiala que la Accion Penal conforme “la
Constitucion Politica del Estado en sus incisos 1° y 5° del articulo
159°, le encarga al Ministerio Publico la misién de promover de oficio
0 a peticion de parte la accion de la justicia en defensa de la
legalidad y de los intereses Publicos tutelados por el Derecho y el
ejercicio de la Accidon Penal de oficio o a peticion de parte, nhorma
gue concuerda con el articulo. 11° del Decreto Legislativo N° 052
Ley Organica del Ministerio Publico, que estable que “el Ministerio
Publico es el titular de la Accién Penal Publica, la que la ejercita de

oficio, a instancia de la parte agraviada o por accién popular, si se

60 CRUZ ESPEJO, Marco. Derecho Procesal Penal. Vol. I; FECAT. Lima. 2001. P. 11
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trata de comision inmediata o de aquellos contra los cuales la ley la
concede expresamente.”®!
Asimismo, prescribe el Art. IV del titulo preliminar del Cdédigo
Procesal Penal que, el Ministerio Publico es el titular del ejercicio
Publico de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga
de la prueba. Asume la condicién de la investigacion desde inicio. Y
esta obligado a actuar con objetividad, indagando los hechos que
constituyen delito, los que determinen y acrediten la responsabilidad
o inocencia del imputado. La finalidad de la conduccién y control
juridico de los actos de investigacion que realiza la Policia, es para
determinar y acreditar la responsabilidad o acreditar la inocencia del
presunto imputado.
Como describe PENA CABRERA FREYRE, la acci6n penal se
caracteristicas®? por ser:
e Publica, porque el ejercicio persecutorio y sancionatorio se
confiere al estado.
¢ Obligatoria, es decir la accién penal no puede ser objeto de
disponibilidad por parte del fiscal, quien ni bien tomado
conocimiento de la noticia criminal de deberd iniciar una
investigacion a fin de determinar si existen o indicios de
haberse cometido un delito.
¢ Indivisible, es decir, comprende a todos aquellos que han

intervenido en la comision del delito, sin interesar el grado de

61 ANAYA CASTRO, Zadi. El Proceso Penal Peruano. FECAT. Lima. 2004. p. 45
62 pENA CABRERA FREYRE, Alonso. Derecho Procesal Penal. tomo I. RODHAS. Lima. 2011. P. 150.
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participacion delictiva de ser autores, coautores, participes,
complices, instigadores.

¢ Intransmisible, es decir el Fiscal no puede trasmitir su funcion
del persecutor del delito, salvo por competencia.

e Irrevocable, es decir, una vez iniciada la accion penal, esta
debe seguir su curso procesal hasta su pronunciamiento de
la sentencia final. Solo puede culminar en forma anticipada
por conclusion anticipada o principio de oportunidad u otros
mecanismos de defensa. No cabe el desistimiento por parte

del fiscal.

Entonces, se concluye haciendo una comparacion, la funciéon del
Fiscal y del Juez en el Proceso Penal. El Fiscal como titular de la
Accién Penal, su funcion durante el proceso penal, es conducir y
preparar los actos de investigacion, para posteriormente acusar al
imputado o sobreseer el caso. Mientras que, el Juez de la
investigacion preparatoria, su funcién es resolver y controlar los
actos propios que deriven de la investigacién, asi como disponer las
medidas de coercion procesal. Asimismo, el Juez Penal Unipersonal
o Colegiado su funcion es dirigir la etapa de Juzgamiento.

En la doctrina actual la etapa de la investigacion preparatoria no se
considera como una Accién Penal, debido a que en esta etapa el
Fiscal solo retne los elementos de conviccidn para que en la etapa
intermedia puede recién ejercer la Accion Penal formulado la

acusacion y solicitar la apertura de la audiencia del Juicio Oral.
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2.2.

El Delito

Resumiendo ese amplio concepto en la doctrina sobre el delito. El
delito tiene una definicion formal y una definicion material. La
definicion formal, “es la conducta humana prohibida por la norma
juridico penal”. Y la definicion material, es una conducta humana
tipica, antijuridica, y culpable.

Segun nuestro Cédigo Penal vigente, el delito es la accion u omision
dolosa o culposa penada por la ley.

La accion se entiende como la intencion, el animus de “hacer” de
una persona, es decir la persona materializa la voluntad mediante
un “hacer”. Por ejemplo: El delincuente amenaza con un arma de
fuego a su victima para despojarla de sus pertenencias.

La omision se entiende como aquella conducta de la persona que es
el “no hacer”. Por ejemplo: El bafista en la playa, que no auxilia a
un adolescente que se esta ahogando.

El dolo, es cuando el agente realiza la conducta con conocimiento,
finalidad y voluntad. Es decir el agente entiende lo que esta haciendo
y quiere actuar. Por ejemplo: El sicario que mata a una persona.

La culpa es cuando el agente violando el deber del cuidado produce
un resultado que el no quiso causar. El conductor de un vehiculo de
una linea “x” atropella a un peaton, por querer llegar a tiempo al
marcador de la tarjeta, que se encuentra cerca de un centro

mercado. En este caso el conductor tenia el deber de cuidado, mas
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aun estando cerca de un centro mercado, donde por logica existe
mayor trafico de peatones.

La pena: es una consecuencia juridica del comportamiento delictivo,
que priva la libertad o restriegue derechos.

Existen varias clases de penas: la pena privativa de libertad,
restrictiva de libertad, limitativa de derechos, y la multa.

La pena privativa de libertad, a su vez se subdivide en temporal y
atemporal. La pena privativa de libertad temporal segun nuestro
Cddigo Penal es de 2 dias a 35 afios y la pena privativa de libertad
atemporal es la cadena perpetua.

Penas restrictivas de libertad, aqui encontramos la expatriacién que
se aplica a los nacionales y expulsién que se aplica a los extranjeros
para que vuelvan a su patria.

Penas limitativas de derechos, no solo se limitan derechos
econdémicos, politicos y civiles, sino también, el disfrute plena del
tiempo libre. Aqui encontramos: a) la prestacion de servicios a la
comunidad, lo hace el condenado en libertad realiza el trabajo
correccional los sabados y domingos. b) limitaciones de dias libres,
donde el condenado asiste obligatoriamente al establecimiento
penitenciario, a participar de actividades educativas y psicoldgicas
para su rehabilitacidn. c) inhabilitacion, que puede ser impuesta por
un periodo de 5 afos.

La pena de multa, es cuando el condenado realiza un pago de una
cantidad de dinero a favor del estado, muy aparte de una reparacion

civil.
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2.3.

Principios Constitucionales:

Los principios constitucionales son conjunto de principios que no
solo estan reconocidos por la Constitucion Politica de Estado, sino
también estan reconocidos por la Declaracion de Derecho Humanos

como Derechos Fundamentales de la persona.

Por cuestion de delimitacion del tema a desarrollar, me limito a

desarrollar solo algunos principios constitucionales:
a) Presuncién de Inocencia:

El Principio Constitucional de Presuncion de Inocencia es un
Derecho Fundamental que garantiza que toda persona debe ser
considerada inocente desde el primer momento que es
considerado presunto responsable de infringir la ley Penal, hasta
gue se compruebe judicialmente su responsabilidad, tal como
sefiala el Art. 2 Inc 24 de la Constitucion Politica del Estado “toda
persona es considerado inocente mientras no se haya declarado

judicialmente su responsabilidad”.

Asimismo, el Art. Il del titulo preliminar del CPP sefiala que. “toda
persona imputada de la comision de un hecho punible es
considerada inocente, y debe ser tratada como tal, mientras no
se demuestre lo contrario y se haya declarado su
responsabilidad mediante sentencia firme debidamente
motivada. Para estos efectos se requiere de una suficiente

actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con los

133



debidos actos procesales. Y el Art. 11°.1, de la DUDH sefala
que “toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad,
conforme a la ley y en juicio Publico en el que se hayan

asegurado todas las garantias necesarias para su defensa”

De la misma manera, el Pacto Internacional de Derechos Civil y
Politicos, en su Art. 14.2 prescribe que, “toda persona acusada
de un delito tendrd Derecho, a que se presuma su inocencia

mientras no se pruebe su culpabilidad...”

Ante la observancia de la vulneracion de este principio
fundamental como es la “presuncién de inocencia” por parte del
Organo Judicial, procede la Accion de Amparo para hacer valer

como un Derecho Fundamental ante el Tribunal Constitucional.

En base a este principio el imputado no esta obligado a decir la
verdad y puede mantener el silencio, lo Unico que puede
guebrantar esta presuncion es el representante del Ministerio
Publico, acumulando suficiente carga probatoria idonea, objetiva
veraz, de lo contrario ante la duda e insuficiente de la prueba el
Organo Judicial resolvera a favor del imputado, absolviendo de

toda imputacion.

b) In Dubio Pro Reo

Este Derecho Fundamental favorece al reo, cuando se genera

duda al no existir prueba suficiente o exista una insuficiencia
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carga de la prueba que demuestre claramente la responsabilidad
del investigado o sentenciado; entonces, en base a este principio
el érgano judicial al observar que existe duda resolvera conforme

al mas favorable al reo.

c) Debido Proceso

El Debido Proceso es un Derecho Fundamental que garantiza el
Derecho a recurrir y ser oido ante un Juez designado por Ley,
para resolver un conflicto de las partes en un plazo razonable,
gue las partes sean asistidos por un Abogado Defensor, y que
tenga Derecho a probar su inocencia e impugnar ante un agravio
o vulneracién de un Derecho, o0 que tenga acceso a la pluralidad
de instancia, a la publicidad del proceso, y una resolucion

motiva, razonable, y congruente.

2.4. Etapas Procesales

Las etapas procesales son directrices en el que el Juez se apoya
para dirigir el proceso y resolver correctamente un conflicto. De la
misma forma las partes hacen uso de ellas para formular acusacion

0 su defensa®3.

63 Art. 139° inc. 14 de la Constitucién Politica del Estado. “El Principio de no ser privado de Derecho ala
Defensa en ningun Estado del proceso, toda Persona serd informada inmediatamente y por escrito de
la causa los razones de su detencidén. tiene Derecho a comunicarse personalmente con un Defensor
de su eleccidn vy a ser asesorado por éste, desde que es citada o detenida por cualquier Autoridad”
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a) La Etapa de la Investigacion Preparatoria

La Etapa de la Investigacion Preparatoria son los actos iniciales
de la investigacion que lo realiza el Fiscal cuando tiene
conocimiento de la sospecha de la comisién de un hecho que
constituye un delito. El inicio de la investigacion lo realiza el Fiscal
de oficio o0 a peticion de parte. Es decir como sostiene PENA
CABRERA FREYRE, “La noticia criminal puede llegar a su
conocimiento por varios canales: por instancia de la victima (sobre
quien recae los efectos nocivos de la conducta criminal), por
accion popular (es la facultad que tiene todo ciudadano de
presentarse como acusador particular en cualquier proceso, esto
es, de caracter indeterminado) o por noticia policial(cuando el
agente policial recoge la noticia criminal, ora por denuncia del

agraviado, ora por delito flagrante)"64

CABRERA FERYRE, sefiala que, “...la investigacion preparatoria,
prepara el camino para el Juicio Oral y de cierta forma, delimita el
objeto del juzgamiento, en la medida que lo ejecutado y realizado
en esta fase por el agente fiscal condicionara el contenido de su

acusacion”.6s

Entonces como advierte CABRERA FREYRE, esta etapa se

considera como la fase del procedimiento en la cual se
realizan y ejecutan una serie de actos de coercion y de restriccion,

destinados fundamentalmente al recojo y acopio de pruebas que

64 pENA CABRERA FREYRE, Alonso. Derecho Procesal Penal. T. 1. Editorial RODHAS. Lima. 2011. P. 317.
65 CABRERA FREYRE, Alonzo. El Nuevo Proceso Penal Peruano. Gaceta Juridica. Lima 2009. P. 79
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puedan sostener en la etapa intermedia la pertinencia de llevar a
juzgamiento un caso que revela suficientes indicios objetivos de
criminalidad, o en su defecto, la imposibilidad de llevar a
Juzgamiento una causa que no se adecua con los elementos
materiales que exige la legalidad para llevar a cabo la culminacion

del ejercicio persecutorio estatal”.®®

Esta es una etapa procesal, donde el Fiscal busca reunir los
elementos de conviccion de cargo y de descargo, que permita al

Fiscal decidir si formula la acusacioén o sobreseer el caso.

En esta etapa el Fiscal formula los requerimientos y realiza las
disposiciones, para dirigirse a la autoridad judicial solicitando la

realizacién de un acto procesal.

Los requerimientos y disposiciones realizadas por el
representante del Ministerio Publico, deben estar motivados,
basicamente el requerimiento debe estar acompafiado de los

elementos de conviccion.

En esta etapa el Fiscal solicita la Prisiobn Preventiva®’ para
asegurar el proceso, con la presencia del imputado o de los
imputados durante la investigacion preparatoria y realizar la
investigacion de los hechos sin la obstaculizacion y para asegurar

la ejecucion de la pena.

6 pENA CABRERA FREYRE, Alonzo. El Nuevo Proceso Penal Peruano. Gaceta Juridica. Lima 2009. P. 80
67 PENA CABRERA FREYERE, Alonzo. Derecho Procesal Penal. Edicidn 1. Editorial. RODHAS. Lima. 2011. P.

57.
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Para que se admita el requerimiento de la prisidbn preventiva,
conforme prescribe el art. 268° del Codigo Procesal Penal, el
representante del Ministerio Publico, tiene que demostrar que
existen fundados y graves elementos de conviccion para que se
estime razonablemente la comision de un delito que vincule al
imputado o a los imputados como autor o participe del delito. La
sancion a imponerse tiene que ser superior a 4 aflos de pena
privativa de libertad, y mas los antecedentes y otras

circunstancias, que permita deducir que trata de eludir la justicia.

La investigacion preparatoria concluye con el control de plazo que
es de 120 dias. Solo por causas justificadas a través de una
disposicion puede solicitar la prérroga por un plazo maximo de 60
dias naturales. En caso de investigaciones complejas es de 8

meses, la prorroga es por igual plazo.

En esta etapa el imputado puede acogerse al principio de
oportunidad o acuerdo reparatorio. Donde el representante del
Ministerio Publico con consentimiento Publico del imputado, se
abstiene de ejercer la accion penal solo en los casos previstos en
la norma. Como por ejemplo cuando sean aquellos cuya pena en
su extremo minimo no sea superior a los 2 afios de pena privativa
de libertad o cuando los delitos por su insignificancia o poca
frecuencia, no afectan gravemente el interés Publico o cuando se
presenten circunstancias atenuantes que permitan una rebaja

sustancial de la pena, vinculadas entre otros factores.
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b) La Etapa Intermedia

La etapa intermedia se caracteriza por la formulacion de

acusacion fiscal, es decir formulacién de la accién penal.

La acusacion Fiscal, es una decision del Fiscal que se ajusta a la
norma juridica para realizar el requerimiento de inicio del proceso,
el cual “debe contener: a) las generales de Ley del acusado o de
los acusados, b) el estudio de la Accion u Omision Punibles que
determinan la Responsabilidad; y c) los concepto sobre la forma
como el Instructor ha llevado el proceso; d) los articulos del
Cadigo Penal que son de aplicacion sefialando la pena que a su
juicio merece el autor, indicando desde cuando comienza y
cuando concluye o si es medida de seguridad, en reemplazo de
la pena; e) el monto de la Reparacion Civil, la forma de hacerla
efectiva y a quien o a quienes corresponde recibirla, asi como
indicar si hubiere tercero civilimente responsable, €) la situacién
del acusado, si esté libre o en la cércel, su condicion de primario
o0 reincidente, asi como si estuviere en libertad incondicional o
provisional; f) si hubiere testigos o peritos que a su juicio, deben

concurrir a la audiencia”®®.

El Sobreseimiento, se da cuando durante la investigacion a nivel
fiscal los hechos investigados no constituyen delitos o cuando la

accion penal ha prescrito o también se da por causal de

68 MARCONE, Juan. Diccionario Derecho Procesal Penal y Ciencias Auxiliares. MARCONE. Lima. 2003. P.

32.
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irresponsabilidad como la legitima defensa y por estado de

necesidad, etc.%°

En conclusion el sobreseimiento, es una decision del fiscal que se
da cuando el hecho objeto de la acusacion no se atribuye al
imputado, el hecho imputado no es tipico o concurren una causa
de justificacion, de inculpabilidad o de no punibilidad; cuando la
accion penal se ha extinguido o simplemente cuando no existe

suficiente elementos de conviccidn para formular la acusacion.

En esta etapa, el representante del ministerio o la parte Civil
solicitan la Repacion Civil.

La reparacion Civil en el proceso penal no es mas que el
resarcimiento de los dafios causados y de los perjuicios
provocados por el sujeto activo, asi como sostiene PENA
CABRERA FREYRE, que “la Responsabilidad Civil tiene que ver
con las exigencias que recae sobre el agresor a favor de la victima
del delito o de su pariente mas cercano (...) Unicamente a ella le

corresponde recibir la indemnizacién por los dafios causados”’°

c) La Etapa de Juzgamiento

La etapa de juzgamiento, se da sobre la base de la acusacion
fiscal, y en respeto a las garantias procesales reconocidos por la
constitucién y la Declaracion Universal de Derechos Humanos,

estos principios son: la oralidad, la publicidad, la inmediacién, y la

59 MARCONE, Juan. Diccionario de Derecho Procesal Penal y Ciencias Auxiliares. MARCONE. Lima. 2003.

p. 546

70 pENA CABRERA FREYRE, Alonzo. Derecho Penal Parte General. RODHAS. Lima. 2007. p. 1159.
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contradiccion en la actuacion probatoria, continuidad del
juzgamiento, concentracion de los actos del juicio, identidad fisica

del juzgador y presencia obligatoria del imputado y su defensor.

La Audiencia de Juzgamiento Penal, es el juicio oral, donde se
hacen presentes las partes del proceso, ante el Juez unipersonal
0 colegiado, se reunen para llevar adelante los actos de
juzgamiento al acusado, los mismos que luego de haberse
cumplido todo los procedimientos de la audiencia de Juicio Oral,

en forma ordenada, concluye con la sentencia.

En esta etapa, conforme prescribe el art. 372° del CPP, se da la
conclusién anticipada de juicio, previa consulta con el abogado
defensor, el acusado admite ser autor o participe del delito materia
de acusacion y asume la responsabilidad de la reparacion civil. Y
se conferencia sobre la pena con el representante del ministerio

publico.

d) La Etapa Decisoria

La etapa decisoria o de deliberacion, es la etapa donde el Juez
unipersonal o colegiado emite una resolucion concluyendo el
proceso. Esta resolucion puede ser un auto o una sentencia.

El auto es una resolucion que resuelve cuestiones de fondo que
se plantea antes de la sentencia.

La Sentencia, es una resolucion que emite el Juez unipersonal o
colegiado, debidamente motivada y fundamentada, poniendo fin
al proceso. Para emitir la sentencia el juez previamente valora los

medios probatorios admitidos y después de una deliberaciéon
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sobre la situacion juridica del acusado resuelve condenandolo o
absolviendo.

e) La Etapa Impugnatoria

La etapa impugnatoria o la Apelacion, es el acto de recurrir al
Tribunal Superior para que corrija la sentencia dadas por el
inferior; para revocarla o confirmarla parcialmente o en su

totalidad.

3. DELITO CONTRA EL PATRIMONIO

En nuestro Cddigo Penal vigente el delito se encuentra dentro del Instituto
del hecho punible ya que el hecho punible juridicamente tiene un
significado mucho mas amplio que el delito. El hecho punible es una accién
penada por la ley Penal sustantiva (hecho criminal, delictivo o faltoso), que
es entendida también como una perturbacién grave al orden social. Muchas
veces, el hecho punible es considerado como sinénimo del delito, sin
embargo este instituto, abarca mucho mas alla. En el Derecho Penal
comparado se ha dado una clasificacién tripartida (crimen, delito y faltas);
donde el crimen, es cuando lesionan derechos naturales como la vida,
libertad, que son hechos punibles de mayor gravedad como es el caso de
los asesinatos, genocidios, etc., mientras que el delito, es aquella que
violan los derechos creados por el contrato social como la vida, salud,
Propiedad, el patrimonio, que viene hacer hechos punibles de mediana
gravedad como el homicidio simple, robo, etc. y las faltas, son las que
infringen las disposiciones de escasa relevancia Penal como la falta contra

la persona, el patrimonio, etc.
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MELGAREJO BARRETO, sefiala que “Nuestra Legislacion Penal (Cédigo
Penal de 1991)- vigente- ha optado por una clasificacion bipartida: delitos

y faltas.”’*

Conforme esta clasificacion el Art. 11° del Cddigo Penal vigente prescribe
que “son Delitos y Faltas las Acciones u Omisiones Dolosas o Culposas

penadas por la Ley.”

Asimismo, en nuestra doctrina nacional las formas béasicas del hecho
punibles son la Comisién, Omision, Doloso, Culposo: a) Delito de comision,
es la conducta prohibida, mediante una accién voluntaria y final (es un
hacer). Es un suceso del mundo externo que materializa la voluntad de un
apersona realizando un movimiento corporal. b) Delito de omision, implica
el “no hacer” la conducta debida, con el cual hubiera evitado el resultado.
c) delito doloso, el Agente realiza la conducta delictiva en forma intencional
con conocimiento y voluntad. d) Delito culposo, el Agente violando el deber

de cuidado produce un resultado que el no quiso causar.

En resumen el delito se conceptia desde dos puntos de vista, una formal y
otra material; segun el concepto formal “es toda conducta humana
prohibida por la norma Juridico Penal” y desde el concepto material el Delito

“es una conducta tipica (Accién y Omision), Antijuridica y Culpable.

En conclusién como define MELGAREJO BARRETO, “el delito es una
conducta humana grave, que afecta o hace peligrar bienes de
trascendencia social que el Estado protege. Esta accién debe realizarse

mediante una Comisién u Omision, Dolosa Culposa, estar previamente

71 MELGAREJO BARRETO, Pepe. Curso de Derecho Penal. Jurista Editores EIRL. Lima. 2014. p. 198
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descrita en la ley Penal, contraria al Orden Juridico, sin justificacion alguna

y censurable al agente. Es decir, es un Injusto Penal reprochable”.”?

Siendo ellos asi, el robo en nuestro Codigo Penal esta tipificado en la parte
especial de delitos que atenta contra el patrimonio de la persona como Bien

Juridico Protegido por el Estado.

Ubicando en nuestro Cédigo Penal vigente, el delito de robo esta tipificado
en el Art. 188° y su agravante, en el Art. 189° del titulo V de los delitos

patrimoniales; del libro Il de la parte especial de delitos.

La estructuracién de los Cédigos Penales en una parte general y una
especial se debe a la evolucidén de la Técnica Legislativa de los modelos
Europeos del siglo XVIII y XIX. Donde primero se origind la parte especial

gue genero la parte general.

ROY FREYRE, hace presente que la teoria de la llamada parte general de
la parte especial nace “gracias a los trabajos publicados por Mezger (1926),
Wolf (1931), y Wurtemberger (1932), la Ciencia Penal Alemana emprendio
un notable esfuerzo por tender un puente de unién entre la parte general y
la parte especial (...). En este sentido, se tratd de buscar los elementos
caracteristicos de cada tipo Penal (subjetivos y normativos), asi como la
identificacion del Bien Juridico que se protegia, barruntando que de esta
manera se colocaban las bases para la anhelada construccion sistematica

de la parte especial’’?

72 MELGAREJO BARRETO, Pepe. Curso de Derecho Penal. Jurista Editores EIRL. Lima. 2014. p. 203
73 ROY FREYRE, Luis. Derecho Penal Parte Especial. Tomo I. Importaciones S.A.AFA. Lima. 1989. p. 34
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En esa misma linea de ideas, BRAMONT ARIAS Torres explica que “en el
Derecho Penal se distingue dos partes: la parte general y la parte especial.
La parte general se divide a su vez, en teoria del Delito-Tipicidad y
Antijuricidad o hecho antijuridico o injusto, teoria de la culpabilidad y teoria
de la pena. La parte especial se dedica al estudio concreto de los delitos y
las penas que les corresponden segun el Cédigo Penal, por ej., homicidio-

Art. 106 CP, aborto-Art. 114 CP, (...), etc.”’*

Redondeando el tema de la estructuracion del Cédigo Penal vigente, por
su parte MELGAREJO BARRETO: detalla que: “La parte general contiene
sobre los fundamentos generales de la materia, la norma juridico Penal, los
principios que los inspiran, etc. Fija los @mbitos de aplicacion territorial,
temporal y personal de la ley Penal (Teoria de la Ley Penal); define las
condiciones necesarias y determina los tipos Penales, como infraccion
normativa Penal con cada uno de sus elementos integrantes (Teoria del
Delito); y por ultimo se dedica a las consecuencias juridicas o limites de las
sanciones Penales (Teoria de la Pena). Y la parte especial trata sobre las
particulares infracciones, enuncia y describe cada uno de los delitos en
forma especifica (por ejemplo el robo, el homicidio, el hurto, violacién
sexual, etc.) indicando cual es la pena definida, aplicable al autor o participe
segun la gravedad del hecho delictivo cometido. A las descripciones se le
denomina “Tipos Penales” y el Legislador los ha catalogado, agrupandolas

ordenadamente en el Cédigo Penal (en la parte especial).””®

74 BRAMONT —ARIAS TORRES, Luis. Manual De Derecho Penal- Parte Especial. Editorial SM. Lima. 1996.
P.27.
7> MELGAREJO BARRETO, Pepe. Curso de Derecho Penal. Jurista Editores EIRL. Lima. 2014. P. 76.
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Entonces, como resumen la parte especial del Cédigo Penal describe cada

uno de los delitos de manera especifica, en base a los principios generales

que contiene la parte general, es decir tomando en cuenta la teoria del

delito como es la Antijuridicidad, Culpabilidad, Tipicidad y la Pena.

Siendo ello asi, el delito de robo agravado se encuentra tipificado en la

parte especial de nuestro Cédigo Penal, especificamente en el tipo Penal

de los delitos contra el patrimonio.

Es necesario revisar brevemente las diferentes concepciones y teorias

sobre el patrimonio, para mejor comprension del tema.

3.1.

TEORIAS SOBRE EL PATRIMONIO.

El delito contra el patrimonio, se da cuando el sujeto activo tiene la
accion dolosa de aprovecharse o tener como una ventaja patrimonial
de manera ilegitima que se apodera del patrimonio del sujeto pasivo.
Para el Derecho Penal, esta accion Dolosa, llicita del sujeto activo
de apoderarse para su provecho del patrimonio del sujeto pasivo, es

un Bien Juridico Protegido.

Entonces en los delitos contra el patrimonio, en cuanto a la
proteccion del Bien Juridico, existe una interrogante: ¢para el
Derecho Penal, el término patrimonio, tendra el mismo significado,
concepto, valor, ya establecido en el Derecho Civil y otras ramas del
Ordenamiento Juridico? En la doctrina existen tres concepciones,

gue intentan resolver esta pregunta;

a) Parala Concepcion Privativa del Patrimonio, el Derecho Penal

debe asumir la definicion del patrimonio segun el derecho civil, u
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otras ramas del derecho privado. Esta posicion reconoce al
Derecho Penal un caracter exclusivamente sancionatorio sin
idoneidad para recrear o redefinir las categorias y conceptos
juridicos elaborados por el Derecho Privado; en tal sentido, los
conceptos contenidos en el Derecho Penal provenientes del
Derecho Civil, Comercial o Societario deben ser entendidos en su
sentido originario, limitAndose el Derecho Penal a asumir su
contenido para asegurar la proteccion de los Bienes Juridicos,

sancionando las acciones que los lesionen o pongan en peligro; y

b) Para la Concepcion Constitutiva del Patrimonio, el Derecho
Penal tiene eminentemente un caracter sancionador, es decir
constitutivo. Si bien es cierto que los Institutos estan definidos y
conformados por el Derecho Civil, el Derecho Penal les confiere

una esencialidad independiente, dandole un significado Penal; y

c) Finalmente la Concepcidn de la Interpretacion Teoldgica, que
es la méas aceptada en la Doctrina Actual; considera que el
punto de partida debe ser la aceptacion de los conceptos tal como
vienen elaborados por el Derecho Privado; pues, si el
Ordenamiento Juridico constituye un sistema, sus diversas ramas
o Disciplinas Juridicas no pueden elaborar concepto o categorias
exclusivistas generando un conglomerado inorganico de

conceptos.

En conclusién para la proteccién del Bien Juridico del patrimonio, el
Derecho Penal debe aceptar los conceptos elaborados en otras

ramas del Ordenamiento Juridico, pero estos términos deben ser
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3.2.

examinados conforme a las Nomas Juridicos Penales, a fin de
verificar si ese significado, concepto, valor se adapta o no a los fines
que persigue el Derecho Penal; de esta manera no se trasgrediran,
otras ramas del Ordenamiento Juridico, ni se creara confusiones

terminoldgicas que dificultan las soluciones de problemas Juridicos.

La Naturaleza Juridica del Patrimonio

La naturaleza Juridica del patrimonio en sentido general, es el Bien

gue causa una estimacion pecuniaria. Los bienes que conforman el

patrimonio de una persona pueden ser tanto las cosas como los
objetos inmateriales. Se trata de que entre la persona y un objeto

apreciable pecuniariamente medie una relacion con el objeto. A

contrario sensu, no existe patrimonio sino media la vinculacién entre

la personay la cosa o entre la persona y el Derecho.

Para precisar el concepto del patrimonio, en la doctrina existen

cuatro concepciones:

a) La concepcién Juridica Del Patrimonio, sostiene que debe
entender por patrimonio de una persona todos aquellos
Derechos y Obligaciones reconocidos Subjetivamente por el
Derecho Privado o Publico. Esta teoria se considera superada
por otras teorias, ya no tiene aceptacion en la doctrina; y

b) Para Concepcion Econdmica del Patrimonio, el patrimonio de
una persona es el conjunto de Bienes con Valor Econdémico, sin
importar que estén o no reconocidos Juridicamente. Es decir, el
Dafio Patrimonial se entiende como una efectiva disminucion

Econdmica del Patrimonio de una persona. Se objeta esta teoria,
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al no considerar la necesidad de una relacion Juridica Licita
entre los Bienes y su titular, permite la proteccion de posiciones
patrimoniales ilegitimas o no reconocidos Juridicamente; el
Derecho Penal entraria asi, en conflicto con otras ramas del
Ordenamiento Juridico; lo que resulta absolutamente
inaceptable dada la unidad basica de éste. Con esta concepcion,
se cometeria el delito contra el patrimonio, cuando se afecten
Bienes que la supuesta victima detenta ilicitamente, con el caso
de Bienes robados o sustraidos; y

c) Para la Concepcién Personal del Patrimonio, el patrimonio de
una persona esté constituido por todos los Bienes susceptibles
de valorizacion econémica y reconocida por el derecho, siempre
y cuando posibiliten el desarrollo de su personalidad. El
patrimonio de una persona es una garantia objetiva para el
desarrollo de su personalidad. Se objeta por conceder
sobrevaloracion al momento subjetivo de la infraccion lo cual
puede llevar a la solucién injusta puesto que no existe ningun
parametro objetivo de valoracion; y

d) Finalmente para la Concepcion Mixta o Juridico-Econdmico
del Patrimonio, que es la mas aceptada en la doctrinal actual,
el patrimonio de una persona es todos aquellos Bienes con Valor
Econdmico y reconociendo o protegidos por el Derecho.
Entonces en nuestra doctrina la teoria mas aceptada sobre la
Naturaleza Juridica del Patrimonio es la Concepcion Mixta, que

sostiene que el patrimonio de una persona radica en el valor
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Econdmico del Bien como en la proteccién Juridica que brinda
la relacion de una persona con dicho Bien.
En conclusién la naturaleza juridica del patrimonio se funda en la
Teoria Mixta, que sostiene, el patrimonio de una persona es todo
Bien que tenga valor Econdmico y esté reconocido y protegido por

el Derecho.

3.3. El Bien Juridico Protegido en los Delitos contra el Patrimonio
En los delitos contra el patrimonio el Bien Juridico es el patrimonio,
basicamente los Derechos Reales’®, como la: Posesion, la Propiedad,
entre otros. Para ello entre la persona y un objeto apreciable
pecuniariamente debe mediar una relaciébn con el objeto, de lo
contrario no existiria patrimonio, sino media la vinculacion entre la
persona y la cosa o entre la persona y el Derecho. El patrimonio,
entendiendo en sentido genérico y material es el conjunto de
obligaciones y Bienes (Muebles o Inmuebles) susceptibles de ser
valorados econémicamente y reconocidos por el Sistema Juridico
como pertenecientes a determinada persona. En tanto que en sentido
especifico para efectos de tutela Penal, constituye patrimonio de una
persona todos aquellos Derechos Reales (principales: Posesion,
Propiedad, Usufructo, Uso y Habitacion, Superficie y Servidumbre; de
Garantia: Prenda, Anticresis, Hipoteca y Derecho de retencion) y
obligaciones de caracter econdmico reconocidos por el Sistema

Juridico.

76 Codigo Civil. (DI. N° 295 1984). Art. 881° “Son derechos reales los regulados en este libro y otras leyes”
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3.4.

Para PAREDES INFANZON “en concreto, en consecuencia
actualmente se puede considerar que en los delitos contra el
patrimonio el Bien juridico protegido es el patrimonio, sin embargo en
los delitos de hurto y robo el Bien juridico es el derecho de Propiedad,
sin perjuicio que indirectamente resulte protegida la posesién”.””

En conclusion en los delitos patrimoniales el Bien Juridico protegido
es el patrimonio interpretando la Teoria Mixta o Juridica y Econdmica

del Patrimonio.

Clasificacion de los Delitos Patrimoniales

Los delitos patrimoniales se clasifican basicamente teniendo en
cuenta la intencion y el comportamiento tipico del sujeto activo, y

segun el Bien en el que recae el delito.

Asi, para BRAMONT-ARIAS TORRES"8, los delitos patrimoniales se

clasifican en dos grupos:

a) Segun se obtenga un determinado enriguecimiento, se
distingue:

1°.- Delitos de enriquecimiento: son aquellos en que el sujeto

activo busca una determinada ventaja patrimonial-hurto,

estafa, apropiacion ilicita —pudiendo llevar acabo Ila

obtencion de tal ventaja a través de diferentes modalidades

que, fundamentalmente, son de apoderamiento (Hurto,

77 PAREDES INFANZON, Jelio. Robo y Hurto. Edicién 1. Gaceta Juridica. Lima. 2013. p. 14-18.
78 BRAMONT-ARIAS TORRES, Luis. Manual de Derecho Penal- Parte Especial. Editorial SM, Lima. 1998.

PP.287-288.
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Robo) o defraudacién, donde se pone el acento en una
determinada relacion entre sujeto activo y pasivo (engafio,
confianza, etc.). Lo distintivo es el &nimo de lucro
identificado con el enriquecimiento no se obtiene de manera
efectiva, como por ejemplo, si el sujeto se apodera de un
ganado enfermo que, ademas de morirse, destruye su
propio ganado.
2°.- Delito sin enriguecimiento.- son aquellos en el que el sujeto
activo solo persigue un perjuicio del sujeto pasivo —dafios. En
esta calificacion se parte de la consideracion econdmica del
patrimonio, que es la mas sencilla desde un punto de vista
sistematico.

b) Segun objeto material sobre el que recae el
comportamiento tipico. 1°.-Delito que recaen solo sobre
Bienes Muebles-hurto, robo, apropiacion ilicita, receptacion.
2°.- Delitos que recaen solo sobre bienes inmuebles estafa
extorsion, dafos. 3°.- Delitos que recaen solo sobre Bienes

muebles e inmuebles-estafa, extorsion-dafios.”

Y para PENA CABRERA, los delitos patrimoniales se clasifican en dos
grupos: “una primera clasificacion, la determina los delitos
patrimoniales de “enriquecimiento”, que obtiene el sujeto activo:
a) de apoderamiento (hurto, robo, extorsion, uso ilicito del vehiculo
motor, usurpacion); b) defrauda torios (estafa, apropiacion indebida,
infracciones de derechos de autor y de la Propiedad industrial,

defraudaciones de fluido eléctrico y analogos, cheque en descubierto,
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insolvencias punibles, y c¢) de exploracién maquinaciones para
alterar el precio de las cosas, usura, receptacion). En segunda
clasificacion, se encuentra en los delitos patrimoniales “sin
enriquecimiento” (dafios, incendio, y estragos). Y “Sin
desnaturalizar en esencia la clasificacion anotada, daremos la
siguiente: a) Delitos de apropiacién (sustraccion): hurto, hurto de uso,
robo, robo agravado, abigeato, receptacién; en este caso el Agente
directamente se apodera del bien, en contra de la voluntad de la
victima, no siempre es titular del bien. La distincién sustantiva entre
los delitos de hurto y robo, en el segundo de los mencionados, la
apropiacion y/o sustraccion del Bien mueble, tomar lugar mediante
violencia y/o amenaza sobre las personas, mientras que en la figura
de la extorsién la obtencion de la ventaja patrimonial, se obtiene
mediante la coaccidon que sufre el titular del patrimonio, por efectos de
la privaciéon de libertad del sujeto pasivo de la accion tipica. b) De
engafo, cuando el sujeto se vale de ardid u otro medio fraudulento
para hacerse del Bien mueble, que la misma victima le entrega, dando
lugar a un consentimiento viciado: estafa, defraudaciones, fraude en
la administracion de las personas juridicas, libramientos indebidos,
atentados contra el sistema crediticio. ¢) de retencion, seria el caso
de la apropiacion ilicita, el animo de apropiacién surge a posteriori,
pues el Bien ingreso a la esfera de custodia del autor, por vias licitas,
de donde el autor se niega a entregar el Bien cuando es requerido o
hacerlo. d) De destruccién, caso tipico de la figura delictiva de dafos.

Entre estos, ha de verse que algunos atentan no solo contra un Bien
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juridico, sino contra pluralidad de intereses tutelados por el

ordenamiento Penal: seran el robo, extorsion, usurpacion, etc.”’®

De estas clasificaciones se concluye que, el delito de robo se
encuentra dentro de la clasificacion segun la intencion que tiene o que
busca el Agente activo, como es la sustraccion, apoderamiento, del
Bien mueble para el aprovechamiento, enriqguecimiento o ventaja

patrimonial, para si o para un tercero.

4. EL ROBO.
El delito de robo en nuestro Cédigo Penal se encuentra tipificado en el Art.
188°. Que prescribe: “El que se apodera ilegitimamente de un Bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
en se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola
con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, sera reprimido con

pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afos.”

4.1. Definicion.
En la Doctrina se entiende por el delito de robo o robo simple, como
el delito que atenta contra el patrimonio, concretamente los derechos
reales® amparados en el Ordenamiento Juridico, cuya existencia
radica en la forma, o mejor dicho los medios que emplea el Agente

para apoderarse del Bien mueble, esto es la violencia y/o amenaza

79 CABRERA FREYLE, Alonso. Derecho Penal Parte Especial T.Il. IDEMSA. Lima. 2010. PP: 154-155
80 CODIGO CIVIL. ART. 881° “Son derechos reales los regulados en este libro y otras leyes”
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de peligro inminente para la vida e integridad fisica del sujeto pasivo
de la accion tipica.

PAREDES INFANZON citando a Roy Freyre, comentando el Codigo
Penal de 1924, definia el robo “ en sentido estricto, conocido con el
nomen iuris de rapifia en la actual doctrina italiana, como el
apoderamiento ilegitimo de una cosa mueble, total o parcialmente
ajena, con el propésito de aprovecharse de ella, sustrayéndole del
lugar donde se encuentra mediante el empleo de la violencia o
amenaza contra la persona o de cualquier otro medio que la
incapacite para resistir, y sin la concurrencia de armas o instrumentos
que pudieran servir como tales”.8!

Asimismo, GARCIA DEL RIO, cita a Roy Freyre, para definir sobre el
delito de robo, tal como se describe en la cita del parrafo anterior.®?
Por su parte, PENA CABRERA, a fin de definir sobre el delito de robo
hace una diferencia entre el delito de hurto y robo, sefialando que: “la
diferencia entre el hurto y el robo es en realidad sustantiva, pues
mientras el primero de ellos solo significa actos de apoderamiento
sobre el bien, el segundo de ellos manifiesta una conducta de mayor
peligrosidad objetiva, en tanto el autor no tiene reparo algo de vencer
la Defensa de la victima, mediante el usos de la violencia, de la fuerza,
que puede desencadenar en un resultado mas grave al querido por el
agente. La fuerza en el hurto no necesariamente se da sobre los

objetos, pues lo que califica como tal, segun el Art. 185° es la destreza

81 pAREDES INFANZON, Jelio. Delito Contra El Patrimonio. Gaceta Juridica. Lima. 2000. P. 90
82 GARCIA DEL RIO, Flavio. Manual de Derecho Penal. Legal iberoamericana. E.I.R.L. lima. 2003. p. 256.
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que pone en movimiento el autor para apoderarse del bien. Claro est4,
que la ausencia de la violencia o de la grave amenaza, hace
reconducir el hecho al tipo Penal de hurto. "83

Entonces de las definiciones se puede concluir que, el delito de robo
es pluriofensivo, debido a que, el Agente activo se apodera
ilegitimamente de un Bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, haciendo
uso de la violencia o amenaza poniendo en peligro la vida y la
Integridad Fisica de la Victima, sin dejar de lado la Libertad.

Los sujetos en el delito de robo son: El sujeto activo, que puede ser
cualquier persona, menos el propietario del bien robado o sustraido.
El sujeto pasivo, que puede ser una persona natural o juridica, que

sea poseedor o propietario del bien.

4.2. El Bien Juridico Protegido en el Delito de Robo.

El Bien Juridico Protegido en el delito de robo es el Patrimonio
especificamente la Posesion; la Vida y la Integridad Fisica y la
Libertad de las personas, hecho que lo configura como un delito
compuesto o pluriofensivo.

SALINAS SICCHA: expone que, “(...) el unico Bien juridico que se
pretende tutelar con la figura del robo simple es el patrimonio
representado por los Derechos Reales de Posesion y Propiedad. En
efecto, por la ubicacion del robo dentro del Codigo Penal etiquetado

como delito contra el patrimonio y demas por el animus lucrandi que

8 PENA CABERRA FREYLE, Alonso. Derecho Penal Parte Especial. T Il. IDEMSA. Lima. 2010. P. 223
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motiva la accion del autor, el Bien fundamental protegido es el
patrimonio de la victima. La afectacion de otros bienes Juridicos como
la Vida, la Integridad Fisica o la Libertad, aqui solo sirven para calificar
o configurar en forma objetiva el hecho punible de robo. Estos
intereses fundamentales aparecen subordinados al Bien juridico
patrimonio. Si por el contrario se afecta alguno de aquellos bienes de
modo principal y en forma secundaria o0 accesoria el patrimonio
estaremos ante una figura delictiva distinta al robo. O en su caso, si
la lesion al Bien Juridico Vida o Integridad Fisica por ejemplo, es igual
que la lesion al patrimonio, estaremos ante un robo agravado pero de

modo alguno frente Unicamente al robo simple.84”

Asimismo, BRAMONT ARIAS TORRES, explica que “en el delito de
robo el Bien juridico protegido es el patrimonio especificamente la
posesion, ademas también la vida y la integridad fisica de las
personas, hecho que lo configura como un delito compuesto o

pluriofensivo.”8®

Por su parte PENA CABRERA. Advierte que “ si hemos de partir, que
el robo al igual que el hurto constituye un atentado contra el
patrimonio, contra los derechos reales inherentes a la Propiedad,
cuando se produce el desapoderamiento del Bien mueble; debemos

agregar algo mas en el caso de robo, pues es de verse que el plus de

84 SALINAS SICCHA, Ramiro. Delitos Contra El Patrimonio. GRILEY. Lima. 2010. P. 124.
8 BRAMONT ARIAS TORRES, Luis. Manual De Derecho Penal- Parte Especial. Editorial SM. lima. 2008. P.

306.
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4.3.

disvalor radica, en que la sustraccion del Bien se realiza mediando
violencia y/o amenaza grave sobre las personas, por lo que la
Libertad, la Vida, el Cuerpo y la Salud también son objetos de tutela
en este tipo Penal”.86

Asimismo por su parte SALINAS SICCHA, advierte que “nosotros
sostenemos que el Unico Bien juridico que se pretende tutelar con la
figura del robo simple es el patrimonio representado por los derechos
reales de posesion y Propiedad.”®’

En sintesis, el Bien juridico que se protege en el delito de robo simple
es el patrimonio de la victima, especificamente la Posesion y
Propiedad y accesoriamente, la Vida, y la Integridad Fisica, la

Libertad, de la victima.

Tipicidad Objetiva

El sujeto activo puede ser cualquier persona natural®, excepcion
hecha del propietario. No hay inconveniente en admitir como sujeto
activo al copropietario o condominio. PENA CABRERA FREYRE
advierte que “puede ser cualquier persona, el tipo Penal no exige una
cualidad especial para ser autor, basta con que cuente con capacidad
psicofisica suficiente; en el caso de ser un menor de edad, sera
calificado como un infractor de la ley Penal, siendo competente la

Justicia especializada de Familia”8

8 PENA CABRERA FREYRE, Alonso. Tratado de Derecho Penal. Editorial Juridica. Lima. 2011. p. 225.
87 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal Parte Especial. Edicién 7. Vol. Il. IUSTITIA. Lima. 2018. P.

1255.
88 CODIGO CIVIL. “ Libro | Derecho De Las Personas Seccion Primera-Personas Naturales, Titulo . ”
8 pENA CABRERA FREYRE, Alonso. Tratado de Derecho Penal. Editorial Juridica. 201. p. 227.
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4.4.

4.5.

Sujeto pasivo puede ser cualquier persona fisica o juridica®® que
disfrute de la Posesion inmediata del Bien mueble, cualquier que sea

el titulo por el que dispone de esa facultad.

Tipicidad Subjetiva

El Agente actia con dolo directo, con el animo de lucrar, o sacar
provecho del Bien mueble sustraido.

Como Bien sefiala BRAMONT ARIAS TORRES, “se requiere dolo, y
ademas, un elemento subjetivo de tipo, el &nimo de lucro, que
comprende la intension de apoderarse del Bien (disponer del Bien
como propietario) y de obtener un beneficio o provecho™?. En esa
misma linea de ideas sostienen GALVES VILLEGAS Y DELGADO
TOVAR, que el delito de robo “es eminentemente doloso,
requiriéndose dolo directo. Obviamente el dolo abarca el
conocimiento-voluntad de estar empleando violencia 0 amenaza para
doblegar la voluntad de proteccion de sus bienes de parte de la

victima”?.

Tentativa / Consumacion
En el delito de robo, se configura la tentativa cunado el sujeto activo
no logra concretar su intencidon que es apoderarse del Bien para su

provecho o de un tercero, Conforme se describe en la ejecutoria

% CODIGO CIVIL. “Libro | Derecho De Las Personas Seccién Primera (personas naturales) y Seccién
Segunda (Personas Juridicas).

91 BRAMONT ARIAS TORRES, Luis Alberto. Manual de Derecho Penal. editorial SM. Lima. 2008. P. 309.

92 GALVEZ VILLEGAS Y DELGADO TOVAR, Walther. Derecho Penal parte Especial. T. 2. Jurista Editores.

Lima. 2012. P. 766.
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suprema que es “la accion del procesado de amenazar a la agraviada
con una arma para despojarla de sus pertenencias, resulta un ilicito
que no se llegd a concretar por la resistencia que puso la victima y
ante la oportuna intervencion de un tercero, configurandose la
tentativa de delito™3.

Y se consuma el delito robo, cuando el sujeto activo concretiza su
intencion de apoderarse el Bien en provecho de si mismo o de un
tercero como Bien precisa la ejecutoria suprema que “el delito de robo
se configura cuando existe apoderamiento ilegitimo por parte del
Agente de un Bien mueble, total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él sustrayéndolo del lugar en que se encuentra;
constituyendo modus operandi del mismo, el empleo de la violencia
contra la persona bajo amenaza de un peligro inminente para su vida
0 su integridad fisica, para lograr el desapoderamiento del Bien
mueble a efectos de que el Agente logre tener disposicion sobre el
bien, sin importar el fin o uso que le dé al mismo, ni el tiempo que

transcurra en su orbita de control”.%4

5. EL ROBO AGRAVADO.
El delito de robo agravado engloba todas las circunstancias del delito de
robo simple, mas las 12 circunstancias descritas en el Art. 189° del Cadigo

Penal vigente.

% Ejecutoria Suprema Del 6/4/98, Expediente. N° 2760-97 Lima Rosas Vargas Fidel Jurisprudencia Penal
Lima, Gaceta Juridica, 1999, P. 184.

% Ejecutoria Suprema Del 31/8/2004, R. N. N° 1750-2004. Callao. Castillo Alva, José Luis, Jurisprudencia
Penal 3 sentencias de la Corte Suprema de Justicia de Republica, Lima, Grijley, 2006, P. 170.
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Art. 189°. 1. Casa habitada. 2. Durante la noche en lugar desolado. 3. A
mano armada. 4. Con el concurso de dos o mas personas. 5. En cualquier
medio de locomocién de transporte Publico o privado de pasajero o de
carga, terminales de terrestre, ferroviarias, lacustres y fluviales, puertos
aeropuertos, restaurante y afines, establecimientos de hospedaje vy
lugares de alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua
minero-medicinales con fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del
patrimonio cultural de la nacién y museos. 6. Fingiendo ser autoridad o
servidor Publico o trabajador del sector privado o mostrando
mandamiento falso de autoridad. 7. En agravio de menores de edad,
discapacitados.
5.1.Naturaleza Juridica del Robo Agravado
Es aquella conducta por el cual el Agente haciendo uso de la violencia
0 la amenaza sobre su victima sustrae un Bien mueble total o
parcialmente ajeno y se apodera ilegitimamente del mismo, con la
finalidad de obtener un provecho patrimonial, concurriendo en el
accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas en el
Cddigo Penal.
Teniendo en cuenta el nomen iuris de esta figura agravada, se
entiende que previamente debe verificarse la concurrencia de los
elementos objetivos y subjetivos del tipo basico (robo simple), caso
contrario no existe robo agravado. En otras palabras una vez
establecido que el robo simple, puede afirmarse que el robo agravado
engloba todos los presupuestos exigidos para su calificacion como

agravados y por lo tanto se ha consumado el ilicito.
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Como bien sostiene SALINAS SICCHA “el robo agravado exige la
verificacion de la concurrencia de todos los elementos objetivos y
subjetivos de la figura de robo simple, luego debe verificarse la
concurrencia de alguna agravante especifica, caso contrario, es
imposible hablar de robo agravado.”®

En tal sentido, el tipo basico de robo exige la concurrencia de violencia
y/o amenaza como medios para la sustraccion del Bien mueble, por
ello se considera necesario explicar estos elementos descriptivos,

pues son los que dan particularidad a esta figura delictiva.

5.2.Circunstancias agravantes del delito robo agravado.

5.2.1. Robo en un Inmueble Habitado.
El tipo Penal “casa habitada” ha sido modificado por “inmueble
habitado” por ley N° 30076. Este delito se configura cuando el
Agente roba en un inmueble habitado. En la doctrina esta
concepcion es mas amplia, que se refiere a toda vivienda
permanente o temporal por precaria que sea su construccion
configura la agravante a condicion de que no esté abandonada
o deshabitada.

5.2.2. Robo Durante la Noche y Robo en Lugar Desolado
Robo durante la noche se perfecciona el delito cuando el
Agente roba durante la noche. Si en un caso concreto se llega

a determinar que los actos preparatorios se hicieron en el dia'y

9 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal Parte Especial. IUSTITIA. Lima. 2018. p. 1271.
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5.2.3.

5.2.4.

5.2.5.

la consumacién se produjo en la noche se configura la
agravante.

El robo en lugar desolado, se perfecciona cuando el Agente
roba en el lugar que normalmente o circunstancialmente se
encuentra sin personas; es decir que puede ser en un lugar
despoblado como también puede ser en lugar poblado, pero
que en forma circunstancial o eventual se encuentra sin
pobladores.

Robo a mano armada.

Se configura el delito cuando el Agente roba portando o hace
uso de un arma al momento de apoderarse ilegitimamente de
un Bien mueble de su victima. Y arma se entiende todo
instrumento fisico que cumple en realidad una funcion de
ataque o Defensa para el que la porta.

Arma de fuego (pistola, revolver, fusil, etc.), arma blanca
(cuchillo, desarmador, etc.), arma contundente (martillo, comba
etc.).

Robo con el Concurso de Dos o Mas Personas.

Se configura el delito cuando roban con el concurso de dos o
mas personas, estas debe actuar en calidad de coautores o
complices primarios.

Robo de Turistas y no Turistas.

Se configura el delito cuando el Agente roba con la finalidad de
obtener un provecho patrimonial, sustrayendo para si un Bien

total o parcialmente ajeno de modo ilegitimo, haciendo uso de
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5.2.6.

5.2.7.

5.2.8.

la violencia contra la persona o la amenaza con un peligro
inminente para su vida o Integridad Fisica, en cualquier medio
de Locomocion de Transporte Publico o Privado de Pasajeros
o de Carga, Terminales Terrestres o Ferroviarios, Lacustres y
Fluviales, Puertos y Aeropuertos, Restaurantes y afines,
establecimientos de Hospedajes y lugares de Alojamiento,
areas naturales protegidas, fuente de agua minero-medicinales
con fines turisticos, Bienes muebles integrantes del Patrimonio
Cultural de la Nacion y Museos.

Robo Fingiendo el Agente ser servidor Publico.

Se configura el delito cuando el Agente roba haciendo uso de
la violencia o amenaza y simulado o aparentando ser servidor
Publico sustrae los Bienes de la victima.

Robo Fingiendo el Agente ser trabajador del sector
privado.

Se configura cunado el Agente roba haciendo uso de la
violencia o la amenaza y simulando o fingiendo ser trabajador
de una empresa privada, sustrae en forma ilegitima los bienes
muebles del sujeto pasivo.

Robo mostrando el Agente mandamiento falso de
autoridad.

Se configura el delito cuando el Agente roba mostrando o
ensefiando a su victima orden o mandato falso de autoridad y

haciendo uso de la violencia o la amenaza le sustrae sus
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bienes muebles de modo ilegitimo. Se debe de verificar si la

orden es falso, de lo contrario no se configura la agravante.

5.2.9.

Robo en agravio de menores de edad.

Se configura el delito cuando el Agente roba dirigiendo actos

de violencia o amenaza en contra un menor de edad que por

debajo de los 18 afios.

5.2.10.

5.2.11.

5.2.12.

5.2.13.

5.2.14.

Robo en agravio de personas con discapacidad.
Se configura el delito cuando el Agente activo comete el robo
sobre un apersona que sufre de incapacidad fisica, mental,
0 sensorial.
Robo en agravio de mujeres en estado de gravidez.
Se configura el delito cuando el Agente le roba sus
pertenencias a una mujer que se encuentra en estado de
gestacion. Lo que se protege con esta agravante es a la
madre y al ser que esta por nacer.
Robo en agravio de adulto mayor.
Se agrava el delito cuando el Agente roba a un adulto mayor,
es decir persona que tenga mayor de 60 o mas afios de
edad.
Robo sobre vehiculo automotor, sus partes o accesorios.
Se agrava cuando el Agente roba autopartes o accesorios de
un vehiculo. Lo te protege con esta agravantes es el
patrimonio de las personas que cuentan con un vehiculo.
robo con lesiones leves en la integridad fisica o mental

de la victima.
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5.2.15.

5.2.16.

5.2.17.

5.2.18.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente por efectos
mismos del robo ocasiona lesiones leves a la integridad fisica
omental de la victima.

robo con abuzo de la incapacidad fisica mental de la
victima.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente haciendo uso
de la violencia 0 amenaza grave y aprovecha la incapacidad

fisica 0o mental de su victima para sustraerle sus pertenencias.

Robo mediante el empleo de drogas y/o insumos
guimicos o farmacos contra la victima.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente hace uso o
emplea drogas insumos quimicos o farmacos contra su
victima para anular su resistencia de defensa, para
sustraerles sus Bienes.

Robo colocando a la victima o a su familia en grave
situacién econdmica.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente deja desprovisto
de los recursos econdmicos indispensables para satisfacer
sus necesidades de su familia.

Robo de bienes de valor cientifico o que integran el
patrimonio cultural de la nacién.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente sustrae
ilicitamente haciendo uso de la violencia y amenaza sobre los

poseedores, bines de valor cientifico o cuando lo hace sobre
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5.2.19.

5.2.20.

5.2.21.

bienes que integran el Patrimonio Cultural de la Nacién. Lo
gue se protegen con este agravante es el desarrollo Cientifico
del Pais y por su Legado Historico, Artistico y Cultural.

Robo por un integrante de organizacién criminal.

Se agrava el delito de robo cuando el Agente actla en calidad
de integrante de una organizacion criminal.

Robo con lesiones graves a la integridad fisica o mental
de la victima.

Se agrava el delito cuando el Agente por actos propios del
uso de la fuerza o amenaza para sustraerle de modo ilicito los
bienes de su victima, le causa lesiones fisicas 0 mentales.
Robo con subsiguiente muerte de la victima.

Se agrava cuando el sujeto activo como consecuencia de los
actos propios del uso de la violencia 0 amenaza para vencer
la resistencia natural de la victima en Defensa de sus bienes,
le ocasiona o le produce la muerte. No se configura el

agravante cuando la muerte de la victima es planificada.
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CAPITULO Il
EJECUTORIAS SUPREMAS

1. JURISPRUDENCIA PENAL SOBRE EL DELITO DE ROBO AGRAVADO:

1.1. Tipicidad Objetivay Subjetiva en el Delito ee Robo Agravado
“‘Cuando se trata de una conducta tipificada en una norma Penal
complementaria, el 6rgano jurisdiccional debe precisar en qué
circunstancias de agravantes se ha perpetrado el hecho, aun mas
cuando el tipo Penal ha sufrido modificaciones, deben precisarse
también estas. Ejecutoria Suprema Del 15/9/97. Exp. N° 3462-97
Lambayeque. Rojas Vargas Fidel. Jurisprudencia Penal Patrimonial,
Lima, Grijley, 2000. P. 48.

1.2.Consumacion en el Delito de Robo Agravado
(...) la consumacién del delito robo agravado se produce cuando el
Agente se apodera mediante violencia y amenaza de un Bien total o
parcialmente ajeno, privando del titular de un Bien juridico asi como
del ejercicio de sus derechos de custodia y posicion asumiendo de
hecho la posibilidad objetiva de realizar acto de disposiciéon de dicho
Bien (...). Ejecutoria Suprema Del 03/8/ 00. Exp. 1608-2000. Lima.
Jurisprudencia Penal. Taller De Dogmatica Penal. Jurista Editores
2005. P. 468.

1.3.Agravante del Delito de Robo
“‘un arma es todo instrumento real o aparente que incrementa la
capacidad de agresion del Agente y reduce la capacidad de

resistencia de la victima”. Ejecutoria suprema del 10/3/98, exp.
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N°5824-97 Huénuco. Rojas Vargas, Fidel. Jurisprudencia Penal.

Lima, gaceta juridica, 1999, p.400.

1.4.Agravante del Delito de Robo
“ El concepto arma no necesariamente alude arma de fuego, sino que
dentro de dicho concepto debe comprenderse a aquel instrumento
capaz de ejercer un efecto intimidante sobre la victima, al punto de
vulnerar su libre voluntad, despertando en ésta un sentimiento de
miedo, desasosiego e indefension, bajo cuyo influjo hace entrega de
su pertenencias a sus atacantes”. Ejecutoria suprema del 10/7/ 98,
exp. N° 2179-98 lima. Rojas Vargas Fidel. Jurisprudencia Penal

comentada. Lima, gaceta juridica, 1999, .p.196.

1.5.Agravante del Delito de Robo.
“habiéndose acreditado que el citado acusado intercepto al agraviado
en compaiiia de otros sujetos no identificados, coligiéndose por ende
que han participado mas de dos personas, es del caso graduar la
pena, aumentandola”. Ejecutoria Suprema del 16/9/97, Exp. 2284-97.
Lima. Rojas Vargas Fidel. Jurisprudencia Penal, Lima, Gaceta

Juridica, 1999. P. 404.
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CAPITULO IV
ANALISIS Y CONCLUSIONES DEL PROBLEMAS PRESENTADO EN EL
EXPEDIENTE PENAL.:
Del andlisis del presente expediente se resaltar las siguientes observaciones
realizadas:
1. PROBLEMA DE FONDO.
1.1. Problema Principal:
a) Determinar si el requerimiento fiscal se encuentra Bien
planteada.
En el presente caso la Fiscalia ha solicitado el proceso inmediato
ante el Juez de Investigacion Preparatoria, acompafiando el
Carpeta Fiscal al estar frente a un caso donde los imputados han
sido sorprendidos y detenido en flagrante delito; se trata en ese
sentido una causa seguida contra mas de un imputado; y de
acuerdo a la norma Procesal Penal, modificado mediante decreto
legislativo N° 1194, se establece los supuestos en que el fiscal por
flagrancia debe formular el requerimiento de inicio del Proceso
Inmediato contra los imputados; acto que lo hace por la comisién
del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado,
en agravio de menores, delito previsto y sancionado en el articulo
188° del Cddigo Penal, constituyendo el tipo base con las
circunstancias agravantes descritas en los incisos 4 y 7 del primer

parrafo del Art. 189° del Codigo Penal.

En resumen; cabe afirmar que el requerimiento Fiscal de inicio de

proceso inmediato conto con los presupuestos legales, como Bien
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sefiala el Art. 259° del Cdédigo procesal Penal, que resalta la

detencién policial en flagrancia.

b) Determinar si el criterio adoptado por las instancias fue la
correcta.
Los magistrados la Primera Instancia, condenan al acusado
Lazaro Dias Carlos Yeysoon como coautor del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, en base al analisis
y conclusion de las pruebas testimoniales y documentales
ofrecidas por la representante del Ministerio Publico y admitidas
en el saneamiento procesal; concluyen que los imputados Mark
Anthony Mijail Ramirez Irigoyen y Carlos Yeysoon Lazaro Diaz
son coautores toda vez que han realizado conjuntamente y de
mutuo acuerdo el hecho delictivo de robo agravado. Mientras que
los magistrados de la Segunda Instancia concluyen del analisis de
los medios probatorios con relacién al imputado Carlos Yeysoon
Lazaro Dias, considerando en cuanto a la identificacion y el grado
de participacion en el hecho delictivo de robo agravado, por lo que
al generarse una duda le favorece al condenado.
En resumen se concluye que el criterio adoptado por los
magistrados de la primera instancia han sido correctos porque
segun las declaraciones de las agraviadas y testigos presenciales
sefialan que el sujeto mediano identificado como Carlos Yeysoon
Lazaro Diaz, no ha hacia nada pero miraba a todos lados sin

auxiliarlos, de ello se puede concluir de que éste imputado habria
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cumplido la tarea de ser ver si alguien venia para interrumpir el
robo.
c) Determinar si el proceso fue llevado a cabo dentro de las
garantias del debido proceso.
De la revision de autos se observa que habido algunas deficiencias
compresible por la carga laboral en los Juzgados, sin embargo se
ha respetado el principio del Debido Proceso, que es un Principio
Constitucional que plantea la correcta observancia de las Normas
Juridicas, de los Principios y de las Garantias que regulan el
Proceso.
En el presente caso, se observa que se revoca la sentencia de la
primera instancia por carecer de motivacion y que se ha reformado
dicha sentencia declarando inocente y absolvieron al condenado
Carlos Yeysoon Lazaro Diaz, dentro de ello cabe agregar que se
han respetado el Derecho a la Defensa y Pluralidad de Instancias

como se pudo observar de los actuados.

1.2. Problema Accesorio:

a) Determinar si se han merecido debido valoraciéon todos los
medios probatorios.
En ambas instancias se han valorado todo los medios probatorios
ofrecidos por el representante del Ministerio Publico y admitidos
por el Juez de la Investigacion Preparatoria; pero concluyendo en

cada Instancia desde puntos de vista diferente.
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b) Determinar si las Sentencias emitidas cumplen con todos
los requisitos de Ley.
Las sentencias tanto de primera y segunda instancia si
cumplen con los requisitos de ley. Notdndose una deficiencia
en la fundamentacion como se observa en la sentencia de
primera instancia que ha sido objeto de apelacion por carecer
de motivacion con relacion al grado de participacion como

coautor en el hecho delictivo de robo agravado.

2. PROBLEMA DE FORMA.
2.1. Problema Principal:
a) Establecer si el proceso fue llevado dentro de los Canones
Legales de los Principios y Garantias del Debido Proceso.
Realizado el andlisis al presente proceso, se puede aseverar que
se han respetado los Principios de Economia y Celeridad

Procesal.

2.2. Problema Accesorio

a) Establecer si la Prision Preventiva cumple con Ilos
requisitos de Ley.
El requerimiento del fiscal sobre la prision preventiva ha sido
debido y constitucionalmente fundamentado y conforme los
requisitos establecidos por el Cédigo Procesal Penal; que es la
existencia de fundados y graves elementos de conviccidon para
estime razonablemente la comision de un delito que se vincule

al imputado como autor o participe del mismo. En cuanto la
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sancion a imponerse es superior a 4 afios de pena privativa de
libertad y finalmente sobre el imputado a razon de sus
antecedentes y otras circunstancia del caso particular ha
permitido deducir razonablemente que se ha trata de evitar la
accion de la Justicia con jugarse (peligro de fuga) u obstaculizar
la averiguacion de verdad (peligro de obstaculizacion).

b) Determinar si la apelacién del prision preventiva cumple
con los requisitos sefialado por ley
La apelacién de la prision preventiva no cumplia con los
requisitos de ley. Toda vez no ha tenido un fundamento juridico
valido.

c) Determinar si los medios probatorios fueron ofrecidos en la
oportunidad sefalada por ley.

En el presente caso, los medios probatorios han sido ofrecidos

en su oportunidad.

174



CONCLUSIONES

De la revision del expediente en analisis se observa que el sujeto activo
lo que llevaba dentro de su pretina de su pantalén no era un arma real si
no, un fierro en forma de pistola, con el que intimidé a las agraviadas para
despojarla de sus pertenencias. Para la Jurisprudencia eso no quiere decir
gue el sujeto activo no utilizo el arma y mucho menos no cometio el delito;
sino muy por el contrario se agravo el delito, debido a que las numerosas
ejecutorias supremas dejan claro que el arma es todo instrumento real o
aparente que incremente la capacidad, de agresion del Agente y reduce
la capacidad de resistencia de la victima, poniendo en peligro el Bien
Juridico Protegido como la Integridad Fisica, la Vida, Salud, la Libertad, y
el patrimonio lo que hace que este delito se convierta en un delito
complejo, cuya separacion de cada uno de los Bienes Juridicos
Protegidos da lugar a comision de otro delito.

El Tipo Objetivo para la comisién del delito del robo agravado exige que
los sujetos activos pueden ser cualquier persona natural con capacidad
de ejercicio, y no permite una Persona Juridica. Pero en el presenta caso
uno de los sujeto activo ha sido un Incapaz Relativo, es decir mayor de 16
y menor de 18 afios, por lo que conforme la Norma Juridica Penal el menor
de edad no comete un delito sino se convierte en un Infractor de la Ley
Penal, en estos casos especiales la competencia para conocer el proceso

es el Juzgados de Familia.
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SUGERENCIA
» En alos Efectivos de la Policia Nacional al momento de su intervencion en
flagrancia en un delito robo agravado, deberian contar con un criterio
eficiente, en cuanto a la elaboracion de las actas de registro personal, y de
las actas de incautacion de manera individual tal como se observan en
poder de quien los encuentran los bienes robados, para que el
representante del Ministerio Publico al momento de individualizar los
sujetos activos pueda acusar segun su participaciéon en la comisiéon del

delito a cada uno de los sujetos activos.
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RESUMEN

El presente informe resume toda la actividad procesal del Expediente Civil
numero 372-2014, que ha girado en el Juzgado Especializado en lo Civil de
Yungay, en el cual el ciudadano Luis Raul Huerta Angeles interpone la
demanda de desalojo por ocupacion precaria contra el ciudadano Macario
Eduardo Yslado. El presente caso ha sido tramitado como primera Instancia en
dicho Juzgado y en Segunda Instancia en la Primera Sala Civil de Corte
Superior de Justicia de Ancash. La primera parte del presente informe versa
sobre un resumen de los hechos materia de demanda que se inicia con la
accion incoada por Luis Raul Huerta Angeles contra el demandado Macario
Eduardo Ysaldo, el ofrecimiento y la actuacién de los medios probatorios,
Audiencia Unica, Saneamiento Procesal y la expedicion de la Sentencia.
Asimismo se hace seguimiento al trAmite del recurso impugnatorio seguido ante
la Sala Civil de Huaraz. En todo este desarrollo sea elaborado un resumen
minucioso de la tematica con la descripcidn de los diversos actos procesales, a
fin de que resulte comprensible la forma en la cual se ha tramitado todo el
proceso, presentdndose en forma ordenada conforme en actuados. Del mismo
modo he realiza un analisis critico de todo el Proceso Civil que se ha seguido
desde una apreciacion académica, finalmente se ha formado algunas
conclusiones a los que he arribado respecto al propio proceso teniendo en

cuenta la Jurisprudencia actual y Doctrina Nacional.

El proceso materia de analisis versa sobre una demanda por ocupacion
precaria de un Bien Inmueble donde la Figura Juridica es la Posesion, donde
sin probar ninguna titularidad de la Propiedad genera consecuencias Juridicas
que el Sistema Legal otorga es decir en nuestra Sociedad se presenta casos
cuando entran en Posesion sin contar con un titulo o circunstancias que

Justifica su Posesion.

Palabras claves: Desalojo, Posesion, Precario.



ABSTRACT

This report summarizes all the procedural activity of the Civil File number 372-
2014, that has rotated in the Specialized Civil Court of Yungay, in which the
citizen Luis Raul Huerta Angeles interposed the eviction demand for precarious
occupation against the citizen Macario Eduardo Yslado, The present case has
been processed as first instance in said Court and in Second Instance in the First
Civil Chamber of the Superior Court of Justice of Ancash. The first part of this
report is about a summary of the facts that are the subject of the lawsuit that
begins with the action filed by Luis Raul Huerta Angeles against the defendant
Macario Eduardo Ysaldo, the offer and action of the evidence, the Single Hearing,
Procedural Sanitation and the issuance of the Judgment.

Likewise, the process of the appeal filed against the Civil Chamber of Huaraz is
followed up. Throughout this development a detailed summary of the subject
matter will be prepared with the description of the various procedural acts, in
order that the way in which the entire process has been processed will be
understandable, presenting itself in an orderly manner in accordance with the
acts performed. In the same way | have made a critical analysis of the entire Civil
Process that has been followed from an academic appreciation, finally has
formed some conclusions to which | have arrived regarding the process itself
taking into account the current Jurisprudence and National Doctrine.

The process of analysis is a claim for precarious occupation of an asset where
the legal figure is the possession, where without proving ownership of the
property generates legal consequences that the legal system grants ie in our
society cases arise when they enter in Possession without having a title or

circumstances that justifies his Possession.

Keywords: Eviction, Possession, Precarious.
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1.

CAPITULO |

ETAPAS PROCESALES

ETAPA POSTULATORIA

1.1. La Demandal

Don Luis Raul Huerta Angeles, Mediante el escrito con fecha
30/04/2013, interpone demanda de desalojo por ocupacion precaria
ante el Juez del Juzgado Especializado en lo Civil de la Provincia de

Yungay, contra el ciudadano Macario Eduardo Yslado.

La Pretension; se restituya el predio agricola denominado “Lucma

Pampa” con UC 8 1958985 44092, ubicado en el valle Callejon de
Huaylas, Sector y Provincia de Yungay del Departamento de Ancash
de una area de 0.8372 Has, inscrito en la zona Registral VIl sede

Huaraz.

Fundamentos de Hecho: 1) El predio agricola denominado “Lucma

Pampa” fue propiedad de su Madre dofia Luisa Isidora Angeles
Ramirez, quien lo adquirié por herencia materna Dofia Zoila Ramirez
Buenaventura; precisamente a raiz de su posesion y propiedad; el
proyecto especial de titulacion de tierras y catastro rural, con fecha
26 de setiembre de 1999, le otorgo el titulo de propiedad de su predio
agricola denominado “Lucma Pampa”. 2) El 28 de setiembre del
2003, llego a fallecer dicha progenitora, a raiz de un derrame cerebral;
y como quiera que el suscrito es su unico hijo; se ha constituido en su

unico hijo y universal heredero, cuya tramitacion se llevé a cabo por

1 Fojas 8 a 11 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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ante la notaria de Segundo Lucio JAcome Rosario de la ciudad de
Yungay; que al haberse declarado heredero de su progenitora, el
predio agricola denominado “Lucma Pampa”, con UC 8-1958985-
44092, ubicado en el valle del callejon de Huaylas, Sector Caya,
Distrito y Provincia de Yungay, Departamento de Ancash, de una area
de 0.8372 Has, pas6é a ser de su propiedad, en merito a la
transferencia por Sucesion Intestada de fecha 8 de abril del 2013,
procediéndose a su inscripcién en la seccion especial de predios
rurales de la Zona Registral N° VII- sede Huaraz Oficina Registral
Huaraz N° partida N° 02250304. 3) Después del deceso de su
progenitora, refiere que continu6 sembrando el predio con el
demandado en calidad de partidario, de manera armoniosa y pacifica,
sin conflicto de ninguna naturaleza, repartiéndose los productos de
manera equitativa; sin embargo a partir del mes de febrero del 2011,
el demandado autoproclamandose Propietario y Posesionario del
predio del demandante, manifestdndole que no queria sembrar como
partidario y que el sembrio lo iba a realizar solo y sin intervencion del
demandante; por cuya razon sefiala, que ante el mismo despacho
segun el Expediente N° 288-2011, le interpuso una demanda sobre
desalojo por ocupacion precaria, donde en forma equivocada
presento el titulo de propiedad de su predio agricola “Higos Pampa”
cuando lo correcto debid presentar el titulo de propiedad del predio
‘Lucma Pampa”, donde segun indica se encuentra posesionado
ilegitimamente y sin titulo alguno el demandado. 4) Razon por la cual

el actor le ha inducido a incurrir al mismo despacho solicitando que



previo los trdmites correspondientes de ley, se le restituya el predio
agricola de su propiedad denominado “Lucma Pampa”, donde se
encuentra actualmente posesionado el demandado, por estar
debidamente acreditado su titularidad del predio “Lucma Pampa” en
merito haber sido declarado como Unico y universal heredero de su
progenitora dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez, segln consta en la
Sucesion Intestada Inscrita en la Partida N° 11034566 del Registro de

Personas Naturales de la Oficina Registral —-Huaraz.

Fundamentos Juridicos, la solicitud de la demanda se ampara en el
Art. 546° Inc 4, 585°, 586°, 130°, 131°, 424° y 425° del Cddigo
Procesal Civil, concordante con los Articulos 911° del CC., asi como

en lo dispuesto en el Art. 70° de la Constitucion Politica del Estado.

El Monto del Petitorio, no estima por la forma y modalidad de su

pretensién. La Via procedimental es sumarisimo.

Los Medios Probatorios son: A) Titulo de propiedad en original del
predio “Lucma Pampa”; expedido por la Zona Registral VIl Sede
Huaraz a favor de su sefiora madre dofia Luisa Isidora Angeles
Ramirez. B) La inscripcién de la transferencia por sucesion intestada
en original; donde paso a ser propietario del predio “Luma Pampa” por
haber sido declarado como unico y universal heredero de su
progenitora Dofia Isidora Angeles Ramirez, seglin consta en la partida
N° 11034566 del Registro de Personas Naturales de la Oficina

Registral- Huaraz.



1.2.

1.3.

Auto Admisorio?

El Juez Especializado en lo Civil de la Provincia de Yungay, mediante
resolucién N° 01, declara Inadmisible, por dos razones: Primero, por
no precisar el domicilio del demandado para emplazar validamente y
sequndo: por la ilegibilidad de la copia del documento de identidad del
accionante. Subsanado dentro del plazo de 3 dias®; mediante la
resolucién numero 02 de fecha 14 de mayo del 2013; se resuelve
declarar admisible la demanda y se le da tramite en via de proceso
Sumarisimo la demanda sobre desalojo por ocupacion precaria,
interpuesto por don Luis Raul Huerta Angeles, que se debe correr
traslado al demandado Macario Eduardo Yslado, por el plazo
perentorio de 5 dias para que conteste, bajo apercibimiento de
seguirse la causa en su rebeldia; ademas se debera notificarse al

demandado en el predio materia de Litis con la presente Resolucion.

La Contrademanda y Deduce Excepcién

A.Deduce Excepcion de Litis Pendencia*
El demandado con el escrito de fecha 10 de junio del 2013, °se
apersona y deduce la excepciones de Litispendencia, bajo los
siguientes fundamentos de Hecho: Primero: El Actor es Luis Raul
Huerta Angeles, la pretension es por desalojo ocupacion precaria,
y el demandado es Macario Eduardo Yslado. Segundo: que, con

los demandantes se viene sosteniendo otro proceso idéntico

2 Fojas 12 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
% Fojas 16 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
4 Fojas 24 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
5 Fojas 24 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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signado con el numero 288-2011 CI (por ante vuestro Juzgado)
proceso en la cual se advierte que: las partes, la materia y
pretension son la misma. Tercero: como puede advertirse existen
los 3 elementos para declarar fundada la excepcion de
Litispendencia. Bajo los fundamentos precedentes, debera
declararse funda la excepcién y dar por concluido el proceso
disponiendo el archivamiento definitivo. Fundamento de derecho:
Art. 446° Inc 7 Cdédigo Procesal Civil. Medios probatorios: a) El
mérito de auto admisorio recaida en el proceso 2011-288 CI, b)
Copia de la absolucion de la demanda.
B. Contesta Demanda®

Contesta la demanda bajo los siguientes fundamentos de hecho:
Primero: El predio que el actor le da otra denominacion es el mismo
sobre el que ejerzo la posesién en forma pacifica publica e
interrumpida desde el sismo de 1970 a la fecha y conforme a ley
tengo el Derecho de Propiedad; veo que el demandante con una
serie argumentos trata de desconocer mis derechos en forma mal
intencionada tal vez mal aconsejado por quien lo asesora ya que
en diversas oportunidades ha iniciado con el presente las mismas
gue no han sido amparadas por el Poder Judicial pero, que insiste
tratando de utilizar al A-quo, para conseguir sus innobles fines, por
tanto esta demanda resulta improcedente, si bien es cierto que el
predio rustico sobre el que ejerzo posesion fue de dofia Luisa

Isidora Angeles Ramirez, A la que he servido como peén de sus

6 Fojas 24 a 27 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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chacras, y es ella que en forma voluntaria luego del sismo de 1970
me autorizo abrir la playa que luego del terremoto quedo lleno de
piedras, lo hizo en compensacién con mi trabajo permitiéndome
que construya mi casa vivienda, habiéndole servido a dicha sefiora
como pedn nunca fui partidario de ella ni del demandante como el
afirma el actor quien Unicamente es sacar provecho econémico en
detrimento de mi persona. Segundo.- Es falso lo que afirma el actor
ya que nunca fue su partidario, el predio de su posesion siempre lo
ha sembrado para su beneficio propio y la de su familia siempre
con el consentimiento de Dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez,
pero que el demandante trata de desalojarlo con una serie de
acciones ilegales para venderle, lejos de reconocerle por el trabajo
que le brind6 a su sefiora madre, una buena mujer quien le dio el
predio y le autorizo para construir su casa vivienda en dicho predio
rustico. Que constata su derecho de Posesion sobre dicho
inmueble el dia de la Inspeccion Judicial, reiterando por todo ello
gue esta demanda no tiene fundamento alguno, debido que su
despacho declare infundada.
1.4. Auto Admisorio de la Contrademanda’

Con la resolucion N° 3 de fecha 14 de junio del 2013, se declara

inadmisible la contesta demanda, a razén de no adjuntar la taza

judicial por ofrecimientos de pruebas y no haber sido certificado su

huella por ante la secretaria cursora, dado por la condicion de iletrado

(...); dandole plazo de 3 dias para que subsane la omision advertida

7 Fojas 28 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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bajo apercibimiento de rechazase su absolucién y seguirse en su
rebeldia.

Subsanada la omisién dentro del ley mediante Res. N° 048 se declara
admisible la contestacion de la demanda y se sefialan fecha para la

Audiencia Unica.

2. ETAPA PROBATORIA
2.1. Audiencia Unica?®

El Juzgado Especializado en lo Civil de Yungay, y el secretario que
autoriza, siendo las hora fecha exacta, fueron: a) El demandante, Luis
Raul Huerta Angeles, identificado con DNI, domiciliado en Yungay del
Distrito y Provincia de Yungay; asesorado por su Abogado con
registro en el Colegio de Abogados de Ancash; b) El demandado
Macario Eduardo Yslado, identificado con DNI., domiciliado en el
caserio de Caya del Distrito y Provincia de Yungay. Asesorado por su
Abogado con registro en el Colegio de Abogados de Ancash.
Con la finalidad de llevarse a cabo la audiencia de saneamiento,
conciliacién, pruebas y sentencia, programado para el dia y hora
sefalado.

2.2. Auto que Declara Infundada la Excepcion.©

Se resuelve la Excepcion de Litispendencia: Con la Resoluciéon N° 05,

Autos y Vistos; Considerando: Primero.- Que el demandado mediante

su escrito, deduce la Excepcioén de Litis pendencia, bajo el siguiente

8 Fojas 35 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
9 Fojas 44 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
10 Fojas 46 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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fundamento que el Actor es Luis Raul Huerta Angeles, que la
pretension es desalojo por ocupacion precaria y el demandado es
Macario Eduardo Yslado; que es el caso que viene sosteniendo
idéntico proceso signado con el N° 2011-288 Cl, ante este mismo
Juzgado, de donde se advierte que es el mismo petitorio, las mismas
partes. Sequndo.- Que de conformidad con el art. 446°. Inc 7 del CPC,
el demandado solo puede proponer, entre otros, Excepcion de Litis
Pendencia, Excepcién que ha sido propuesta en el plazo de Ley;
siendo el efecto de dicha Excepcion, de conformidad con el Art. 451.
Inc 5 del CPC, anular lo actuado y dar por concluido el proceso.
Tercero.- Que la Excepcion de Litis pendencia es un Instrumento
Procesal dirigido a denunciar la existencia de dos procesos en tramite,
entre las mismas parte, con iguales pretensiones procesales y
promovidos en virtud del mismo interés, con la finalidad de extinguir
el iniciado con posterioridad al primer proceso, “la excepcion de Litis
pendencia se sustenta en el Principio de Economia Procesal y evitar
pronunciamiento de dos sentencias diferentes sobre la misma
cuestién”. Cuarto.- Que en el presente caso conforme es de verse de
la copia de la demanda y resolucion N° 13 del expediente N° 2011-
288, en efecto, las partes son las mismas como demandante y
demandado, que la materia es por desalojo por ocupante precario; sin
embargo, la pretension en la demanda del proceso 2011-288, es por
la restitucion del inmueble Higos Pampa de una extension superficial
de una hectarea 0022 m2, con Codigo Catastral N° 8-1958985-44093,

ubicado en el Sector Caya, Distrito y Provincia de Yungay,



Departamento de Ancash; inscrito en la Ficha Registral N° 00271969
de los Registros Publicos de la Zona Registral VII sede Huaraz y en
el caso que nos ocupa, la pretension es por la restitucion del inmueble
“Lucma Pampa”, con Unidad Catastral N° 8-1958985-44092, ubicado
en el Valle de Callejon de Huaylas, sector caya, Distrito y Provincia de
Yungay, Departamento de Ancash, de una Area de 0.8372 Hectéareas,
inscrito en la partida N° 02250304. Quinto.- Que de conformidad con
el Art. 453°.1 del CPC, es fundada la Excepcion del Litis Pendencia,
cuando se inicia un proceso idéntico a otro interés, que se encuentra
en curso; y de conformidad al Art. 452° del CPC, hay identidad de
proceso, cuando las partes o quienes de ellos deriven sus derechos,
el petitorio y el interés para obrar, sean los mismos; en el presente
caso, conforme se ha descrito en el considerando cuarto, claramente
la pretension no es la misma, si bien es cierto, ambos inmuebles
estarian ubicados en el Sector Caya Yungay, y son las mismas partes
y la misma materia, la pretension no es la misma, pues el objeto de
Desalojo y Restitucion, que demanda el Actor, en el presente caso es
por el Inmueble denominado “Lucma Pampa” distinto al predio Higos
Pampa, materia de Desalojo en el proceso 2011-288- Cl, en medidas,
Caodigos, y Ficha Registral. Sexto.- Que para sanear el proceso, es
menester verificar la relacion Juridica Sustantiva y la Relacion
Juridica Procesal, y esta se verifica, en una etapa previa, donde
deben concurrir las condiciones de la Accion (voluntad de la Ley,
Interés para Obrar, Legitimidad para Obrar) y los tres presupuestos

Procesales (Competencia del Juez, Capacidad Procesal, requisitos



de la Forma de la Demanda); pues el saneamiento constituye,
después de la calificacion de la demanda y la contestacion; un filtro
esencial para evitar que el proceso carezca de algun presupuesto
procesal que lo invalide o este privado de alguna condicién de la
accion, lo cual impida al Juez, resolver sobre el fondo de la
controversia. Séptimo.- Que de conformidad con el Art. 586° del CPC,
pueden demandar desalojo: el Propietario, el Arrendador, el
Administrador, y todo aquel que, salvo lo dispuesto en el art. 598° del
acotado Cadigo, considere tener derecho a la restitucion de un predio,
y pueden ser demandados: el Arrendatario, el Subarrendatario, el
Precario, o cualquier otra persona, a quien le es exigible la restitucion;
por ende habiendo invocado el demandante ser titular de un derecho
de Propiedad, tiene legitimidad e Interés para Obrar; en tanto el
demandado, al reconocer que se encuentra en Posesion del Inmueble
materia de demanda, tiene legitimidad para ser demandado, por ser
parte de la Relacion Juridica Material. Octavo.- Que, de conformidad
al Art. 14° de CPC, cuando se demanda a una Persona Natural, es
competente el Juez del lugar de su domicilio, salvo disposicion Legal
en contrario; por lo que este Juzgado resulta competente tanto por
razon de materia, de conformidad con el Art. 546°.4 del CPC.
Noveno.- Que, respecto a la capacidad de las partes, conforme
aparece del Documento Nacional de Identidad (DNI) del demandante
y demandado, estos tienen capacidad de ejercicio, por lo mismo, para
ser parte. Decimo.- que, conforme es de verse del escrito de la

demanda, ésta relune los requisitos de ley. Décimo primero.- Que, el
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demandado al contestar la demanda ha deducido la excepcion de Litis
pendencia y ésta ha sido tramitada, debiendo resolverse en este acto,
de conformidad al Art. 449° del CPC, conforme los fundamentos,
Primero al Quinto. En consecuencia, por tales fundamentos y segun

lo dispuesto por el Art. 465° Inc 1 de CPC, se resuelve: Declara

Infundada la Excepciéon de Litis Pendencia, deducido por el

demandado Macario Eduardo Yslado, en la demanda interpuesta en

su contra por Desalojo, por Ocupante Precario.
2.3. Recurso de Apelacion contra el Auto que Declara Infundada la
Excepciéonit

Con la Resolucidén N° 6.- Autos y Vistos; ante el Recurso de Apelacion

interpuesto: se ha considerado: que para interponer recurso dicha
apelacion es requisito que éste sea fundamentado, se expresen los
agravios, error de hecho y derecho, y la pretension impugnatoria, y se
pague la tasa judicial correspondiente; que no habiéndole hecho asi,
se resuelve conceder el plazo de 3 dias al demandado, con la finalidad
que cumpla con los requisitos antes mencionados, bajo
apercibimiento de tenerse por no formulado su recurso de apelacion
y declararse consentida la resoluciéon N° 5, notificandose en acto a
ambas partes. Y de conformidad al Art. 540° del CPC, habiéndose
declarado infundada la Excepcién, el Recurso de Apelacién de ser

concedido, sera sin efecto suspensivo.

11 Fojas 49 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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2.4. Saneamiento Procesal*?

En consecuencia saneado el proceso y por consiguiente establecida

como valida la Relacién Juridica Procesal existente entre las partes,

se admite la demanda interpuesta por Luis Rall Huerta Angeles
contra Macario Eduardo Ysalado, sobre desalojo por ocupante
precario.

2.5. Conciliacién Judicial®®

Prosiguiendo con la Audiencia, se ingresa a la etapa de conciliacion,

donde el Juzgado propone la formula conciliatoria:

a) Primero: “Que, el demandante pueda vender el inmueble materia
de proceso, al demandado, considerando que este lo viene
poseyendo por varios afios atras, y que seguramente ha trabajado
la tierra y la ha hecho cultivable”. Se conversa con las partes con
la finalidad de conocer su parecer respectos de los hechos y su
voluntad de conciliar, en el que el demandante refiere que desea
vender el terreno y si el demandado desea comprarlo no tiene
problemas en que se llegue a un acuerdo, el demandado por su
parte refiere que dicho terreno era aluvionico y que durante mas
de 40 afios viene habilitandolo y lo ha convertido en el terreno de
cultivo que es hoy, que habiendo tenido un acuerdo con la madre
del demandante que a cambio de sus servicios €l se quedaria con
el Area que ocupa, no puede pagar ni un solo sol por dicho terreno

porque es su posesion.

12 Fojas 48 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
13 Fojas 49 y 59 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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b) Segundo: “Que, el demandante considerando que pueda haber
habilitado el terreno le ceda al demandado, pero no por el precio
comercial que propone, sino por una tercera parte”. El
demandante indica que el precio que propone el Juzgado es muy
bajo, motivo por el cual no acepta la formula propuesta.

Por lo que se procede a fijar los puntos controvertido: Primero;

determinar si el demandado tiene la condicion de propietario del

inmueble denominado Lucma Pampa. Segundo; Determinar si el
demandado, se encuentra en posesion del inmueble a que se refiere

el primer punto controvertido. Tercero; Determinar si el demandante

tiene derecho a la restitucion del inmueble, materia de demanda.

2.6. Admisién y Actuacion de Pruebas.'4
Se admite medios probatorios ofrecidos por las partes:

e Ofrecido por el demandante: la inscripcion del Titulo de dominio a
nombre de Luisa Isidora Angeles Ramirez, inscripcion en
SUNARP de transferencia por sucesion intestada de propiedad, a
favor de Luis Isidora Huerta Angeles.

e Ofrecidos por el demandado: Declaraciéon Judicial del
demandante, segun el pliego interrogatorio.

Se actla los medios probatorios ofrecidos por las partes, se realiza

el pliego interrogatorio y se pone a conocimiento de las partes, que la

causa se encuentra expedita para la sentencia.

14 Fojas 60 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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2.7. Auto Admisorio del recurso Apelacion contrala Resolucion que
Declara Infundada la Excepcion.

Mediante la Resolucion N° 6 , (...)considerando: Primero.- Que, el

demandado interpone recurso de apelacion, contra el contenido de
la resolucion N° 5, que declara infundada la excepcioén de Litis
pendencia, expedido en el Acto de la Audiencia, donde se le
concedio el plazo respectivo para que fundamente su Apelacion;
Sequndo.- Que, el Art. 364° del CPC, establece que el recurso de
apelacion tiene por objeto que el Organo Jurisdiccional Superior
examine la solicitud de parte o de tercero legitimado la resolucién
que le produzca agravio con el propésito de que se vea revocada o
anulada, total o parcialmente, que es de aplicacién supletoria al
presente caso y estando a la fundamentacién del agravio, de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 365°, 366°, 371°, 556° del
CPC, se concédase la Apelacion Interpuesta por el demandado, sin
efecto suspensivo y con la calidad de diferida, contra la resolucién
N° 5 expedida en el Acto de la Audiencia, a fin de que sea resuelta

por el Superior conjuntamente con la Sentencia.

3. ETAPA DECISORIA DE LA PRIMERA INSTANCIA.
3.1. Sentencia®®
La Sentencia emitida por el Juzgado Especializado en lo Civil de la
Provincia de Yungay, con la resolucion N° 10; Vistos: los actuados en

el expediente, en mérito al mandato contenido en la Resolucion N° 9

15 Fojas 97 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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para emitir sentencia. ANTECEDENTES: Que mediante el escrito Luis
Raul Huerta Angeles interpone demanda de desalojo por ocupante
precario, contra Macario Eduardo Yslado. Los hechos que sustentan
la demanda son: que el predio agricola “Lucma Pampa” con Cdédigo
Catastral N° 8-1958986-44092 ubicado en el Sector Caya, del Distrito
y Provincia de Yungay, inscrito en registros Pudblicos, fue de
Propiedad de su madre dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez, quien
adquirio por herencia de su madre dofia Zoila Ramirez Buenaventura,
por lo que el PETT le otorgo el titulo de propiedad; en ejercicio de
dicha propiedad y en coordinacién con el demandante sembraron el
inmueble teniendo como partidario al demandado; que el 28 de
setiembre del 2013 fallecié su madre y el demandante es su Unico
heredero, que por lo que dicho inmueble paso a ser su propiedad y
continuo sembrando con el demandado en calidad de partidario; que
en febrero del 2011 comunico al demandado para sembrar, pero este
se mostrd agresivo y prepotente, manifestando que ya no queria
sembrar como partidario sino que lo iba hacer solo sin su intervencién,
por lo que con fecha 12 de agosto del 2011 le remiti6 una Carta
Notarial dando por resuelto su condicién de partidario y para que le
entregue el inmueble, concediéndole 15 dias de plazo, pero este no

cumplio con el requerimiento notarial. Los fundamentos Juridicos de

la demanda son el Art. 546° inc. 4, 585°,586°130°,131°, 424°, y 425°
del CPC, Art. 70° de la Constitucion Politica del Estado. La demanda
de Desalojo fue admitida mediante resolucion N° 2, notificada al

demandado, quien la contesta mediante escrito, afirmando que el
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inmueble que posee en forma pacifica, publica e ininterrumpida desde
el sismo de 1970 a la fecha fue de dofia Luisa Isidora Angeles
Ramirez, a la que le ha servido como peodn de sus chacras y ella en
forma voluntaria luego del sismo de 1970 le autorizo abrir la playa, ya
que luego del terremoto el terreno quedo lleno de piedras, que tal
autorizacion lo hizo en compensacion por su trabajo permitiéndole
gue construya su casa, habiendo servido a cambio a dicha sefiora con
su trabajo de pedn, que nunca fue partidario de ella ni del demandante
como afirma el actor, quien pretende Unicamente sacar provecho
econdémico en detrimento de su persona, habiendo ejercido posesion
siempre para su beneficio propio y la de su familia con el
consentimiento de dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez; asi mismo
propone Excepcion de Litispendencia, el cual fue declarado infundado
mediante Resolucion N° 5, que fue apelado por el demandado y
concedido el recurso mediante Resolucion N° 6, sin efecto suspensivo
y con la calidad de diferida; se saneo el proceso y se fijaron los puntos
controvertidos siguientes: 1) Determinar si el demandante tiene la
condicion de propietario del inmueble denominado “Lucma Pampa”,
con UC 8-1958985-44092 Has, cuya colindancia se describen en la
ficha registral. 2) Determinar si el demandado se encuentra en
Posesion del Inmueble a que se refiere el punto, sin titulo alguno, o el
que tenia ha fenecido. 3) Determinar si el demandante tiene derecho
a la restitucion del inmueble, materia de demanda; se admitieron y se

actuaron los medios probatorios de ambas partes. Considerando:

Primero.- De conformidad con el Art. 896° del CPC, nuestra
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Legislacion acoge la teoria objetiva de la posesion, que viene hacer
un Derecho Real que se configura por la conducta o actos objetivos
que desarrollan las personas sobre los Bienes, por ello su punto de
partida es la apariencia de Derecho, ya que casi siempre cuando
alguien actua sobre un Bien ejerciendo alguna conducta que aparenta
la existencia de un Derecho, es porque realmente le corresponde el
Derecho que aparenta. Por ello la Posesion es considerada un
Derecho Autobnomo, que sin tener que probar ninguna titularidad
dominial o desmembracién de la Propiedad, genera consecuencias
Juridicas que el Sistema Legal le otorga. Se trata de un Derecho
peculiar que tiene autonomia frente a la Propiedad y sus
desmembraciones. La Doctrina y la Legislacion reconocen diversas
clases de Posesion, entre ellas la Posesion precaria invocada como
causal en la presente demanda; sobre ella, el Art. 911° CC prescribe:
“ la Posesion precaria es la que se ejerce sin titulo alguno o cuando
el que se tenia ha fenecido”. Esta norma exige que se prueben dos
condiciones copulativas; que la parte demandante sea titular del Bien
cuya desocupacion se pretenda y que la parte emplazada ocupe el
Bien sin Titulo o cuando el que tenia ha fenecido. El Titulo a que se
refiere la segunda condicion es el que emana de un Acto Juridico por
el que se otorga al Poseedor de la Propiedad, Arrendamiento y
Usufructo, Uso, Comodato, Superficie, Anticresis, entre otros, del Bien
gue se detenta, por lo que reiteradas ejecutorias de la Corte Suprema
de Justicia han establecido que la Posesion precaria es la que se

ejerce de facto, sin contar con un titulo o circunstancia que justifique
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la Posesion. Segundo.- Que, de conformidad al Art. 586° del CPC,
pueden demandar desalojo: el Propietario, el Arrendador, el
Administrador y todo aquel que, salvo lo dispuesto en el Art. 598°,
considere tener Derecho a la restituciéon de un predio y pueden ser
demandados: el arrendatario, el subarrendatario, el precario o
cualquier otra persona a quien le es exigible la restitucion; en ese
sentido se fij6 como primer punto controvertido: determinar si el
demandante tiene la condicion de propietario del inmueble
denominado “Lucma Pamapa” con U.C. 8-1958985-44092 de una
Area de 0.8372 Has, cuyas colindancias se describe en la ficha
Registral, en razon que en el presente caso el demandante sustenta
su derecho a la restitucién del inmueble denominado “Lucma Pampa”,
en su condicion de Propietario, el que ha acreditado con su Titulo de
Propiedad otorgado por el PETT a nombre de quien fuera su madre
dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez, de quien fue declarado
Heredero Universal, conforme a la inscripcién, de los que se
desprende que dicho inmueble tiene una extensién superficial de
0.8372 Has, ubicado en el sector Caya, Distrito y Provincia de Yungay,
signado con la Unidad Catastral 8-1958985-44092, Derecho de
Propiedad que ha inscrito en la Partida 00150304 de la Zona Registral
N° VII Sede Huaraz Oficina Registral Huaraz; con lo que se acredita
que el demandante, es el propietario del inmueble materia de
Desalojo, debidamente identificado tanto en su extensibn como en
sus colindantes y ubicacion, titulo que el demandado no ha

cuestionado. Tercero.- Que, el demandado en su contestacion de la
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demanda ha afirmado que el inmueble lo posee desde el sismo del
afo 1970 a la fecha y fue de Propiedad de dofia Luisa Isidora Angeles
Ramirez, a la que le ha servido como pedn de sus chacras, que en
forma voluntaria le autorizo abrir la playa y nunca fue partidario de ella
ni del demandante, que ha sembrado el terreno para su beneficio
propio y al de su Familia, siempre con el consentimiento de dofia Luisa
Isidora Angeles Ramirez; por lo que corresponde determinar el
segundo punto controvertido: Si el demandado se encuentra en
Posesion del inmueble a que se refiere el primer punto controvertido,
sin titulo alguno o el que tenia ha fenecido, es decir en forma precaria;
al respecto de la Corte Suprema ha establecido en diversas
Jurisprudencias que en los procesos seguidos sobre Desalojo por
ocupacion precaria, no se exige al demandado acreditar la Propiedad
sobre el Inmueble, sino Unicamente justificar su Posesion y
permanencia en el mismo en virtud a un Titulo. EI Art. 911° del CC.
Contiene dos supuestos: 1) Ausencia de Titulo, se trata del poseedor
que entro de hecho en la posesién, no posee Titulo alguno, por
ejemplo, el que entra clandestinamente en la Posesion y 2) Titulo
fenecido. Cuando el que poseia con Justo Titulo, este fenece por
Decision Judicial, disposicion de la Ley, cumplimiento del plazo o
condicion resolutorios, mutuo disenso, Nulidad, Resolucion,
Rescision, Revocacion, Retractacion, Ineficacia Estructural o
funcional del Acto Juridico. Cuarto.- Si partimos de lo expresado
precedentemente, el demandante y demandado coinciden que el

demandado entro en posesion del inmueble materia de desalojo por
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autorizacion de su propietaria, la madre del actor, hace més de 40
afos, segun el demandado; sin embargo, la contradiccion radica en
que el demandado afirma ni haber sido partidario ni de la madre ni el
del demandante y que abrio el terreno, es decir, lo habilito para la
agricultura pasado el terremoto de 1970; en dicho lugar construy6 su
casa por autorizacion de la propietaria; es decir, justifica su Posesion
en un Justo Titulo el que estaria constituido por la autorizacion de
quien fuera propietaria, dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez
autorizacion que el demandante no ha negado, sino que ha indicado
que fue a titulo de partidario; tal autorizaciéon queda de manifiesto con
el hecho que inclusive el demandado ha construido una casa en dicho
terreno, como lo acepto el demandante al responder la primera
pregunta del pliego interrogatorio formulado por el demandado,
precisando que el demandado posee dicho terreno entre 19 y 20 afios
y que cuando este ingreso a poseerlo, estaba mas sucio de lo que
esta ahora: con piedras, maleza, entre otros; asi mismo respecto de
la casa el demandante reconoce que el demandado lo construyo,
aunque precisa que lo hizo con ayuda de su madre, quien puso
peones para dicha construccién; sin embargo, el demandante solo ha
acreditado la propiedad del terreno mas no de la edificacion, aun que
ha reconocido que el demandado vive en dicha casa; ello si bien es
cierto sera una circunstancia que se tomara en cuenta para calificar si
el demandado posee el inmueble “Lucma Pampa” como precario, es
importante precisar que la sola existencia de la edificacion, ya no

resulta una causal para desestimar la demanda de desalojo, como
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trataba la Jurisprudencia anterior al IV pleno casatoria. Quinto.- Que,
quien posee sin titulo alguno es el poseedor que entro de hecho en la
Posesion, segun se ha fundamentado en el tercer considerando: asi
mismo, de conformidad con la Doctrina Jurisprudencial vinculante
establecida en el IV pleno Casatoria Civil: “precario es quien ocupa un
inmueble ajeno, sin pago de rentas y sin titulo para ello, o cuando
dicho titulo no genere ningun efecto de proteccién para quien lo
ostente, frente al reclamante, por haber extinguirse del mismo”.
Partiendo de éstas premisas, en el presente caso el demandado no
se encuentra en Posesion del Inmueble como usurpador o por que
bajo cualquier circunstancia haya ingresado de hecho al inmueble;
sino por entrega de la Posesion que le hizo la Propietaria Luisa Isidora
Angeles Ramirez, es decir, el poseedor legitimo al haber recibido la
Posesion de quien tenia derecho a poseer como propietario. Si bien
es cierto la carga de la prueba se invierte en éste proceso, debiendo
el demando acreditar el titulo de su posesion; en el presente caso el
demando ha basado este Titulo (Acto Juridico), en la autorizacion
verbal de la Propietaria, que no ha sido negado por el demandante;
es mas, ambas partes coinciden que el demandado entro en Posesién
del inmueble hace mas de 19 afos, porque la propietaria dofia Luisa
Isidora Angeles Ramirez, le hizo entrega de dicha Posesion y le
autorizo incluso a construir su vivienda, si ello es asi, el demandado
posee Justo Titulo, el cual no ha fenecido, pues en éste caso la carga
de la prueba recae en el demandante, quien debi6 probarlo; y de los

actuados, sobre todo de la declaracion Judicial del propio
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demandante, se desprende los siguientes hechos: que el demandado
posee el inmueble desde hace méas de 19 afios, construyd su vivienda
en dicho terreno con autorizacion de su propietaria donde vive hasta
la fecha; es decir se trata de una posesion legitima, de buena fe,
Publica y Pacifica, el demandado nunca pago renta, y si bien es cierto
el demandante afirma que el demandado fue partidario, es decir, que
posey6 conjuntamente con los propietarios, este hecho no ha sido
acreditado y se desvanece desde el momento que el demandante
reconoce que el terreno le fue entregado al demandado, “un poco mas
sucio”, esto es con piedras y maleza y que es el demandado quien lo
habilito para la agricultura, que este vive en dicho terreno en una casa
que construyo el mismo, con autorizaciéon de la propietaria, siendo a
la fecha un anciano, que como lo reconoce el demandante, sirvid
como peon a la propietaria desde cuando era joven, incluso en otros
terrenos en Riurin; de lo que concluimos que el Justo Titulo con el que
posee el demandado, en los términos de interpretacion del 1V pleno
Casatorio Civil, por el paso del tiempo, sus caracteristicas de pacifica,
legitima y el &nimo con el que lo posee publicamente, es un Titulo que
genera aparentemente, proteccion para el demandando, que si bien
debe hacerse valer en via de accion y en otro proceso, nos permitimos
sustentar estando a la valorizacion que efectuamos de los mismos,
para llegar a la conviccion que el demandado no es ocupante precario,
en razén que tal titulo no ha fenecido; si bien es cierto que, quien
autorizo al demandado ocupar el inmueble, ha fallecido, ello no

conlleva al fenecimiento automatico de Justo Titulo con que posee el
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demandado, por el mismo continua vigente; mas aun, cuando el
demandante, habiendo afirmado haber cursado Carta Notarial
requiriendo al demandado la restitucion del inmueble, no ha
acreditado tal afirmacién con medio probatorio alguno. Sexto.- Que,
de conformidad con el Art. 412 del CPC, el reembolso de las costas y
costos del proceso no requiere ser demandado y es cargo de la parte
vencida, salvo Declaracién Judicial expresa y motivada de
exoneracion; en el presente caso, el demandante al iniciar el proceso
ha generado que el demandado incurra en gastos tanto para ejercer
su Derecho de Defensa Técnica, como para cumplir con el pago de
tasas judiciales y células de notificacién; en tal sentido, el presente
caso al declarar infundada la demanda, luego de una actividad
probatoria, se ha resuelto un conflicto de intereses, por lo que
corresponde el reconocimiento de costas y costos. Por tales
fundamentos, de conformidad con los Art. 121°, 122°, 50°.6 del TUO
CPC; administrando Justicia a nombre de la Nacion, de conformidad
con el Art. 138° y 139° de la Constitucion Politica del Estado: FALLO:
Declarando Infundada la demanda, interpuesta por Luis Raul Huerta
Angeles, contra Macario Eduardo Yslado, sobre desalojo por
ocupante precario; con expresa condena de costas y costos del

proceso.
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4. ETAPA IMPUGANTORIA.
4.1. Recurso Apelaciéon?®
Mediante escrito interpone recurso de Apelacion dentro del plazo de
Ley y al Amparado de los Art. 336°, 365°, 366° del CPC ejercitando
sus derechos y atribuciones que la Ley le confiere en aplicacién del
principio Constitucional de la pluralidad de las instancias; me permito
interponer recurso de Apelacion contra la Sentencia emitida en Autos-
Resolucién N° 10 ; apelada por ante la Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Ancash; a fin que la superioridad reexamine los
actuados y revoque la Sentencia Impugnada; en razén que la
resolucién cuestionada causa profundos agravios; ademas porque
esta resolucion se encuentra inmersa en errores de hecho y Derecho,
por no haberse interpretado de manera correcta las Normas Civiles;
por ello no cabe la menor duda que la superioridad con mejor criterio
el AQUO, debera enmendar los errores incurridos en la sentencia,
revocando la impugnada y declarado fundada la demanda; para cuyo
efecto bajo los siguientes fundamentos de Hecho y Derecho:
Primero.- La sefiora Juez argumentando en su sentencia, que el
inmueble materia de litigio le fue entregado al demandado hace 19
anos aproximadamente, por su sefiora madre dofia Luisa Isidora
Angeles Ramirez (refiriéndose a su madre del demandante); y que en
dicho lugar construy6 su vivienda el demandado, y por autorizacion
de su progenitora (refiriendo a su madre del demandante), con estos

conceptos erroneos y equivocados la Juzgadora afirma que el
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demandado justifica su Posesion con Justo Titulo, debido a la
autorizacion de su propietaria, a esto le llama que el demandado esta
en Posesion Legitima con Justo Titulo. Segundo.-Ahora bien,
partiendo del Art. 897° del CC, esta norma precisa: “que no es
poseedor quien, encontrandose en relacion de dependencia respecto
a otro, conserva la posesion en nombre de este y en cumplimiento de
ordenes e instrucciones suyas”, este Articulo nos ensefia que el
servidor de la Posesion, no obstante que ejercita un poder efectivo
sobre el Bien, lo usa pero no ostenta la Posesion, en razén que el
Bien le pertenece a quien le cedidé el uso del Bien, y quien esta
sometido a una relacion de dependencia no se le puede considerar
como poseedor legitimo con Justo Titulo, por que ejerce el poder
posesorio de otra persona en relacibn de dependencia o
subordinacion y actla por O6rdenes expresas y mandatos de su
propietario. Precisamente este es el caso del demandado en razén
que este actor al contestar su demanda en el Segundo Otro Si precisa
los siguientes: Si bien es cierto que el predio rustico sobre el que
ejerzo Posesion (refiriéndose al predio Lucma Pampa) fue de dofia
Luisa Isidora Angeles Ramirez, a la que he servido como pedn de sus
chacras, y es ella que en forma voluntaria luego del sismo del 1970
me autorizo abrir la playa que luego del terremoto quedo lleno de
piedra, lo hizo en compensacion de mi trabajo permitiéndome que
construya mi casa vivienda, habiéndole servido a dicha sefora
(refiriéndose a Luisa Isidora Angeles Ramirez) como su pe6n y nunca

fui partidario de ella ni del demandante. Tercero.- Como puede
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apreciarse del propio tenor de la contestacion de la demanda, éste
reconoce que ha sido un servidor como peon agricola de las chacras
de mi sefiora madre, refiriéendose al predio agricola en denominado
Lucma Pampa, dicho en otras palabras el demandado ha sido un
servidor de la posesion o un dependiente de la propietaria, pero mas
no ha sido un poseedor legitimo con un Justo Titulo, como
errbneamente lo dice la sefiora Juez, ya que para ser poseedor
legitimo, una persona debe poseer el Bien en forma independiente
tomando decisiones propias y personales, ordenando y disponiendo
delinmueble y disfrutandolo de ella como su propietario y no depender
de nadie , menos ser un subordinado, ya que la posesion en nombre
de otra persona no es un poseedor legitimo sino un dependiente
poseedor; si esto es asi, el demandado no es poseedor con Justo
Titulo, sino un ocupante precario. Cuarto.- Ahora Bien, segun lo
dispuesto en el Art. 911° del CC, lldmese ocupante precario aquel que
posee un Bien sin tener Titulo que justifique su Posesion o cuando el
que tenia a fenecido; precisamente éste es la condicion del
demandado por estar poseyendo el terreno de mi propiedad sin tener
la condicién de poseedor con Justo Titulo. Quinto.- Por otro lado el
Justo Titulo es el Acto Juridico encaminado a la disposicion onerosa
o gratuita de la Propiedad de un Bien, que cumple con todo los
requisitos del Acto Juridico sefialados en el Art. 140° del Codigo Civil,
para considerarlo como un Acto valido, pero que no produce efectos
trasmitidos de Propiedad, porque el que actia como enajenante,

carece de facultad para hacerla, consecuentemente, el Justo Titulo
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debera tener como caracteristicas, el ser un acto traslativo de
dominio, no encontrarse sujeto a causal de nulidad y tener existencia
efectiva. Por otro lado, sobre el Justo Titulo advertimos pociones
doctrinales que apuntan a presentarlo como aquel que se encuentra
revestido de las formalidades de la Ley, pero que tiene algunos
defectos o vicios, de modo tal que no puede ser confundido con un
Titulo perfecto. Ademas y como parece obvio, si el titulo fuera
perfecto, sin ningun defecto de forma o de fondo, no seria necesario
recurrir a la prescripcion para consolidar el derecho del adquiriente.
Los defectos del Justo Titulo se plantean, cuando menos, en tres
sentidos: 1) Que, el Titulo emane de una persona que no es el
propietario del Bien; lo que cada vez puede resultar menos frecuente,
dado el incremento de la formalizacion y Publicidad Registral; 11) Que,
el Titulo haya sido otorgado por una persona incapaz; lo que haria
nulo al documento de su propdsito, sin que ello perjudique o desvirtué
la Buena Fe del Poseedor, salvo prueba en contrario; y Ill) Que, el
Titulo no revista las solemnidades exigidas por la ley, y bajo sancién
de nulidad. Como vemos, el Justo Titulo es, en esencia, un Titulo
Imperfecto, en virtud del cual el Posesionario no adquiere la
Propiedad (aun que crea que ello si ha sucedido), y que le permite, en
sSu momento, presentarlo para una pretension de Usucapion, con
condicion de la probanza de los otros elementos ya mencionado, que
deben concurrir para la declaracion de Propiedad pretendida. Sexto.-
finalmente con relacién a los puntos controvertidos fijados en la

demanda, he cumplido con demostrar todas estas exigencias; ya que
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soy legitimo propietario del inmueble denominado “Lucma Pampa”
con UC N°8-1958985-44092, con una area de 0.8372 Has, en merito
a la inscripcion del Titulo de Propiedad que he adjuntado en autos,
gue me fue expedido por la Zona Registral N° VII Sede Huaraz y con
la transferencia por Sucesion Intestada de mi sefiora madre también
obrante en autos; en cuanto al segundo punto controvertido se he ha
determinado que el demandado se encuentra en posesion del
inmueble materia de litigio, sin ostentar titulo alguno y como ya lo
réferi anteriormente su condicién es de precario; en cuanto al tercer
punto controvertido, en merito a los Titulos de Propiedad y de
transferencia de sucesion intestada demostré ser el titular y el
propietario del inmueble denominado “Lucma Pampa” y por lo tanto
tengo legitimo derecho a la restitucion del bien, que indebidamente lo
posee el demandado, ocupacién esta que no ha justificado con Titulo
suficiente, por lo que su condicién es de precario.
4.2. Auto que Concede el Recurso Apelacion?’

En Autos Vistos: Luis Raul Huerta Angeles, interpone recurso de

apelacion contra la sentencia de autos; y considerando: Primero.-Que
el recurso impugnatorio que se provee reune los requisitos previstos
por los Art. 366° y 367° del CPC, toda vez que se ésta precisando la
naturaleza del agravio y sustentando la pretension impugnatoria,
habiendo sido presentado dentro del plazo del ley. Segundo.-
Asimismo el recurrente cumple con presentar el respectivo Arancel

Judicial por concepto de Apelacion; en consecuencia, estando a lo
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previsto en el Art. 371° del Cédigo Procesal Civil, se resuelve:
conceder recurso de Apelacion al recurrente Luis Raul Huerta
Angeles, contra la resolucion N° 10, con efecto suspensivo; en
consecuencia elévese los de la materia al Superior Jerarquico y se

sefala fecha para la vista de la Causa.

5. ETAPA DECISORIA DE LA SEGUNDA INSTANCIA:
5.1. Sentencia.'®
Sentencia emitida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Ancash; con la resolucion N° 14, Vistos; en Audiencia
Publica a que se contrae la certificacion oidos el informe oral realizado
por el Abogado Defensor de la parte demandante. Asunto: 1) Recurso
de Apelacion interpuesta por el demandado, contra la resolucién N° 5
, que resuelve declarar infundada la excepcién de Litis pendencia,
deducido por el demandado. 2) Recurso de apelacion interpuesta por
el demandante, contra la sentencia contenida en la resolucion N° 10,
que resuelve declarar infundada la demanda. FUNDAMENTOS DEL
RECURSO DE APELACION: Que, el demandado, sustenta su
recurso contra la resolucion N° 5: a) Que, declara infundada la
Excepcion de Litis Pendencia, el demandante ha instaurado dos
Juicios idénticos, sobre Desalojo por Ocupante Precario de los
predios “Higos Pampa o Lucma Pampa” , no obstante para el
demandado el predio en litigio es el sector Caya, cuyo error hasta la

fecha no ha sido rectificado; b) Que, sin embargo el demandante
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formula la demanda, recaida en el expediente N° 288-2011, sobre
Desalojo por ocupante precario, sobre el mismo bien, y con las
mismas personas; pues el predio “Lucma Pampa”, es el mismo que el
demandado conduce desde hace varios afios hasta la fecha, mas aun
si el demandante reconocié en la Audiencia que el recurrente viene
conduciendo el predio denominado caya y no “Higos Pampa” ni
‘Lucma Pampa”, por ello existen Litis Pendencia; c) Que, en
concordancia con lo establecido en el Art. 446° Inc. 7 del CC, en el
caso Sub ludice existen las tres identidades, es decir dos procesos en
trAmite, seguido entre las mismas partes, con iguales pretensiones, lo
cual estd comprobado y reconocido por el accionante. Por su parte el
demandante expresa como agravios contra la resolucion final, los
siguientes: a) Que, que la sefiora Juez sefiala en la Sentencia
recurrida que el Bien Inmueble Sub Litis le fue entregado al
demandado hace 19 afios aproximadamente por su progenitora dofia
Luisa Isidora Angeles Ramirez construyendo aquel su vivienda por
autorizacion de su progenitora, cuyos conceptos erréneos y
equivocados pues se estaria afirmando que el emplazado Justifica
Posesion con Justo Titulo, debido a la autorizacion de su propietaria;
b) Que, conforme lo sefiala el Art. 897° del Codigo Civil el servidor de
la Posesion no ejercita el poder efectivo sobre el Bien, pues usa el
Bien pero no ostenta la posesion, en razon de que el Bien le pertenece
a quien le cedi6é su Uso, cuanto mas esta sometido a una relacion de
dependencia y se le puede considerar como poseedor legitimo con

Justo Titulo, lo cual viene hacer el caso del demandado, quien al
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contestar la demanda sefiala el otrosi que, si bien es cierto que el Bien
rustico sobre el que ejerce la Posesion (Lucma Pampa) fue de dofa
Luisa Isidora Angeles Ramirez, a quien ha servido como peén en sus
chacras, no obstante fue ella quien en forma voluntaria luego del
sismo de 1970 le autorizo abrir la playa que luego del terremoto quedo
lleno de piedras, lo cual hizo en compensacion de su trabajo
permitiéndole que construyera su casa vivienda, habiéndole servido a
dicha sefiora como su pe6n y nunca como partidario de ella ni del
demandante; ¢) Que, de acuerdo a lo prescrito por el Art. 911° del CC,
el demandante tiene la condicion de ocupante precario por
encontrarse poseyendo el terreno de su propiedad sin tener la
condiciéon de poseedor con Justo Titulo; d) Que, ha cumplido con
demostrar todas las exigencias sefialada en los puntos controvertidos,
pues el legitimo propietario del inmueble denominado “Lucma Pampa”
con RUC N° 8-1958985-44092, con una é&rea de 0.8372 Has. En
merito a la inscripcibn Zona Registral N° VIl sede Huaraz y la
transferencia por sucesion intestada de su madre obrante en autos,
respecto al segundo punto controvertido, se ha determinado que el
demandado se encuentra en posesion del inmueble materia de litigio,
sin ostentar Titulo alguno, por lo que tiene la condicién precario,
finalmente en lo concerniente al tercer punto controvertido, en merito
a los titulos de Propiedad y de transferencia de Sucesion intestada,
ha demostrado ser el Titular y el Propietario del inmueble “Lucma
Pampa”; y por lo tanto tiene legitimo Derecho a la restitucion del Bien,

que indebidamente Posee el demandado. Considerando: Primero.-
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Que, el Art. 364° del CPC prescribe: “El Recurso de Apelacion tiene
por objeto que el Organo Jurisdiccional superior examine, a solicitud
de parte o de tercero legitimado, la resolucion que les produzca
agravio, con el propésito de que sea anulada o revocada, total o
parcialmente.” Segundo: Que, asimismo, de acuerdo a lo Principios
Procesales recogidos en el Art. 370° CPC, el contenido del Recurso
de Apelacion establece la competencia de la funcién Jurisdiccional del
Juez Superior, toda vez que aquello que se denuncie como agravio
comportara la materia que el impugnante desea que el Ad-Quem
revise, estando entonces conforme con los demas puntos o extremos
que contenga la resolucion impugnada, en caso de existir tales, que
no hayan sido objeto de su impugnacion. Tercero- Que, la Apelacién
diferida de la resolucién N° 5 .- que, antes de resolver el fondo del
asunto es menester abocarse a la apelacion diferida a que se contrae
la resolucién N° 5; en tal sentido en primer lugar debe tenerse en
cuenta que el demandado frente a la pretension del actor, se
encuentra habilitado en sentido propio o sustancial a denunciar ante
el Juez la falta de presupuestos necesarios para la validez del Juicio,
a través de los medios de Defensa Legal denominados Excepciones.
En este sentido, respecto a la Excepciéon de Litis pendencia, el
maestro Martin Hurtado Reyes, senala: “en este caso la Excepcion
propuesta por el demandado apunta a cuestionar la Relacion Juridica
Procesal debido a que el Actor carece de interés para obrar. Se
considera la Relacién Procesal como invalida debido a la ausencia de

uno de los presupuestos procesales de fondo: interés para Obrar. El
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proceso donde se propone esta excepcion es un proceso gue nacio
con posterioridad a uno ya existente, este Gltimo es el llamado Juicio
pendiente, de donde se deriva la Litis pendencia, es decir una Litis
pendiente de pronunciamiento, siendo ello asi, no es posible la
existencia del Segundo Proceso, pues se duplicaria la Actividad
Jurisdiccional. En casos de Litis pendencia se habla de una triple
identidad, es decir, que hay tres elementos comunes y concurrentes
en el proceso pendiente y el nuevo proceso: las partes son las mismas
(Elemento Subijetivo), el objetivo litigioso es le idéntico, aqui nos
referimos a la pretension (Elemento Objetivo) y la causa (petendi) es
idéntica, es decir, los hechos que sustentan la pretension (elemento
factico)”. Cuarto.- Que, en efecto, la Excepcion de Litis pendencia el
impedimento procesal de tramitar un proceso, ya sea en forma
separada o simultanea, que se identifique con un proceso anterior que
se encuentra en tramite. Mientras un proceso se encuentra en curso,
sin que exista sentencia irrecurrible e imperativa, se halla en estado
de Litis pendencia, por lo que ante un proceso igual cabe plantear esta
Excepcion a ese efecto es necesario que den los siguientes
supuestos: i) En los proceso deben hacer referencia a las mismas
personas; ii) Deben versar sobre la misma cosa u objeto, y iii) Deben
tratarse de la misma causa o accion. Solo asi se dara la triple
identidad necesaria para deducir una Excepcion de litispendencia.
Siendo asi, corresponde establecer si concurren los requisitos a para
estimar excepcion de Litis pendencia, esto es, si se ha iniciado un

proceso idéntico a otro con anterioridad. Quinto.- En el caso de autos,
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mediante escrito, el emplazado deduce Excepcion de Litis pendencia,
sefialando que el demandante ha instaurado otro proceso idéntico
signado con el N° 2011-288-Cl, en el cual el petitorio y las partes son
las mismas. Mediante la resolucion recurrida la A-quo ha sefialado
que la pretension en ambos casos no es la misma, pues en la
presente causa se pretende la restitucion del predio denominado
‘Lucma Pampa” y en el proceso N° 2011-288 se pretende la
restitucion del predio “Higos Pampa”. Sexto.- Que, en este contexto y
a fin de absolver los agravios esgrimidos por el apelante, debe
analizarse si tanto en la presente causa como en el proceso signado
con el N° 2011-288, existe identidad de personas, versa sobre la
misma cosa u objeto, y si se trata de la misma causa o accién. Al
respecto, del escrito de demanda, resolucion admisoria y contestacion
de la demanda, queda demostrado que en la presente causa Luis
Raul Huerta Angeles, formula demanda de Desalojo por Ocupacion
Precaria contra Macario Eduardo Ysaldo, a fin de que restituya el
predio agricola de su Propiedad denominado “Lucma Pampa”, de una
Area de 0.8372 has, con UC 8-1958985-44092 ubicado en el Valle del
Callejon de Huaylas, Sector Caya, Distrito y Provincia de Yungay,
Departamento de Ancash, inscrito en la Partida N° 02250304, por otro
lado, del cargo de demanda recaido en el Expediente N° 2011- 288,
que con fecha 5 de setiembre del 2011 Luis Raul Huerta Angeles
interpone demanda de Desalojo por Ocupacion Precaria contra
Macario Eduardo Yslado a fin de que le restituya el inmueble de su

propiedad denominado Higos Pampa de una extension superficial de
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1 Has con 0022 m2 con Cdédigo de predio N° 8-1958985-44093
ubicado en el Sector del Caya del Distrito y Provincia de Yungay,
inscrito en la ficha N° 00271969-de los Registros Publicos de Huaraz,
Zona Registral N° VII. Séptimo.- Que, siendo esto asi, resulta que si
bien existe identidad de las partes pues tanto el demandante (Luis
Raul Huerta Angeles) como el demandado (Macario Eduardo Yslado)
vienen hacer las mismas personas en ambas causas. No obstante, no
sucede lo mismo con el objeto litigioso, que en ambos procesos
resulta completamente diferentes. En efecto, en el caso Sub ludice se
pretende la restitucion del predio Agricola denominado “Lucma
Pampa”, de una area de 0.8372 has, con UC8-1958985-044093
ubicado en el Sector Caya del Distrito y Provincia de Yungay,
Departamento de Ancash, inscrito en la Partida N° 02250304;
mientras que en el proceso N° 8-195898-44093 ubicado en el Sector
Caya del Distrito y Provincia de Yungay, inscrito en la ficha N°
00271969 de los Registros Publicos de Huaras, Zonas Registral N°
VII; mas aun dicha situacion conlleva también a establecer de modo
inequivoco que el interés para obrar en ambos procesos no es el
mismo, entendiéndose por esta Institucion Juridico Procesal Actual y
concreto estado de necesidad de Tutela Jurisdiccional en que se
encuentra una persona determinada; la que evidentemente no es la
misma en ambos procesos, tal como se tiene dicho; maxime si se
tiene en cuenta que la Litis pendencia se despliega en dos
modalidades: Por ldentidad y Conexidad. En consecuencia al no

existir identidad de petitorios ni interés para obrar en el caso que nos
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ocupa, con el expediente N° 2011-288, no existe mérito para estimar
la excepcién de Litis pendencia propuesta, por lo que la resolucion
recurrida debe ser confirmada, quedando de esta manera absueltos
los agravios esgrimidos por el apelante. Octavo.- Que, respecto al
fondo del asunto, debe considerarse que la Posesion Precaria de un
Bien, de acuerdo a la concepcion normativa prevista en el art. 911°
del CC., tiene como nota distintiva la ausencia de Titulo o el
fenecimiento de la misma, entendida este como la causa que genera
el derecho de poseer, de modo que existe Posesion Precaria de un
Bien, cuando se trata de una Posesion sin Derecho o de mala fe (...);
en consecuencia se presentara esta figura en cualquier situacion en
la que falta un Titulo (Acto o Hecho), o este haya fenecido, en la cual
deberd fundarse o justificarse la condicion de precario con bien,
situacién que se imputa al demandado y que habilita al reclamante,
sea a Titulo de Propietario, poseedor mediato, administrador,
comodante, etc., pedir y obtener el disfrute del Derecho a Poseer. Por
ello, una persona tendra la condicion de precaria cuando ocupe un
inmueble ajeno, sin pago de renta y sin Titulo para ello, o cuando
dicho Titulo, segun las pruebas presentadas en el Desalojo, no genere
ningun efecto de proteccidon para quien ostente las posesiones
inmediata, frente al reclamante”. Noveno.- Que, esta linea
argumentativa, cabe analizar los agravios expresados por el
impugnante, para el cual en primer lugar es necesario delimitar la
pretension postulada por la parte actora, la misma que segun fluye de

escrito postulatorio, subsanado por escrito, es la de desalojo es por
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ocupacion precaria, interpuesta por Luis Raul Huerta Angeles contra
Macario Ysaldo, a fin de que aquel restituya el predio Agricola de su
propiedad denominado “Lucma pampa” con Unidad Catastral N° 8-
1958985-44092 ubicado en el valle del Callején de Huaylas, Sector
Caya, Distrito y Provincia de Yungay, Departamento de Ancash, de
0.8372 has debidamente inscrito en la Zona Registral N° VIl sede
Huaraz, Partida N° 02250304. Sustentando su pretension el actor
refiere que el predio Agricola “Lucma Pampa” fue de Propiedad de su
sefiora madre dofia luisa Isidora &ngeles Ramirez, conforme aparece
Titulo de Propiedad de Programa Especial de Titulacion de Tierras y
Catastro de fecha 23 de setiembre del 1999, quien a su vez lo adquirié
por herencia de su progenitora Zoila Ramirez Buenaventura.
Asimismo, sefiala que 28 de setiembre del 2013, fallecié su madre, y
siendo el actor su Unico hijo, fue declarado su universal heredero por
ante la notaria se segundo Jacome rosario de la ciudad de Yungay,
pasando a ser propietario del predio sefialado en mérito a la
transferencia por sucesion intestada de fecha 8 de abril del 2013, el
cual se encuentra inscrito en la partida N° 02250304. Asimismo,
asevera que después de deceso de su progenitora continud
sembrando el predio con el demandado en calidad de partidario, de
manera armoniosa y pacifica, repartiéndose los productos de manera
equitativa, sin embargo, a partir del mes de febrero del 2011, el
emplazado se auto proclamo propietario y posesionario del predio sub
iudice, desconociendo la calidad de propietario del actor,

manifestandole que ya no queria sembrar como partidario y que el

37



sembrio lo iba a realizar solo y sin intervencion. Decimo.- Que, por su
parte el emplazado, al contestar la demanda mediante escrito, deduce
Excepcion del Litis pendencia y contesta la demanda sostenido que
viene ejerciendo la Posesion del predio Sub ludice en forma pacifica,
Publica e ininterrumpida desde el sismo de 1970 hasta la fecha,
inclusive tiene el Derecho de Propiedad, empero el actor trata de
desconocer sus Derechos en forma mal intencionada. Arguye que Si
bien es cierto que el predio rustico que posee fue dofia Luisa Isidora
Angeles Ramirez, a quien ha servido como pe6n de su chacras,
empero fue ella quien en forma voluntaria, luego del sismo de 1970 le
autorizo abrir la playa, que luego del terremoto quedo llena de piedras,
lo cual hizo en compensacion con su trabajo, permitiéndole que
construya su casa vivienda, sefialando que nunca fue su partidario de
la persona referida ni tampoco del accionante, quien solo pretende
sacar provecho econdmico en detrimento de su persona. Décimo
Primero.- Que, del examen integral de autos aparece que esta
demostrado indubitablemente el derecho del demandado a solicitar la
restitucion del inmueble en Litis, en su calidad de propietario. En
efecto, de la Partida Registral N° 02250304 rubro C00003 del registro
del propiedad inmueble, aparece que Luis Huerta Angeles es
propietario del predio denominado “Lucma Pampa” con UC 8-
1958985-44092 de una Area de 0.8372 Has, por transferencia por
sucesion intestada, al haber sido declarado como Unico u universal
heredero de su progenitora de Luisa Isidora Angeles Ramirez.

Décimo Segundo.- Que, sin embargo, el demandado no ha
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demostrado contar con Titulo eficiente que Justifique la Posesion del
inmueble en Litis, y por el contrario de los actuados en la presente
causa aparece que aquel tiene la condicion de “servidor de la

posesion ", a que se contrae el Art. 897° del Cdodigo Civil que
prescribe: “no es poseedor quien, encontrandose en relacién de
dependencia respecto a otro, conserva la Posesion en nombre de éste
y en cumplimiento de ordenes e instrucciones suyas.”. Al respecto,
segun lo sefiala el Jurista Gunther Gonzales Barrdn: “El servidor de la
Posesion es un dependiente, un subordinado, que actia en nombre
del auténtico Poseedor, o que recibe sus érdenes. En esta figura se
subsume los empleados de una empresa con aspecto a los Bienes
recibidos para llevar a cabo su labor, el obrero de Construccion Civil
con relacion al predio y a las herramientas puestas a su disposicion,
la empleada doméstica respecto de los utiles de la casa, el soldado
en cuanto a las armas recibidas, etc. En todo estos ejemplos el
verdadero poseedor es el principal o el empleador, pero ello no
significa que la figura del servidor se resuelva exclusivamente en los
casos de dependencia laboral, pues también comprende aquellos
otros de dependencia Juridica, Social, o Familiar, en los cuales hay
benevolencia, tolerancia o mera hospitalidad en suma, es necesario
tener en cuenta las siguientes reglas adicionales con relacion al
servidor de la Posesion: i) Es diferente si el servidor ejerce el poder
con amplia Libertad(director de sucursal, operario que trabaja en su

casa, etc.) o bajo estrictas ordenes del principal(dependientes de

tienda chofer, etc.,) ii) es indiferente si la relacion del servidor es de
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cortesia o si se apoya en una relacion Juridica (familiar o contractual);
iii) es indiferente si el Bien pertenece al poseedor o a otro. iv). Es
indiferente la duracién de la relacion entre el poseedor y el servidor.
Por su parte la figura del servido de la Posesion produce dos efectos
fundamentales: a) El primero de caracter negativo: El servidor no
posee, es un tenedor. Si bien es cierto que el aspecto material, tanto
poseedor como servidor detentan la cosa, sin embargo, el primero lo
hace con autonomia y relativa independencia, segun el caso, mientras
que el segundo actta en dependencia social del primero, por lo que
Su actuacion se hace en beneficio ajeno, en iteres de otro y sin el
poder de decidir sobre la cosa b) el segundo, de caracter positivo: El
Unico poseedor es el principal y/o empleador del servidor. Décimo
Tercero.- Que, en el caso de autos, de la declaracion asimilada del
demandado contenido en el Otrosi Digo del escrito de contestacion
de la demanda, aparece que aquel sefala: “que el predio rustico sobre
el que ejerce la posesion fue de dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez
la que ha servido como peon de sus chacras, y es ella quien en forma
voluntaria luego del sismo de 1970 le autorizo abrir la playa que luego
del terremoto quedo llena de piedra lo hizo en compensacién de su
trabajo, permitiéndole que construya su casa vivienda, habiéndole
servido a dicha sefiora como su pedn y nunca fue su partidario de ella
ni del demandante el predio de su posesion siempre lo ha sembrado
para su beneficio propio y al de su familia siempre con el
consentimiento de dofia Luisa Isidora Angeles Ramirez. una buena

mujer quien le dio el predio y le autorizo construir su casa vivienda en
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dicho predio rustico” de la anotada declaracion se desprende que
Macario Eduardo Ysalado fue trabajador del anterior propietaria del
predio Sub ludice Luisa Isidora Angeles Ramirez, quien si bien le
permitio ejercer el control del predio referido y hasta construir en él
una casa vivienda, en obstante resulta claro que ello se realizo sin
autonomia de gozar y disfrutar el Bien, por orden de la propietaria ,
pues el emplazado desplego sus actividades como pedn en el predio
sub examen; siendo asi Macario Eduardo Yslado, fue un detentador
sin interés propio, bajo instrucciones y en dependencia social o
Juridica del principal (propietaria del Bien), por lo que es inequivoco
afirmar que el emplazado fue un servidor de la Posesién. Décimo
Cuarto.- Que, en el fundamento Juridico 42 del cuarto pleno casatorio
Civil al establecer las clases de Posesion se ha considerado entre
otros al servidor de la posesion en los siguientes términos “42. Otro
aspecto de la relevancia que se debe abordar es el referido al
Servidor de la Posesién que viene regulando por el Art. 897° del
Cédigo Civil el mismo que no se concibe como poseedor por que
ejerce el poder posesorio de otra persona en relacion de dependencia
o subordinacién, toda vez que no esta en un plazo de igualdad con el
poseedor sino que esta subordinado a este, por lo que al no ser
poseedor, esta privado de las acciones e interdictos posesorios”
caracteristicas descritas que coinciden con el demandado, por lo que
resulta. valido afirmar que Macario Eduardo Ysaldo tiene la condicion
Juridica de Servidor de la Posesion y por lo mismo esta dentro de los

alcances de ocupante precario del predio materia de demanda, asi
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también fluye el fundamento Juridico 54 del acotado precedente
Judicial, que estipula: “siendo asi, de la lectura del Articulo en analisis
queda claro que la figura del precario se va a presentar cuando se
esté poseyendo sin Titulo alguno, esto es, sin la presencia y
acreditacion de ningun Acto o Hecho que Justifique el Derecho a
disfrute del derecho a poseer dentro de lo cual, desde luego, se
engloba al Servidor de la Posesion, a quien el Poseedor Real le
encarga el cuidado de un Bien, esto es por un Acto de mera liberalidad
y con caracter gratuito, y que si no atiende el requerimiento del titular
para la devolucion del Bien devendra en precario, es decir, en este
primer caso, no necesariamente se requiere de la presencia de un
Acto Juridico que legitime la Posesion del demandado, lo que no
excluye también el caso aquel en que el uso del Bien haya sido cedido
a Titulo gratuito, sin existir de por medio el pago de una renta.” Décimo
Quinto.- Que, en esta linea argumentativa de ideas resulta
amparables las denuncias y agravios expresados por el impugnante,
habida cuenta que, ésta demostrado irrebatiblemente con las pruebas
glosadas en el motivo décimo primero, que el demandado Macario
Eduardo Yslado tiene la condicion de precario porque ocupa el
inmueble del accionante Luis Raul Huerta Angeles sin pago de renta
alguna y sin Titulo para detentar el predio. Décimo Sexto.- Que, ahora
bien, en lo concerniente a que el emplazado habria realizado la
instruccion de una casa vivienda en el predio de Sub examen que le
fue entregado por la progenitora propietaria en compensacion a su

trabajo, se deja salvo el derecho del emplazado para que lo haga valer
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conforme a Ley si asi lo considera conveniente a sus intereses, tal
como se ha establecido en el Cuarto Pleno Casatorio. “5.5 cuando el
demandado afirma haber realizado edificaciones o modificaciones
sobre el predio materia de desalojo-sea de Buena Fe o Mala Fe-no
justifica que se declare improcedencia de la demanda, bajo el
sustento de que previamente deben ser discutidos dichos derechos
en otro proceso. Por el contrario, lo Unico que debe verificarse si el
demandante tiene derecho o no a disfrutar de la posesién que invoca,
dejandose a salvo el derecho del demandado a reclamar en otro
proceso lo que considere pertinente” En efecto segun lo dispuesto en
el Art. 400° del CPC, modificado por Ley N° 29364: “La Sala Suprema
Civil puede convocar al pleno de los Magistrados Supremos Civiles a
efectos de emitir Sentencia que constituya o varié un precedente
Judicial. La decision que se toma en mayoria absoluta de los
asistentes al pleno casatorio constituye precedente Judicial. La
decisién que se tome en mayoria absoluta de los asistentes al pleno
casatorio constituye precedente Judicial y vincula a los érganos
Jurisdiccionales de la Republica, hasta que sea modificada por otro
precedente”, y habiéndose publicado dicho precedente Judicial el 14
de agosto del afio 2013, resulta de obligatorio cumplimiento. Décimo
Séptimo.- Que, finalmente, en aplicacion de lo preceptuado por el
Articulo 412° del Cédigo Sustantivo, corresponde también el pago de
Costas y Costos del Proceso a cargo de la parte vencida. Por las
Consideraciones Expuestas en aplicacion del Art. 911° del CC, y los

Art. 585° y 586° del CPC y el Precedente Judicial invocado;
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Confirmaron la resolucion N° 5, contenido en el Acta de Audiencia de
Saneamiento, Conciliacion, Pruebas y Sentencia, que resuelve
declarar infundada la Excepcion de Litis pendencia, deducido por el
demandado Macario Eduardo Ysalado, en la demanda interpuesta en
su contra por Desalojo, por ocupante precario; con los demas que
contiene; Revocaron la sentencia contenida en la Resolucion N° 10 ,
que resuelve declarar infundada la demanda interpuesta por Luis Raul
Huerta Angeles, contra Macario Eduardo Yslado, sobre desalojo por
ocupante precario; con expresa condena de Costas y Costos; con lo
demas que contiene; Reformandola Declararon Fundada la demanda,
subsanada por escrito, interpuesto por Luis Raul Huerta Angeles,
contra Macario Eduardo Ysaldo, sobre Desalojo por ocupante

precario.

6. ETAPA EJECUTORIA.
6.1. Ordenaron'®
Que, el demandado Macario Eduardo Yslado desocupe y restituya al
demandante el predio Agricola de su Propiedad denominado “Lucma
Pampa” con UC N° 8 1958985 44092 ubicado en el Valle del
Callejon de Huaylas, Sector Caya, Distrito y Provincia de Yungay,
Departamento de Ancash, de una Area de 0-8372 Has debidamente
inscrito en Zona Registral N° VII Sede Huaraz, Partida N° 02250304,
en un plazo de 6 dias de consentida o ejecutoriada la presente

resolucion, bajo apercibimiento de ejecucion forzada; con Costas y

19 Fojas 19 del Expediente Judicial N° 00372-2014-0-0201-SP-CI-01.
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Costos del proceso; y en cuanto a las edificaciones existentes en el
predio materia de Desalojo. Dejaron a salvo el Derecho de Macario
Eduardo Ysalado, para que haga valer conforme a Ley, si asi lo

considera pertinente.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO SOBRE EL PROCESO DE DESALOJO POR

OCUPACION PRECARIA

Antes de desarrollar el tema sobre el Proceso de Desalojo por ocupacion
precario en si, es necesario precisar el concepto juridico del bien, la posesion,
la propiedad. Porgue, en este tipo de procesos principalmente lo que se discute
es sobre el bien en el que recae el desalojo, sobre la autenticidad del poseedor,

sobre el servidor de la posesion, el propietario, la posesion precario.
1. DERECHO CIVIL

El Bien se encuentra regulado dentro de los Derechos Reales, y esta

institucion juridica esta regulados en el Derecho Civil.

El Derecho Civil es la rama principal del Derecho Privado. La definicion del
Derecho en la doctrina es muy amplia. EI Derecho tiene una doble
concepcion: La Concepcion del Derecho Objetivo (Positivo) y la concepcién

del Derecho Subijetivo.

Segun la concepcion del Derecho Objetivo, el Derecho es un conjunto de
Normas Juridicas ordenadas sistematicamente que regulan las relaciones
humanas. Y segun la concepcion del Derecho Subjetivo, es la facultad,
poder, situacion o autorizaciéon que da el Derecho Positivo a las personas
para obrar o abstenerse sobre un Bien o frente a los deméas Sujetos de

Derecho como por ejemplo el Derecho a la Propiedad, etc.

Asimismo, el Derecho se clasifica en: Derecho Internacional y Derecho
Interno. A) El Derecho Internacional a la vez se subdivide en Derecho
Internacional Publico que se encarga de regular las relaciones entre el
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Estado y las Entidades Internacionales. Y el Derecho Internacional Privado
se encarga de resolver conflictos. B) El Derecho Interno, es la que se
encarga de regular los fendbmenos Juridicos sin tener en cuenta el Derecho

Internacional y se subdivide en Derecho Publico y Derecho Privado.

El Derecho Publico, son conjunto de Normas Juridicos que se encargan de
regular la organizacion, la actividad del Estado y de los Entes Publicos, y sus
relaciones entre el Estado y los Particulares, aqui encontramos al Derecho
Penal, al Derecho Constitucional, al Derecho Administrativo, al Derecho

Procesal, entre otras ramas del Derecho.

Y el Derecho Privado es el conjunto de Normas Juridicas que establece la
esfera de actividad reconocida al individuo para la actuacibn de su
personalidad y de su voluntad en sus relaciones con los demas, aqui

tenemos al Derecho Civil.

En resumen “En la actualidad el Derecho Civil es la rama del Derecho
Privado™, que viene hacer un conjunto de Normas Juridicas que considera
al ser humano individual o colectivamente organizado en una familia, que
necesita de un patrimonio para poder subsistir. En otros términos el Derecho
Civil considera a la persona como el eje y centro, a la familia como base de
la Vida Social, y al Patrimonio como aquel bien que satisface la necesidad y

realizar el trafico Juridico.

Con la aparicion del sistema de codificacion el Derecho Civil ha sido

recopilado y ordenado en el Cadigo Civil.

20 VIDAL RAMIREZ, Fernando. El Derecho Civil. Gaceta Juridica. Lima. 2000. p. 39.
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La codificacion es la creacion de una operacion intelectual que consiste en
delimitar una gran cantidad de normas juridicas para una determinada
realidad social, identificando ciertos principios con la que se va a normar a
esa determinada sociedad, y finalmente se elabora las Normas Juridicas

dandole un concepto legal para aprobarlo y cumplirlo.

Para dar el cumplimiento del contenido del Codigo Civil existe el Cédigo
Procesal Civil que estable los principios de procedimiento en el Proceso

Judicial.
1.1. ElBien

El Bien en nuestro Codigo Civil vigente, se encuentra regulado dentro
de los Derechos Reales y solo es reconocido los regulados en el
Codigo Sustantivo y en otras Leyes??, de esto se colige que nuestro
sistema ha adoptado un sistema cerrado de creacion de Derechos
Reales, es decir, ha optado por el Numerus Clausus, que solo se
puede crear por Ley, y prohibe la libre creacion de Derechos Reales,
como comenta VIDAL RAMIREZ, que: “ los Derechos Reales estan,
pues, regidos por un Principio de Legalidad, lo que supone que el
sistema cerrado de creaciéon o Numerus Clausus es, en nuestro
Sistema Juridico, de Orden Publico y, que aun el Articulo 881° no
reitere de manera explicita la prohibiciéon de darles creacién por un
Acto Juridico, es obvio inferir que solo por Ley pueden crearse, siendo
esta la posicion asumida mayoritariamente por la Doctrina Nacional,

seflalandose el riesgo que implica la libre creacion de Derechos

21 Codigo Civil. Art. 881° “Son derechos reales los regulados en este libro y otras leyes”
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Reales si se piensa que todos derivan del Derecho Real por
excelencia, como es el Derecho de Propiedad y al que

Constitucionalmente se le otorga especial proteccién.”??

Redondeando el tema sobre los Derechos Reales, el Art. 881° del
Caddigo Civil: prescribe que, “son Derechos Reales los regulados en
este Libro y otras Leyes.” Es asi que nuestra Doctrina Nacional ha
adoptado el sistema de Numerus Clausus sobre la creacion de

Derechos Reales, no permitiendo la libre creacién de los mismos.

Ahora bien, el término Bien en la doctrina Nacional es toda entidad
material e inmaterial, que es tomada en consideracion por la Ley, en
cuanto constituye o puede constituir objeto de las Relaciones
Juridicas. Los Bienes se distinguen de las Cosas, las Cosas en
términos Juridicos, son los objetos materiales de Valor Econémico
gue son susceptibles de ser apropiados, transferidos en el mercado y
utilizados por las personas con la finalidad de satisfacer necesidades.
El concepto del Bien es mas amplio; comprende a las cosas (Bienes
Corporales) y a los Derechos (Bines Inmateriales). Este es el sentido

del Bien que utiliza el Cédigo Civil.

AVENDANO ARANA, comenta que “para algunos sistemas, entre
Cosa y Bien existe una relacion de genero a especie: las Cosas son
todo aquello que existen en la naturaleza, excepto el ser Humano,
mientras que los Bienes son todas aquellas Cosas que son utiles al

Hombre y son susceptibles de Apropiacion. Es decir que no todas las

22 \VIDAL RAMIREZ, Fernando. Cadigo Civil Comentado. Gaceta juridica. Lima. 2009, p :18
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Cosas son Bienes, ya que pueden existir Cosas que no dan provecho
al ser humano, o que no son susceptibles de apropiacién. Para otros
sistemas, como el nuestro, es a la inversa: todas las Cosas son

Bienes, pero no todos los Bienes son Cosas”??

1.1.1. Caracteristicas del Bien:

a. El Bien es diferente al sujeto; es decir las personas no son
considerados como cosas, y ho son susceptibles de
apropiacién, como lo era en el Derecho Romano en caso
de los esclavos.

b. EIBien es un concepto que tiene relevancia Juridica; esto
implica que es bien solo lo que el Ordenamiento Juridico
reconoce.

c. El Bien proporciona utilidad; esto quiere es decir que el
bien debe ser util al hombre en su relacion social, sea en
lo material o moral, pero susceptible de apropiacion.

d. Los Bienes son susceptibles de apropiacion; es decir una
persona puede apropiarse, aduefiarse, ocupar,
apoderarse, utilizar un bien. Por ejemplo la Energia
Eléctrica, Magnética, etc.

e. El Trafico de Bienes debe ser licito; es decir permitido por
el Ordenamiento Juridico.

f. Los Bienes pueden ser futuros. Por ejemplo la herencia.

23 AVENDANO ARANA, Francisco. Cadigo Civil Comentado. Gaceta Juridica. Lima. 2009. P. 30
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g. Los Bienes tienen Valor Economico; los Bienes, como
objeto de los Derechos Reales, deben ser susceptibles de
satisfacer un Interés Economico.

1.1.2. Clasificacién de los Bienes:

Los Bienes se clasifican, en funcion a las caracteristicas o
cualidades que tienen. Pero no todas estas caracteristicas o
cualidades son relevante para el Derecho. La Ley adopta algunas
clasificaciones en consideracion a la funcibn que debe
desempefiar los Bienes en un régimen Juridico. Asi AVENDANO
ARANDA sostiene que “las principales clasificaciones en el
Derecho Peruano son las siguientes: Bienes Corporales e
Incorporales, Bienes Fungible y no Fungibles, Bienes
Consumibles y no Consumibles, y Bienes Muebles e Inmuebles.
Las ultimas tres clasificaciones se aplican en rigor solo a los
Bienes Corporales, aunque en el caso particular de los muebles e

inmuebles, el Cédigo Civil comprende Bienes Incorporales.”®*
a) Los Bienes Corporales y no Corporales

Los Bienes Corporales son los que tienen existencia
tangible, ocupan una parte del espacio, por lo que pueden
ser percibidos por los sentidos. Por ejemplo un carro, una

casa o un animal.

Los Bienes no Corporales carecen de existencia corporal

y son producto de la creacion intelectual del hombre. Solo

24 AVENDANO ARANA, Francisco. (Ibid). p. 32
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b)

se puede percibir intelectualmente. Como ejemplo el
usufructo, concesion, obras literarias. EI Codigo Civil no
clasifica los Bienes en Corporales e Incorporales. Sin
embargo, varias de sus disposiciones recogen el criterio de
la materialidad. Es el caso del Art. 884°, 2088°, 2089°,

2090°, 2091°.

Los Bienes Fungibles y no Fungibles

Los Bienes Fungibles son aquellos que pueden ser
sustituidos por otros a proposito del cumplimiento de la

obligacion.

Y los bienes no Fungibles, son lo que no pueden
reemplazarse por otros al momento del cumplimiento de la
obligacion, como por ejemplo una casa. El Cdodigo Civil no
clasifica los Bienes Fungibles y no fungibles, sin embargo, el
criterio de fungibilidad esta recogido en alguna de sus
disposiciones, como son los Articulos 1256°, 1288°, 1509° y

1923°.

Bienes Consumibles y no Consumibles

Los Bienes Consumibles son los que se agotan con el
primer uso. El concepto de consumo puede entender en
sentido Fisico o Juridico. En sentido Fisico o Material, el
Bien se acaba con el primer uso. Como por ejemplo las

bebidas, la lefa.
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d)

Los Bienes no Consumibles son los que no se consumen
con el primer uso. Estos Bienes no consumibles pueden
usarse de manera indefinida sin que el uso los destruya o
altere sustancialmente. Por ejemplo un terreno. El Cédigo
Civil no recoge la clasificacion de los Bienes Consumibles y
no Consumibles, pero sin embargo en varias de sus
disposiciones hacen referencia a los Bienes consumibles,
como por ejemplo los Articulos 999 °, 1026 °, 1396°, 1648 °,

1728°y 1729.
Bienes muebles e inmuebles

Esta es la clasificacion mas importante, es la recogida por el
Cadigo Civil en los articulos 885° y 886°. En su origen, la
clasificacion esta referida a los bienes corporales o cosas.
La clasificacién se remonta al Derecho Romano. En aquella
época las cosas se dividian en dos categorias: los Muebles
y los Inmuebles. Los Muebles eran las Cosas que podian ser
desplazadas de un lugar a otro. Los Inmuebles eran las
Cosas que estaban inmovilizadas, que tenian una situacion

fija, arraigada.

La clasificacion en Muebles e Inmuebles se convirtid la
Summa Divisio (Gran Divisién) del antiguo Derecho Francés,
que llego al Perq, y el Cdodigo Civil de 1852 dividio las Cosas
en Corporales e Incorporales, donde las Cosas Corporales

podian ser los Muebles o Inmuebles.
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El Cédigo Civil del 1936, se refiri6 a los Bienes y no a las
Cosas Yy lo clasifico también en Bienes Muebles e Inmuebles.
Asimismo, el Codigo Civil 1984° recoge también la
clasificacion de Bienes Muebles e Inmuebles, pero se hizo
en parte sobre la base de un criterio Econdémico: Las
garantias. Por eso se puede decir que la clasificacion no
atiende a la naturaleza de los Bienes (movilidad o no), si no
a un criterio Legal. Es la Ley que determina que Bienes son
Muebles y que Bienes son inmuebles. El problema es que
eso evidencia que el criterio para la clasificacion (movilidad)
carece de utlidad. Y las clasificaciones tienen sentido
cuando la inclusién a una u otra categoria aporta alguna
utiidad o determina una consecuencia Juridica. Las
clasificaciones de Bines Muebles e Inmuebles es la mayor
importancia y tiene enorme trascendencia. EI Régimen
Juridico de los Derechos Reales es distinto segun se trate
de un Bien Mueble o de un Bien Inmueble. La distincion
influye en el sistema de trasmision de los Derechos Reales,
en la Defensa Posesoria, en la Prescripcion Adquisitiva, en
las Garantias, en los contratos, en el sistema de Publicidad,

en el sistema Tributario, en el régimen Penal, etc.

Bienes muebles, son: 1) los vehiculos terrestres de
cualquier clase. 2) las fuerzas naturales susceptibles de
apropiacion. 3) las construcciones en terreno ajeno, hechas

para un fin temporal. 4) los materiales de construccion o
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procedente de una demolicion si no estan unidos al suelo. 5)
los titulos valores de cualquier clase o los instrumentos
donde conste la adquisicion créditos o de derechos
personales. 6) los derechos patrimoniales de autor, de
inventor, de patentes, nombres, marcas, y otros similares. 7)
las rentas o pensiones de cualquier clase. 8) las acciones o
participaciones que cada socio tenga en sociedades o
asociaciones aunque a estas pertenezcan bines inmuebles.
9) los demas bienes que pueden llevarse de un lugar a otro.

10) los demés bienes no comprendidos en el Art. 885° CC.

Bienes inmuebles son: 1) el suelo, el subsuelo, y el
sobresuelo, 2) el mar, los lagos, los rios, los manantiales, las
corrientes de agua y las aguas vivas o estanciales. 3) las
minas, canteras, y depositos de hidrocarburos. 4) las naves
y aeronaves. 5) los diques y muelles. 6) los pontones y
plataformas y edificios flotantes. 7) las concesiones para
explotar servicios publicos. 8) las concesiones mineras
obtenidas por particulares. 9) las estaciones y vias de
ferrocarriles y el material rodante afectado al servicio. 10) los
derechos sobre inmuebles inscribibles en el registro. 11) los

demas bienes los que la ley les confiere tal calidad.

Una vez definido e identificado las caracteristicas, y las clasificaciones

sobre el bien, ahora pasamos a desarrollar sobre la posesion que

sigue siendo una instituciébn autbnoma como lo fue en el Derecho
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1.2.

La Posesioén

La Posesién para GONZALES BARRON, “es el control voluntario de
un bien, con relativa permanencia o estabilidad, destinado al beneficio
propio (autbnomo), cuya finalidad es el uso y disfrute en cualquier
momento, sin necesidad de un titulo Juridico que sirva de sustento
(...)"?. Asimismo, la posesion en nuestro Codigo Civil vigente “(...)
es el ejercicio de hecho de uno o mas poderes inherentes a la

propiedad”, esos poderes son el uso, el disfrute.

Para que se configure la posesion, tiene que haber control sobre el
bien, autonomia, voluntariedad, estabilidad, potencialidad en el uso,

disfrute, y tiene que ser irrelevante el Titulo Juridico.

El control sobre el bien como sostiene FUENTESECA DEGENEFFE,
“(...) implica que el sujeto tiene injerencia sobre el Bien, esto es, la
posibilidad de interferir fisicamente en cualquier momento y en forma
libre y voluntaria; en otras palabras la cosa se encuentra bajo la
disponibilidad y sujecion del titular de hecho, que puede usarla o no a

su libre albedrio. Se encuentra pues en su esfera de dominio”.26

La autonomia significa detentar fisicamente el Bien como autentico
poseedor sin depender, ni estar subordinado o recibir érdenes, ni
instrucciones de otra de persona. De lo contrario si no existe

autonomia en la posesiéon, simplemente se estaria ante una figura

25 GONZALES BARRON, Gunther. Proceso de Desalojo y Posesion Precaria. Edicion 3, Jurista
Editores. Lima. 2016. p. 33.

26 FUENTESECA DEGERENEFE, Cristina. Posesion Mediata e Inmediata. LEGALES E.I.R.L.
Lima. 2013. p. 21.
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juridica del servidor de la Posesion, que no cuenta con remedios de

proteccién posesoria.

La voluntariedad se entiende que “la Posesién es un hecho juridico
voluntario, pues se requiere que el sujeto tenga la intension de sujetar
la cosa para si, en forma autbnoma, y ello implica una voluntad que

se objetiva en la dominacion de los Bienes”.?’

Estabilidad es “la situacion posesoria, que debe contar con una
relativa permanencia o estabilidad, ya que los contactos fugaces o
esporadicos no tipifican como posesion, por ejemplo, quien pide
prestado un lapicero solo para estampar una firma no es poseedor.
Otro caso analogo sucede cuando alguien entra en jardin de su vecino

solo para guarecerse bajo un arbol.?®

La potencialidad del uso y disfrute den bien, en “la posesion no implica
uso disfrute actual e ininterrumpido del bien, sino solo potencial o
hipotético. Quien se va de viaje por un afio y asegura la puertas de su
casa, mantiene la posesion, por cuanto el bien se encuentra bajo su
control, y retiene la vinculacion, pero no lo usa ni disfruta, pues no se
sirve de él, ni lo arrienda, ni le da algun otro destino econémico; por
tanto el poseedor cuenta con la potencialidad de usar y disfrutar el
bien en cualquier momento, cuando lo considere conveniente, pero

no requiere que el disfrute sea efectivo en todo momento™.

27 FUENTESECA DEGERENEFE, Cristina. Posesion Mediata e Inmediata. LEGALES E.l.R.L.
Lima. 2013. p. 27.
28 FUENTESECA DEGERENEFE, Cristina. Posesion Mediata e Inmediata. LEGALES E.l.R.L.
Lima. 2013. p. 27.
29 FUENTESECA DEGERENEFE, Cristina. Posesion Mediata e Inmediata. LEGALES E.I.R.L.
Lima. 2013. p. 31.
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Es irrelevante el Titulo Juridico en la Posesién, porque basta que el
poseedor mantenga el Bien bajo su alcance y voluntad, como bien
sefiala el Codigo Civil, la Posesion es un ejercicio de hecho, por lo

gue se descarta la necesidad de contar con un poder de Derecho.

1.2.1. Sujetos de la Posesion

Los sujetos de la posesion pueden ser las personas
naturales o juridicas.

El sujeto activo o la legitimidad activa, como opina LINO
PALACIO, ° se hallan legitimados para interponer la
pretension de desalojo el propietario, el locador, el locatario
principal, el poseedor, el usufructuario, el usuario y el
comodante. Y para nuestro Cadigo Procesal Civil segun art.
586°, la legitimidad activa corresponde al propietario, al
arrendador, al administrador, y todo aquel que considere
tener derecho a la restitucion de un predio. Es decir, estan
legitimados para demandar por proceso de desalojo todo
aguel que se considere perturbado o despojado en su

posesion.

Asimismo, este articulo 586° del CPC, hace mencién sobre
los sujetos legitimados para ser sujeto pasivo, es decir que
pueden ser demandados por proceso de desalojo el

arrendatario, el subarrendatario, el precario, que es el que

30 DIVISON DE ESTUDIOS JURIDICOS DE GACETA JURIDICA. Manual del Proceso Civil.
Tomo. Il. Gaceta Juridica. Lima 2015. P. 582,583.
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1.2.2.

ejerce la posesion sin titulo alguno o el que tenia ha

fenecido, cualquier otra persona a quien le es exigible la

restitucion del bien.

Caracteristicas de la Posesion

La posesion basicamente se caracteriza por:

a)

b)

El Corpus, que es la posibilidad fisica de actuar sobre la
cosa, de disponer de ella y de defenderla de cualquier
accion extrafia. Por ejemplo Juan Pérez, se encuentra
un lingote de oro, en su fundo. En este caso Juan Pérez,
tiene y mantiene contacto fisico con el bien; es decir es
duefio, es el titular de la posesién, por lo tanto puede
disponer, defenderla de cualquier accién extrafa,
conservarla, usarla, disfrutar del oro.

Animus domini, es la voluntad de tener y mantener el
contacto fisico del bien como propietario. Ejemplo, Juan
Pérez se lleva un lingote de oro de la casa de su vecino,
después de un afo decide venderlo. En este caso se ve
gue hay intension y el animus domini de conservar el
bien y disponer del bien como si fuera el propietario. Y
en este otro ejemplo, Juan Pérez se lleva un lingote de
oro, sin darse cuenta que le introdujeron en su maleta.
En este caso no hay el animus domini, simplemente

existe un contacto fisico involuntario con el bien.
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En la posesion los dos elementos tanto como el corpus y el

animus domini, siempre van unidos.

1.2.3. Adquisicion de la Posesion

Conforme el Art. 900° del CC. “La posesion se adquiere por

la tradicion, salvo los casos de adquisicion originaria que

establece la ley”. La tradicion es la entrega o desplazamiento

de la cosa o bien con el &nimo de transferir, donde se

identifica dos tipos de sujetos; uno que hace la entrega del

bien y el otro sujeto que adquiere el bien. La finalidad de la

tradicion es la trasmision de derechos que se transfiere.

La tradicion se ha concebido desde sus origenes como una

forma de publicidad, es decir, desde el Derecho Romano ha

sido considerado como una forma de dar publicidad a la

transferencia de un Derecho.

Requisitos de la tradicion:

e Existencia de dos sujetos: el sujeto transferente y el sujeto
adquiriente.

e Existencia del objeto de la tradicion: se refiere al bien
mueble o inmueble que se va a transferir.

e Entrega fisica del objeto de la tradicién, salvo en los casos
de entrega ficta o simbdlica.

e Transferencia del titulo.

La ley establece una salvedad, esta salvedad es la

adquisicién originaria, que viene hacer la apropiacion del bien.

60



La aprehensién o apropiacion del bien mueble abandonados,
bienes sustraidos contra la voluntad del anterior poseedor, o
res nullius. Por ejemplo es poseedor, la persona que recoge
las piedras del rio, las arenas de la orilla del rio o la playa.

La apropiacion del bien inmueble, segun nuestro Cédigo Civil
se produce con la ocupacion del bien, de manera continua,
pacifica, y publica®' como propietario y tiene que cumplir con
el tiempo establecido en la ley. En bienes inmuebles no se da
el res nullius, el bien inmueble que no tiene duefio pertenece
0 es del estado.

En resumen, la Posesion se adquiere por tradicion, es decir
mediante la entrega del bien a quien debe recibirlo 0 a la
persona designada por él o por la ley y con las formalidades
gue la ley establece.

Cuando se dice mediante la entrega del bien, se refiere al
objeto de la tradicion que pueden ser bienes muebles e
inmuebles, bienes corporales e incorporales.

Los sujetos de la tradicion pueden ser el poseedor y el
adquiriente que puede ser cualquier persona natural o juridica
sin limitacion alguna, siempre que tenga capacidad goce y
ejercicio.

Cuando se refiere a las formalidades que la ley establece, se

esta refiriendo a los requisitos de validez del acto juridico; que

31 HINOZTROZA MINGUEZ, Alberto. Proceso Civil Relacionado con la Propiedad y la Posesion.
Jurista Editores. Lima. 2011. P. 92-94
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1.2.4.

la observancia de la forma prescrita es bajo sancion de

nulidad.

Extincion de la Posesion o Perdida de la posesion
La posesion se extingue por:

e La tradicidon, cuando el poseedor entrega del bien a otro

persona.
El abandono, es cuando el poseedor deja de poseer en
forma voluntaria el bien.

La ejecucion de resolucioén judicial, es cuando existe un
fallo judicial firme, consentida y ejecutoriada que dispone
el fin de la posesion;

La destruccion total o pérdida del bien, que significa el fin
de la conservacion del bien.

La pérdida de la posesion se da en forma voluntaria e
involuntaria. La pérdida voluntaria es cuando se da por
tradicion. Por ejemplo el poseedor entrega al bien a otro. Y
la perdida involuntaria se da porque queda fuera del ambito
y dominio o poder del poseedor. Por ejemplo el bien se

extravia o se destruye por completo.

Segun nuestro Codigo Civil, existe 4 formas de perder o de
extinguir la posesion: la tradicion, abandono, ejecucion de

resolucion judicial, destruccion total o pérdida del bien.

La tradicion de la posesion se da cuando el propietario

entrega el bien y el otro adquiere la propiedad a través de la
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entrega del bien; de esta forma el poseedor pierde la posesion

del bien.

El abandono de la posesion se da cuando el propietario cesa

voluntariamente el corpus y el animus posesorio sobre el bien.

La ejecucion de la resolucién judicial o sentencia se da
cuando por ejemplo, se declara la reivindicacion, o interdicto
de recobrar, etc. En este caso el poseedor pierde la posesion

del bien por una decision Judicial.

Y finalmente se extingue el Derecho a la Posesion por
destruccion total o pérdida del bien. Practicamente en este
caso el bien desaparece de la esfera de dominio del

poseedor.

1.2.5. Clases de Posesioén

Segun el Art. 905° del CC, “es poseedor inmediato el
poseedor temporal en virtud de un titulo. Corresponde la

posesion mediata a quien confirié el titulo.”

Conforme este articulo 905° del Codigo Civil, la posesion se

clasifica en: en posesion mediata e inmediata.

A. La posesion mediata, es el poseedor que usa y disfruta
del Bien en forma secundaria. Por ejemplo el

arrendador.
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B.

La Posesion Inmediato, es el poseedor que usa y
disfruta del Bien en forma primaria, por ejemplo el

arrendatario.

Segun el Art. 906° del CC. “la posesidn ilegitima es de buena

fe cuando el poseedor cree en su legitimidad, por ignorancia

o error de hecho o de derecho sobre el vicio que invalida su

titulo.”

Conforme este articulo 906° del CC; se identifica dos clases

de posesion: La posesion legitima e ilegitima:

a)

b)

La posesion legitima; es cuando el poseedor adquiere el
bien con un titulo valido y eficaz.

La posesion ilegitima, es cuando el que posee adquiere
el bien sin titulo o el titulo que tiene es nulo, o cuando el
titulo le fue otorgado por un sujeto que no tenia derecho
sobre le bien 0 no tenia derecho para transmitirlo.

La posesion de buen fe, es cuando el poseedor cree
errbneamente que tiene titulo del bien que ha adquirido.
GONZALES BARRON, advierte que la buena fe no es
solamente una ‘“creencia” fundada en un estado
psicoldgico (meramente interno) del poseedor. La buena
fe si es “creencia”’, pero debe responder al modo de
actuar honesto de una persona. La buena fe no puede
fundarse nunca en un error inexcusable, pues existe un
deber social de actuar diligentemente. Por ello, se exige

gue el poseedor ostente el titulo de adquisicion de algun
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1.2.6.

Derecho (propiedad, usufructo, arrendamiento, etc.), en
el cual pueda sustentar su “creencia honesta”. En
resumen aqui no se exige solamente una “buena fe-
creencia”, sino que se avanza hasta una buena fe
diligencia?.

d) La posesién de mala fe, es cuando el poseedor no
exhibe el titulo del bien que ha adquirido, por lo tanto se

presume que es un poseedor de mala fe.

Posesion Precaria

La posesion precaria “es la que se mantiene en virtud de un
titulo que produce obligacion de restituir la cosa poseida,
como en el caso de la que se ostenta por abuso de
confianza.®3

Conforme el Art. 911° del Cddigo Civil, “la Posesion precaria
es la que se ejerce sin titulo alguno o cuando el que se tenia
ha fenecido”.

En el Derecho Romano la posesion precaria era aquel que
tenia la tenencia de un bien solicitada con suplicas hechas
al dueiio y obtenida por benevolencia de este, quien podia
recuperarla en cualquier momento, porque ella no originaba

ningun Derecho.

32 GONZALES BARRON, Gunther. Derechos Reales. Jurista Editores. Lima. 2005. p. 462.
33 OSORIO, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas, y Sociales. Heliasta. Argentina.

2003. p. 777
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Nuestro Cédigo Civil actual sigue la tradicion Romana sobre

la posesion precaria, que es el poseedor ilegitimo de mala

fe, y no es un detentador, porque posee a nombre distinto

del duefio.

Segun el IV pleno casatoria, el poseedor precario es:

% El poseedor que ha sufrido la resolucion extrajudicial del
contrato.

% El arrendatario cuyo contrato ha vencido y, ademas, se
le ha requerido la devolucién del bien,

% El poseedor cuyo titulo es manifiestamente nulo,

« EIl arrendatario no inscrito cuando el arrendador ha
transferido el bien a un tercero,

% El poseedor sin titulo o titulo fenecido, aunque hubiese
realizado construcciones,

% El poseedor sin titulo que se limite a alegar la usurpacion
sin prueba fehaciente.

En resumen como opina Hernandez Gil citado por LAMA

MORE, “sin duda el precario-entendido como tal segun el

Derecho Civil Peruano vigente-es un tipico poseedor per se,

es decir, aquel que posee sin que exista otro derecho real

que le de sustento, pues se trata de un poseedor sin titulo

posesorio alguno o sin que exista causa o razon que de

justificacion valida a tener el bien en su poder”.3*

34 GONZALES BARRON, Gunther. La Propiedad y Mecanismo de Defensa. Gaceta Juridica.

Lima 2014. P. 82.
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Y segun la CASACION N°3656-2001, la posesion precaria
es “la ocupacion precaria de un bien inmueble se configura
con la posesion del mismo sin detentar titulo alguno que
justifique dicha posesion o el que se tenia ha fenecido;
asimismo quien pretenda la restitucion o entrega, en su
caso, de un predio ocupado bajo dicha calidad, debe
acreditar el Derecho de Propiedad o que lo ejerce en
representacion del titular o en todo caso la existencia de
titulo valido y suficiente que otorgue derecho a la restitucién

del bien”3>

1.2.7. Servidor de la Posesién
El servidor de la posesion no es poseedor, sino actia por
orden o instruccion del titular del bien, es decir es la persona
gue ejerce la posesion por otro en su nombre del poseedor, y
esta sujeto a la subordinaciéon y dependencia del titular del
bien, como por ejemplo el chofer que conduce el vehiculo por
cuenta del duefio, el soldado que posee los armamentos.
Como bien sefala el Art. 897° del CC, “no es poseedor quien,
encontrandose en relacion de dependencia respecto de otro
conserva la posesion en nombre de este y en cumplimiento
de ordenes instructivas suyas” al respecto RAMIREZ CRUZ,
sefala que “el servidor de la posesion no es poseedor. La

definicion se caracteriza por dos notas negativas: no ser

35 CASACION N° 3656-2001-Piura, el Peruano, 31-07-2002, 31-07-2002. p. 9033.
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poseedor y actuar por orden o instruccién, no por poder.3¢
Asimismo, GONZALES BARRON, sostiene que, “el servidor
de la posesion cuenta con el poder de hecho sobre un bien,
el cual no es tutelable en su persona™’.
En resumen el servidor de la posesion ejerce el poder de
hecho y no es poseedor, por lo que no le corresponde la tutela
posesoria, ni cuenta con remedios interdictales de proteccion
posesoria. Porque es un dependiente, es un subordinado que
recibe drdenes e instrucciones y actla en nombre del
auténtico poseedor.
A) Caracteristicas:
El servidor de la posesion se caracteriza por:
e Ser una persona natural o juridica.
e Conservar la posesién en nombre de otro,
¢ Que existe una relacion de dependencia y subordinacion
entre el servidor de la posesion con el poseedor
autentico.
e Cumplir 6rdenes e instrucciones del poseedor del bien.
e Estar privado de las acciones e interdictos posesorios,
pero si esta facultado a ejercitar la autotutela o defensa
extrajudicial contra quienes pretendan utilizar la fuerza
contra el bien de cuyo poseedor lo conserva.

e Conservar el bien en forma gratuita o remunerada.

36 RAMIREZ CRUZ, Eugenio. Tratado de Derechos Reales. T. |. Gaceta Juridica. Lima. 2017. p.
428
87 GONZALES BARRON, Gunther. Derechos Reales. Juristas Editores. Lima. 2005. p. 289
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e El servidor de la posesidon no posee, sino es un tenedor;
el Unico poseedor es el principal, es decir el empleador

del servidor.

1.3. Propiedad

La propiedad en nuestro Cdédigo Civil es un poder de Derecho, que
estd basado en un titulo legal, que tiene una proteccion juridica
ilimitada. El propietario tiene la facultad de usar, disfrutar y disponer
de un Bien. Como bien sefiala AVENDANO VALDEZ, que “la
propiedad es, en primer lugar, un poder juridico. El poder adopta
muchas formas. Asi, hay el poder de la fuerza, el poder politico, el
poder bélico. En este caso es un poder que nace del Derecho. Recae
sobre un bien o sobre un conjunto de bienes, ya sea corporales
(cosas) o incorporales (Derechos)”8. Asi mismo, nuestro Cédigo Civil
prescribe en su Art. 932°, que “la propiedad es el poder juridico que
permite usar, disfrutar, disponer y reivindicar un bien. Debe ejercer en
armonia con el interés social y dentro de los limites de la Ley”. Es asi
que el propietario como titular del bien tiene cuatro derechos como es

la de usar, disfrutar, disponer, y reivindicar.

El Derecho de usar el bien, significa servirse del bien, como por

ejemplo el propietario de una casa puede vivir en ella o alquilar, etc.

38 AVENDANO VALDEZ, Jorge. Codigo Civil Comentado- Derechos Reales- Tomo V. Edicion 3.
Gaceta Juridica. Lima 2011. P. 137
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El Derecho al disfrute del bien implica percibir los frutos para

aprovechar econémicamente, como por ejemplo el propietario de la

casa puede percibir una renta por el alquiler de su casa.

El Derecho a disponer del bien, es decir que el propietario del bien

puede vender, hipotecar, destruir, etc.

El Derecho a reivindicar, da entender que el propietario puede

recuperar el bien cuando el bien que se encuentra en poder de un

tercero. Las causas para la reivindicacion pueden ser basicamente

ante una usurpacion o sucesion.

1.3.1.

Adquisicion de la Propiedad

La propiedad se adquiere por apropiacién de bienes libres
(res nullius), abandonados (res derelictae), y a los derechos
de caza y pesca, que no tiene duefio o propietario, con la
intencién de convertirse propietario (animus domini). Por
esta razon se considera como un modo de adquisicion
originario, pues hacer nacer la propiedad sin que esta derive
de una causa anterior. Como bien sefiala el articulo 929° del
CC, “las cosas que no pertenecen a nadie, como las piedras,
conchas u otras analogas que se hallen en el mar o en los
rios o en sus playas u orillas, se adquieren por la persona
gue las aprehenda salvo las previsiones de la ley y
reglamentos” asimismo, el Art. 930° del Cddigo Civil, sefiala

que “los animales de caza y peces se adquieren por quien
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los coge, pero basta que haya caido en las trampas o redes,
0 que, heridos, sean perseguidos sin interrupciéon”

1.3.2.  Extincién de la Propiedad
La propiedad se extingue por: La adquisicién del bien por
otra persona, la destruccion o pérdida o consumo total del
bien, la expropiacion, el abandono del bien durante 20 afios,

en cuyo caso pasa el predio al dominio del Estado.

1.3.3. Caracteristicas
La propiedad se caracteriza por ser un:

a) Derecho Real por excelencia, significa que es la
relacion directa entre el titular y el bien, el titular ejerce
sus derechos sin la intervencion de otra persona. La
propiedad es considerada erga omnes?®°, es decir que se

ejercita contra todos.

b) Derecho Absoluto, porque el propietario tiene el
Derecho a usar, disfrutar, disponer, y reivindicar el

bien49,

39 ERGA OMNES, locucién latina. contra todos o respecto de todos. Se emplea juridicamente
para calificar aquellos Derechos cuyos efectos se producen con relacion a todos, y se
diferencian de los que solo afectan a persona o personas determinadas. Asi, los Derechos
Reales, en general, son Erga Omnes, mientras que los Derechos Personales son relativos,
pues se ejercen siempre frente a deudor o deudores determinados.

40 PRIORI POSADA, Giovanni. Estudios sobre la Propiedad. Editorial de la Pontificia Universidad

Catolica del Perd. Lima. 2012. P. 113.
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c) Derecho Exclusivo, que significa que es solo del
propietario y de nadie méas, salvo que autorice el mismo

propietario.

d) Derecho Perpetuo, es decir que la propiedad no se
puede extinguir por dejar de usar, disfrutar, disponer y
reivindicar. Pero si se extingue la propiedad por la
adquisicion del bien por otra persona, o por destruccion
o pérdida total o consumo del bien, expropiacion,
abandono del bien durante veinte afios, en cuyo caso

pasa el predio al dominio del estado.

DERECHO PROCESAL CIVIL#

El Derecho Procesal Civil, es la rama del Derecho Publico; que viene hacer
un conjunto de normas juridicas, que regula la relacién juridica de los
sujetos procesales, aplicando el contenido del Codigo Civil para resolver un

conflicto de las partes.

“El Proceso Civil tiene una finalidad concreta (o inmediata) que consiste en
resolver un conflicto de intereses o una incertidumbre juridica, ambas con
relevancia juridica, siendo estas dos categorias juridicas fenbmenos de la
realidad social y a su vez presupuestos materiales de la jurisdiccion Civil.
la incertidumbre juridica es entendida como ciertos Derechos o Relaciones

Juridicas Intersubjetivas que requieren de pronunciamiento judicial en tanto

41 HURTADO REYES, Martin. Fundamentos de Derecho Procesal Civil. IDEMSA. Lima. 2009. P.

32
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esté cuestionada la certeza de sus efectos en el mundo de la relacion
intersubjetivas; que de esta manera puede advertirse que dentro de los
fines del proceso existe la posibilidad de ejercitar mediante la accion una
pretension declarativa que constituye la causa factica de la relacién

procesal sobre la cual se emitira la sentencia respectiva”.*?

En el Proceso Civil los sujetos procesales son todas las personas naturales
o juridicas que intervienen en el proceso, el proceso puede ser Civil, Penal,
Administrativo, Laboral, etc. Por ejemplo, los sujetos procesales
fundamentales en un Proceso Civil son: el Demandante, el Demandado, el
Juez, a falta de uno de los sujetos procesales no se daria un Proceso

Judicial.

En el Proceso Civil el demandante es la persona Natural o Juridica que
inicia el proceso acudiendo a un 6rgano Judicial, a fin de que sea resuelto
su pretension. El inicio del proceso judicial se da con la demanda. Para la
corte suprema de justicia de la republica “...la demanda constituye uno de
los actos procesales fundamentales con la que el proponente no sélo
acciona para hacer valer su Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, sino
también plantea su pretensién procesal, con cuya admision a tramite se va
a generar el proceso y consecuentemente una relacion juridico- procesal

entre el actor y el demandado...”3.

El demandado, es la persona natural o juridica contra quien se dirige la

demanda reclamando “algo”. ElI demandado es emplazado con la

42 CASACIQN N° 2121-99-Lima, el Peruano, 17-09-2000. p. 6222.
43 CASACION N° 1183-2006/Lima, Publicada en el Diario Oficial el Peruano el 01-10-2007, P.
205009.
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notificacién con el que tiene conocimiento que ha presentado una demanda
en su contra y que esta ha sido admitido por el juez. “el emplazamiento es
una diligencia judicial que tiene por objeto llamar a una persona con el fin
de que comparezca en juicio a defenderse o hacer uso de su Derecho.”* Y
tiene un plazo para que conteste la demanda defendiéndose y haciendo

valer su Derecho.

El Juez, es la persona que tiene la autoridad y esta facultado para dilucidar
un conflicto y concluir el proceso emitiendo una sentencia. “el juez tiene la
obligacion de resolver el conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre
juridica ambas con relevancia juridica, no pudiendo eximirse de
pronunciarse sobre todas las pretensiones que se someta a su
competencia, invocando a los fundamentos facticos y de iure que la
sustente, dentro de un debido proceso, como garantia de la administracion

de justicia”™®

Los 6rganos auxiliares, son lo que auxilian durante todo el proceso tanto al

Juez como al representante del Ministerio Publico (Fiscal).

3. PROCESO DE DESALOJO

3.1. Aspectos Generales

El Desalojo es un proceso netamente procesal, que se da para

recuperar el Uso y Goce de un Bien.

El proceso de Desalojo, es aquel que tiene por objeto una pretensiéon

tendiente a recuperar el uso y goce de un Bien que se encuentra

44 GACETA JURIDCA. Manual del Proceso Civil. T. 2. Edicion 1, Gaceta Juridica. Lima. 2015. p.

54

45 CASACION N° 2840-2001-Lima, el Peruano, 01-11-2001, p. 7846.
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3.2.

ocupado por quien carece de Titulo para ello, sea por tener una
obligacion exigible para restituirlo o por revestir el caracter de simple

intruso aunque sin pretensiones a la Posesion.

Naturaleza Juridica del Proceso de Desalojo:

En nuestro ordenamiento Juridico, el proceso de Desalojo es un
Proceso Contencioso que se tramita en Via Sumarisima (Art. 546-inc.
4 CPC), y se halla regulado en el subcapitulo 4° (Desalojo) del
Capitulo 1l (Disposiciones Especiales) del Titulo Il (proceso
sumarisimo) de la Secciébn Quinta (Procesos Contenciosos) del
Caodigo Procesal Civil, en los Art. 585° al 596°.

El Proceso de Desalojo tiene por objeto dejar libre el uso del Bien
materia de litigio, sustrayéndolo, con el auxilio de la fuerza publica si
fuese necesario, a la accién de su poseedor o poseedores.

En ese sentido HINOSTROZA MINGUEZ, en su libro cita a “Maximo
Castro” quien sefiala que “el objeto de este Juicio, es (...) lanzar al
arrendatario o inquilino de la finca para que ésta quede libre y a
disposicion del propietario o del que tiene uso y goce de ella...”
(CASTRO, 1931, tomo tercero: 144)”, asimismo cita a, Alvares Julia,
Neuss y Wagner, quienes anotan que “(...) que el juicio de desalojo
es un proceso especial que sustentandose por el procedimiento
establecido para el juicio sumario (...), tiene por objeto recuperar el
uso y goce tenencia — de un inmueble que se encuentra ocupado por
quien no tiene derecho a permanecer en él y sin pretensiones a la
posesion”’(ALVAREZ JULIA; NEUSS Y WAGNER, 1992:418-419); de la

misma manera cita a Alsina, quien indica que el objeto del proceso de
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desalojo consiste en “reintegrar en el uso de la cosa a quien reclama
su libre disposicion, excluyendo a los que ningun titulo puede invocar
para su ocupacion”’(ALSINA, 1963, tomo VI:56). Su objeto es recalca
Alsina “(...) dejar libre el uso de los bienes materia de litigio,
subrayandolos, con el auxilio de la fuerza publica si fuese necesario,
a la accion de sus detentadores” (ALSINA, 1963 tomo VI: 6045)
En resumen, “el proceso de desalojo esta destinado a obtener la
restituciéon de un predio ocupado por una persona, en los distintos
supuestos en que es procedente, de tal manera que consentida o
ejecutoriada la sentencia, el lanzamiento se ejecuta contra todos los
que ocupan el predio”.#’
Como opina GONZALES BARRON“, el Desalojo, por cualquier causa
que fuese, incluyendo el precario, no protege la propiedad, sino la
posesion; el Desalojo es una accion posesoria y sumaria, por lo que
resulta incompatible con la reivindicatoria o con la tutela del dominio.
3.3. Los Sujetos Procesales en el Desalojo
Conforme el Art. 586° del Cddigo Procesal Civil, los sujetos procesales
en un proceso de desalojo son el demandante y el demandado.
El demandante pueden ser: el propietario, el arrendador, el
administrador y todo aquel que, salvo lo dispuesto en el Art. 598°49,

considere tener Derecho a la restitucion de un predio.

46 HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. “Derecho Procesal Civil Proceso Sumarisimo” T. 9, Jurista

editores, Lima. 2012. P. 211

47 CASACION N° 947-1998, Ancash.

48 GONZALES BARRON, Gunther. Los Derechos Reales y su Inscripcién Registral. Gaceta

Juridica. Lima. 2013. P. 112.

49 Art. 598° del CPC. “todo aquel que se considere perturbado o despojado en su posesion puede
utilizar los interdictos, incluso contra quienes ostente otros Derechos Reales de distinta
naturaleza sobre el bien objeto de la perturbacién.”
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3.4.

3.5.

3.6.

Los demandados pueden ser el arrendatario, el subarrendatario, el

precario, o cualquier otra persona a quien le es exigible la restitucion.

Objeto de Desalojo

El objeto de proceso de desalojo es la restitucion del uso, disfrute y
disposicion de un bien inmueble.

Si la demanda es por la causal de falta de pago de la retribucion o renta
acordada por las partes, el demandante puede acumular en su
pretension el pago del arriendo y si no opta por la acumulacién puede
hacer efectivo el cobro de los arriendos en el proceso ejecutivo de
acuerdo a su naturaleza, asi lo establece en el art. 585° del CPC.
Causales

Las principales causas para el inicio de un proceso por Desalojo son:
A) La falta de pago de la retribucién o renta acordada por las partes; B)
El vencimiento del plazo (convencional o legal) del contrato respectivo
(por el que se otorgd el Uso, Usufructo o la Posesion del Bien materia
de Desalojo), y C) la ocupacioén precaria del Bien (que, segun el art.
911° del CC., es la que ejerce sin titulo alguno o cuando el que tenia

ha fenecido).

Competencia

Segun lo dispuesto en el tercer parrafo del Art. 547° del CPC. Son

competentes para conocer el proceso de Desalojo:
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a) En razon de la cuantia: los Jueces Civiles, si la renta mensual es
mayor de 50 URP o no exista cuantia y los Jueces de Paz Letrado
si la cuantia sea hasta 50 URP.

b) Enrazdn ala materia: Los Jueces Civiles y de Paz Letrados

c) En razon de territorio: ElI Juez del domicilio del demandado, o el
lugar donde se encuentra el Bien o Bienes, y si la demanda versa
sobre varios inmuebles situados en diversos lugares, sera
competente El Juez de cualquiera de ellos.

d) En razon grados: El Juez Civil o de Paz Letrado segun la cuantia

e) Enrazon al turno.- El Juez Civil o de Paz Letrado.

3.7. LaActividad Probatoria en el Desalojo
La actividad probatoria en el Proceso de Desalojo tiene la finalidad de
producir certeza en el juez, sobre la existencia o inexistencia de los
hechos afirmados y corresponde probar a la parte accionante, como
sefiala LEDESMA NARVAEZ®?, “quien provoca el debate tiene la carga
de demostrar lo que esta afirmando en su exigencia, en su pretension,
porque si no lo hace, por mas que la contraparte se abstenga en
defenderse o lo haga deficientemente, jamas se declarara el derecho a
su favor...” como bien sefala el art. 200 del CPC, sino se prueba los
hechos que sustentan la pretension, la demanda serd declarada

infundada.

50 LEDESMA NARVAEZ, Marianella. Estudios Criticos De Derecho Procesal Civil y Arbitraje.
Tomo. |. Gaceta Juridica. Lima. 2014. P. 353.
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La actividad probatoria en el proceso de desalojo, consiste
basicamente en documentales que pueden ser publico o privado, las

periciales, y la declaracion de parte.>!

3.8. Legitimidad de los Sujetos
La legitimidad o hoy llamada la capacidad procesal, tiene que ver con
las cualidades personales para comparecer en juicio, la representacion
legal de incapaces y personas juridicas.
La legitimidad de los sujetos en un proceso de desalojo pueden ser
personas naturales o juridicas y son basicamente: el demandante como
sujeto activo que inicia la accion de desalojo, y el demandado o
demandados como sujetos pasivos de la accion.
3.8.1. Legitimidad Activa
De acuerdo a lo dispuesto en el primer parrafo del Art. 586° Del
CPC, son sujetos legitimados en el Desalojo y por tanto pueden
demandar. A) El Propietario, b) El Arrendador, C) Administrador
y E) Todo aquel que considere tener Derecho a la Restitucion de
un predio u otro Bien. Con una salvedad que hace el Art. 598°
del CPC, careceria de legitimidad para demandar quien puede
utilizar los interdictos para logra su restitucidon recuperar su
Posesion.
“En los proceso que versan sobre desalojo por ocupacion
pecaria es sujeto activo de la relacion juridico procesal el

propietario del bien cuya desocupacion se pretende, mientras

51 LEDESMA NARVAEZ, Marianella. Estudios Criticos De Derecho Procesal Civil y Arbitraje.
Tomo. |. Gaceta Juridica. Lima. 2014. P. 359.
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que el sujeto pasivo es aquél que se encuentra en la posesion
del mismo, de tal manera que el demandante se encontrara en
la obligacion de acreditar la propiedad del bien, mientras que el
demandado se encuentra en la obligacion de demostrar que
posee en merito a un titulo que permita advertir la legitimidad de

Su posesion™?,

3.8.2. Legitimidad Pasiva
Segun el Art. 586° del CPC, los sujetos pasivos o los que pueden
ser demandados son: a) El arrendatario, b) El subarrendatario,
c) El precario, es el que ejerce sin titulo alguno o que tenia ha
fenecido art. 911° d) Cualquier otra persona a quien le es
exigible la restitucion. Pero segun el Art. 897° del CC, carece de

legitimidad para ser demandados el Servidor de la Posesion.

3.9. Pago por Mejoras
En principio, cabe sefialar que el Cédigo Civil regula las mejoras en el
capitulo V (Mejoras), del Titulo | (Posesion), de la seccién Il (Derechos
Reales Principales), de su Libro V (Derechos Reales), en el Art. 916°
al 919°. Que el proceso de pago de mejoras el Art. 595° sefala lo
siguiente: “el poseedor puede demandar el pago de las mejoras
siguiendo el tramite de proceso sumarisimo, si antes es demandado

por Desalojo, debera interponer su demanda en un plazo que vencera

52 casacion n° 2428-2001-lima, el peruano, 02-05-2002, p. 8660.
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el dia de la contestacion. Este proceso no es acumulable al de
Desalojo.”

Las mejoras consisten en un aumento del valor del bien a través de una
modificacion material, por lo que corresponde al poseedor reclamar
judicialmente el pago o reembolso por las mejoras.

Las mejoras como se advierten en la CASACION N° 1054-2000 : “son
aquellas obras que importan la modificacibn de la cosa, con el
consecuente aumento de su valor econémico y que conforme lo
clasifica el art. 916° del Codigo Civil pueden ser Utiles, necesarias, o de
recreo”. 53

La mejora es util cuando aumenta el valor y la renta del bien, por
ejemplo cuando el arrendatario instala una terma en su departamento.
La mejora es necesaria, cuando se hace una reparacion con la finalidad
de evitar el deterioro, perdida, o destruccion del bien. Por ejemplo,
realizar trabajos para evitar el derrumbe de la casa.

La mejora es de recreo, cuando se hacen trabajos sobre el bien,
solamente para darle mejor vista o tener mayor comodidad. Por
ejemplo pintar la fachada de la casa con dibujos.

En resumen “las mejoras, entendidas como la alteracion material del
bien que tiene por finalidad repararlo, aumentar su valor o proporcionar
mayor ornato o comodidad, deben ser abonadas por el duefio del bien
al poseedor, salvo que se haya acordado expresamente que estas

quedan en beneficio del propietario”.>

53 CASACION N° 1054-2000-Lima, el Peruano, 30/10/2000. p. 6382.
54 EXPEDIENTE: N° 38716-1998 del 27/07/1999. Explorador Jurisprudencial. Gaceta Juridica.
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3.9.1. Reembolso de las Mejoras
El reembolso por mejoras son ejecutadas al principio por el
poseedor, lo que genera un beneficio excesivo al propietario del
bien. En otros términos es un beneficio adicional no contratado
por el propietario, y es un perjuicio no contratado en contra del
poseedor.
En ese sentido, el no reembolso por parte del propietario sobre
las mejoras sobre el bien, generaria dafio no intencionado en
perjuicio del poseedor.
Las mejoras utiles y necesarias son reembolsables, mientras que
las mejoras de recreo no son reembolsables. El Derecho a la
accion de reembolso segun nuestro Cadigo Civil tiene un plazo,
después de dos meses de producida la restitucion del bien que se
poseia, la accién de reembolso prescribe.
El poseedor o los ocupantes que tienen derecho al reembolso por
las mejoras, desmotaran lo que han introducido como mejoras
utiles o necesaria sobre le bien. Y “es obligacion del juez ordenar
el monto exacto de pago de las mejoras Utiles y necesarias que
efectivamente se haya realizado y se encuentren en el inmueble

materia de Litis (...)"®

55 EXPEDIENTE N° 521-1997 de 23/04/1999. Explorador Jurisprudencial. Gaceta Juridica.
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CAPITULO IlI

EJECUTORIAS SUPREMAS

1. Jurisprudencia Civil sobre Desalojo por Ocupacion Precaria.

O “...la Norma bajo andlisis [art. 911 del CC] es clara en sefalar que es
precaria la Posesion que ejerce sin Titulo o cuando el que se tenia ha
fenecido. Resulta evidente a la luz de esta definicién que la Posesion de
facto o clandestina es precaria, pues se ejerce sin titulo que la ampare...”
(Casacion N° 3335-2007/Madre de Dios, publicada en el Diario Oficial el

Peruano en 31-01-2008, pags. 21532-21533).

O “...el Desalojo por Ocupacion Precaria no es una Accion Real, ni es una
Accion Reivindicatoria simplificada: Es ciertamente una Accion Posesoria
y de naturaleza personal. No es dirigida a proteger la Propiedad, sino a
proteger la Posesion y por eso corresponde, ademas del Propietario, a
quien considere tener Derecho a la Restitucion a la Restitucion. En esta
Accién no se discute la Propiedad de un Bien, tan solo el Derecho a
Poseer...” (Casacion N° 5571-2007/ Lima, publicada en el Diario Oficial el

Peruano el 30-06.2008, pags. 22452-22453).

O “...lainterpretacion correcta del Articulo novecientos once del Cadigo Civil
es que el supuesto precario no debe tener Titulo alguno, tanto del terreno
como de la construccion y el propietario debe serlo del terreno y de la
construccion” (Casacion N° 1780-99/Callao, publicada en el Diario Oficial
el Peruano el 18- 12-1999, pags. 4339).
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CAPITULO IV

ANALISIS Y CONCLUSIONES DE LOS PROBLEMAS PRESENTADOS EN

EL EXPEDIENTE

1. PROBLEMAS DE FONDO:

1.1. Problema principal:

1.1.1.

1.1.2.

Determinar si la demanda se encuentra bien planteada:

De la revision de los autos se advierte que la demanda tiene
como pretension desalojo por ocupacién precaria y la
restitucion del bien inmueble, cumple con los requisitos de

admisibilidad segun el articulo 424° del Codigo Procesal Civil.

Determinar si el criterio adoptado por las instancias fue la

correcta:

El criterio adoptado en la Primera Instancia se funda en la
Teoria Objetiva de la Posesién que sostiene que el demandado
justifica su posesion en un justo titulo o posesion legitima, de
buena fe, de forma publica y pacifica, por haber segun sostiene
autorizacion verbal de parte de la Propietaria (Duefia- madre
del demandante), que no ha sido negado por el demandante
(Hijo de la Duefia). Por lo que con el paso del tiempo constituye
un Titulo. Mientras que el criterio adoptado por la Segunda
Instancia sostiene que, el demandante ha demostrado el
derecho a solicitar la restitucion del bien inmueble en Litis, con

la partida registral, donde el demandado no ha demostrado
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contar con un titulo eficiente que justifique su posesion, mas
por el contrario conforme los actuados en la presente causa
aparece como “servidor de la posesion”, por lo que tiene la
condicion de precario al ocupar el inmueble del accionante sin
pago de renta alguna y sin titulo para detentar el predio. En tal
orden, considero que el criterio adoptado en la segunda

instancia, ha sido el correcto.

1.1.3. Determinar si el proceso fue llevado a cabo dentro de las

garantias del debido proceso.

Se entiende por Debido Proceso, al Principio Constitucional
que implica la correcta observancia de las Normas Juridicas,
de los Principios y de las Garantias que regulan el Proceso.
En el presente caso, se dieron algunas deficiencias
retardando de alguna manera el proceso, pese a ello se
revocO la sentencia de Primera Instancia por carecer de
motivacion y se reformo dicha sentencia declarando fundada
la demanda, asi mismo cabe agregar que hubo el respeto
derecho de defensa, como la pluralidad de Instancias
conforme se pudo observar de los actuados.

1.2. Problemas Accesorios:

1.2.1. Determinar si se han merecido debida valoracion de todos

los medios probatorios ofrecidos.

Al respecto se puede afirmar que en la Audiencia Unica, se
admitieron todos los medios probatorios ofrecidos por las
partes. Sin embargo el Titulo de Propiedad del demandante no
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fue valorado en la Primera Instancia, hasta que recién en la
Segunda Instancia adquiere la calidad de un Titulo con
Derecho a la Restitucion.

1.2.2. Determinar si las sentencias emitidas cumplen con todos

los requisitos de Ley.

De la revisién de autos se observa que las Sentencia emitidas
en las dos instancias; adoptan una sola teoria para el fallo, pero
con diferentes decisiones, eso hace que exista un cabo suelto
para la formulacién de apelacién con una segunda teoria, que

a la larga si cumplen con los requisitos de Ley.

2. PROBLEMA DE FORMA:
2.1. Problema Principal:

2.1.1. Establecer si el proceso fue llevado dentro de los canones

legales de los principios y garantias del debido proceso.

Realizado el andlisis al presente proceso, se puede apreciar
que no se han respetado los Principios de Economia y
Celeridad Procesal. Como se observa, la demanda se
interpone con fecha 30 abril del 2013, siendo que la Sentencia
de Primera Instancia se dicta el 18 de agosto del 2014 y la
Sentencia de Segunda Instancia se emite el 28 de mayo del
2015, tramitandose el proceso en un periodo de mas de 2 afos,
que para los procesos Unicos este plazo no corresponde,
puesto que segun Ley deberian ser de 3 a 6 meses
aproximadamente.
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2.2. Problema Accesorio:

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

Establecer si la demanda cumple con los requisitos por

Ley.

Como se puede apreciar en la resolucion numero uno de Autos,
segun lo establecido el Articulo 424° y 425° del CPC, la
demanda interpuesta no cumplia con los requisitos establecido
por Ley, por lo que se declar6 inadmisible por dos razones: 1)
por la imprecision del domicilio del demandado en la demanda,
para que sea notificado validamente y 2) por la ilegibilidad de
la copia del DNI del demandante; una vez subsanadas estas
omisiones, fue subsanada y admitida mediante la resolucion

ndumero dos.

Determinar si la contestacién de la demanda cumple con

los requisitos sefalados por ley.

La contestacion a la demanda se declaré inadmisible por dos
consideraciones: 1) por no adjuntar la Taza Judicial de
ofrecimiento de pruebas y 2) por no certificar la huella del
demandado por ante la secretaria cursora. La misma que fue
admitida mediante la resolucion niamero cuatro.

Establecer si los medios probatorios fueron ofrecidos en

la oportunidad sefialada por la ley.

En el presente proceso, los medios probatorios fueron

presentados oportunamente por cada parte, resaltando entre
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2.2.4.

todos el Titulo de propiedad debidamente registrado, que tuvo

un efecto determinante en la decisién Jurisdiccional.

Determinar si la decision final efectuada en Segunda
Instancia ha sido de acuerdo a Ley.

Conforme he hecho andlisis y valoracion de los actuados;
atendiendo a lo que nos ensefian la Doctrina y la
Jurisprudencia, me cabe aseverar que el pronunciamiento en
Segunda Instancia por la Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Ancash esta ajustada a Ley y Derecho, pues
expone una debido motivacion y ha tomado muy en cuenta o
mejor dicho valorado principalmente el Titulo presentado por el

demandante, lo que grafica el debido proceso.

88



CONCLUSIONES

Tras haber realizado y culminado el presente resumen y andlisis del Expediente

Judicial sefialo las siguientes Conclusiones:

R/
L X4

Del analisis y revision del expediente se observa que el demandante, ha
omitido con realizar el procedimiento de cursar la Carta Notarial al
demandado, con la finalidad de requerirle que desocupe y entregue el Bien
Inmueble que posee. Agotado este procedimiento recién debid plantear la
demanda de desalojo por ocupacion precaria; a mi entender, ante ésta
omision se hubiera declarado nulo todo lo actuado si el demandado hubiera

observado en la contestaciéon a la demanda.

El Proceso Sumarisimo se caracteriza por ser un proceso breve, donde el
Juez luego de oir las partes y examinar las pruebas en una sola audiencia,
puede emitir una sentencia declarando fundada o infundada la pretension
de Desalojo. En el caso que se declarara fundada la demanda de
desocupacion y restitucion del bien inmueble y no se cumpliera lo ordenado
se procede a la ejecuciéon forzada, a través del lanzamiento haciendo uso

de la fuerza publica.

Las principales pruebas en un Proceso Sumarisimo son los Documentos,
la Pericia, y la Declaracion de Parte. Donde la prueba Documental cumple
dos funciones principalmente en un Proceso, en primer lugar es una fuente
porque se tiene un registro material, y en segundo lugar sirve para probar
es decir, sirve como un medio de prueba. El documento publico tiene mas

peso probatoria que un documento privado, siempre y cuando el
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X/
°e

documento publico sea original o copia certificada por el Auxiliar
Jurisdiccional.

En Doctrina se tiene claramente definido, que en el proceso de Desalojo
el demandante tiene que probar la titularidad del Derecho a solicitar la
Restitucién del Bien Inmueble, mientras que el demandado est4 obligado a

probar la Justificacion de la Posesion.
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SUGENRENCIA

» Se sugiere gue en este tipo de procesos, antes de formular una demanda
de Desalojo a nivel Judicial es necesario realizar una notificacion
mediante la Carta Notarial; advirtiendo que en caso de omision se va a

tomar las acciones conforme sefiala el Codigo Civil.
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