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RESUMEN

El proposito de la investigacion fue determinar el tratamiento que se da a la prueba
ilicita en el control de acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Huaraz, 2012-2014, para lo cual se realizd una investigacion mixta (tedrica y
empirica), no experimental, y descriptivo-explicativo. Los datos fueron acopiados
utilizando las técnicas de encuesta a jueces, fiscales y abogados, asi como entrevista
semiestructura a jueces, fiscales y abogados seleccionados. Del mismo modo, se
uso la técnica de analisis documental, analisis de contenido, encuesta y entrevista.
Los hallazgos mas importantes hacen entrever que existe una deficiente actuacion
con relacion a la evaluacién y ponderacion de las pruebas ilicitas. En la generalidad
de los casos son ignoradas o no tomadas en cuenta. Concluyendo que la prueba
ilicita no recibe un tratamiento Unico y uniforme en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz, sino diferenciado despendiendo de los casos y el actuar de
los abogados, los fiscales y los jueces. En otros términos, el control de acusacion
en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz se realiza de una manera
disimil e incoherente; debido a la inactividad de las partes procesales, falta de
diligencia y conocimiento del Juez de garantias y la indiferencia del representante

del Ministerio Publico.

PALABRAS CLAVES: Acusacion, Prueba ilicita, Investigacion Preparatoria,

Tratamiento.
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ABSTRACT

The purpose of the research was to determine the treatment given to illicit evidence
in the accusation control in the Huaraz Preparatory Investigation Courts, 2012-
2014, for which a mixed (theoretical and empirical), non-experimental investigation
was carried out. , and descriptive-explanatory. The data was collected using the
techniques of surveying judges, prosecutors and lawyers, as well as semi-structured
interviews with selected judges, prosecutors and lawyers. In the same way, the
technique of documentary analysis, content analysis, survey and interview was
used. The most important findings suggest that there is poor performance in relation
to the evaluation and weighing of illicit evidence. In most cases they are ignored or
not taken into account. Concluding that the illicit evidence does not receive a single
and uniform treatment in the preparatory investigation courts of Huaraz, but
differentiated depending on the cases and the actions of the lawyers, prosecutors
and judges. In other words, the control of accusation in the preparatory investigation
courts of Huaraz is carried out in a dissimilar and incoherent way; due to the
inactivity of the procedural parties, lack of diligence and knowledge of the Judge

of guarantees and the indifference of the representative of the Public Ministry.

KEY WORDS: Accusation, Illicit Evidence, Preparatory Investigation, Treatment.
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. INTRODUCCION

Actualmente con escasas y casi irrelevantes diferencias, los sistemas de
proteccion de derechos fundamentales basados en textos internacionales y
constitucionales, constituyen los pilares en los que se asienta un Estado de Derecho.
En este caso, las pruebas practicadas con garantias legalmente establecidas son las
Unicas que garantizan la obtencion de la verdad, la misma que instituye el fin
sociologico del proceso y le permite cumplir con los demas fines politicos que tiene

asignado como mecanismo de paz social.

Esta perspectiva, se debe a constantes luchas por adaptar sistemas procesales
penales que amparen formas respetuosas a la dignidad humana y a los derechos
esenciales de las personas humanas, debido a que las mismas ocupan la cuspide de
todo ordenamiento juridico, ocasionando que en determinados casos donde se
requiere mayor eficacia en la solucion del conflicto, el poder estatal autolimite su
intervencion en la investigacion penal, al descubrir al autor e imponer la sancion

correspondiente.

Por lo general, cuando se habla de prueba ilicita, se genera de forma directa
y ordinaria la nulidad de toda prueba obtenida con vulneracion de tales derechos
fundamentales, toda vez que la basqueda de la verdad en una investigacion penal
no puede ser obtenida a cualquier precio. Ello se debe a la preeminencia de las
garantias procesales consagradas en la Carta Magna y derivadas de la dignidad

de la persona humana, considerada como ente rector de la que surgen los demas
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derechos fundamentales; a pesar de que el referido privilegio conlleve a una

sociedad insatisfecha con los resultados del proceso penal.

Sin embargo, los principios garantistas han generado tensiones que siempre
se manifiestan en situaciones particulares, las cuales requieren respuestas
eficaces y concretas que deben atenderse no solo ajustandose a una solucién que
conciba una satisfaccion juridica (aplicacion de la regla de exclusion), sino
también se debe tener presente el fundamento mismo de la prueba ilicita. Asi, no
debe alegarse una aplicacion mecanica de reglas desprovistas de sentido finalista
que, llevado a extremos rigurosos, sirva para promover la impunidad de algunos

sujetos cuya posicion en el Estado es prominentemente.

En la actualidad, la cuestion esbozada precedentemente ha cobrado gran
importancia al generarse determinadas actuaciones delictivas vinculadas como
aquel caso en la que ex funcionarios del régimen politico que gobernaron durante
la década de 1990-2000, cuya magnitud de corrupcion sin antecedentes en la
historia de nuestro pais quedd registrada en cientos de videos, que el Sr.
Montesinos de forma clandestina habia grabado, los llamados “Vladivideos”.
Empero cuando se pensd que esta corrupcién politica habia terminado y solo
permitia plantear ciertas bases sobre la finalidad de la prueba ilicita; se tuvo
conocimiento a través de los medios de comunicacién sobre casos de corrupcion
generados en elevadas esferas del gobierno en complicidad con empresas del Estado
peruano: Petropert, hecho que fue divulgado por la existencia de audios

provenientes de una interceptacion telefonica efectuada por terceros nos referimos
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a la comunicacién intervenida, actualmente identificados y procesados, que revel6
un hilo telefénico de favores cometidos indebidamente a una de la empresas

postoras en una licitacion internacional para la exploracion petrolera.

Ante estos casos, no resulta aceptable establecer idénticos criterios de
proteccion para un representante politico que al resto de ciudadanos. Esto debido a
su superioridad de cargo tiene a su disposicion los medios necesarios dentro del
aparato estatal que hacen insuficientes una prueba indiciaria o la introduccion de
ciertos mecanismos de inversion de la carga de la prueba. Asi deben someterse a
extremadas medidas de control, ya que su mayor poder exige mayor responsabilidad

y obligacién de responder ante los ciudadanos.

Al confrontarse directamente la valoracion de una prueba obtenida con
inobservancia de garantias o derechos fundamentales frente a su exclusién de la
actuacion probatoria, tenemos que reconocer también que no todo derecho tiene
idéntico estatus protector. Esto permite la sujecion a determinados
condicionamientos, mas aun si los actos perseguidos han sido cometidos, entre
otros, en el ejercicio de una actividad publica. Con ello, no se contraviene al
Estado de Derecho, sino se busca reforzarlo, puesto que el limitar los derechos
de los mas poderosos no constituye una agravio al sistema constitucional, ya que
el proceso penal no permite legalmente una realidad social que eleve los poderes

de aquellos que ya lo gozan plenamente.

El Cddigo Procesal Penal de 2004 ampara un modelo acusador - garantista y,
en mérito de ello, regula de modo expreso la regla de exclusion de la prueba ilicita,
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lo cual aparentemente seria el comienzo de su vigencia absoluta sin aceptar
excepcion alguna. No obstante, nuestra judicatura nacional, a través de un pleno
jurisdiccional ha planteado la posibilidad de aceptar excepciones a la citada regla,
las cuales permiten la admision y valoracion de pruebas que contravienen
determinados derechos fundamentales que, como consecuencia de una primera

ponderacion de intereses, permite resolver casos particulares.

Consecuentemente se presume que ninguna norma puede atribuirsele un
caracter general, indiscutible y completamente eficaz, maxime si se tienen
circunstancias especificas, como las mencionadas anteriormente, que requieren de
un tratamiento particular; como es de verse a nivel internacional donde paises como
Espafia, Chile y Estos Unidos han aceptado la practica de determinadas excepciones

como producto de su evolucion jurisprudencial.

Asimismo, sin dejar de mencionar que nuestra época esta siendo testigo de
modalidades delictivas antes no conocidas o llevadas a instancias no imaginadas,
encontrandonos en una estructura estatal cada vez méas indefensa y menos

satisfactoria.

En tal sentido, por considerar relevante la problematica eshozada; a través de
la presente investigacion se propuso demostrar la importancia que tiene el
fundamento de la prueba ilicita y que en mérito de ello es posible aplicar -en la
préactica- excepciones especificas que generen eficacia probatoria de una prueba

ilicita en una investigacion penal, hecho mismo que permitira comprobar, entre otros,
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la erronea idea en la que se sumerge nuestra legislacion al atribuir un caracter absoluto

a la regla de exclusion.

El estudio materia de investigacion dirigido a buscar si en nuestra
normatividad legal, digase Constitucion Politica del Estado, Codigo Procesal Penal,
Tratados Internacionales incorporados como ley, existen excepciones a la exclusion
de la prueba ilicita y, de otro lado, buscar la forma mas viable para que el Juez penal
de todas las instancias, no permita la actuacion y menos valore una prueba ilicita,
bajo sancion de nulidad y de responsabilidad administrativa, civil y penal a que
diera lugar. En tal virtud, se considera necesario generar preceptos legales que

permitan imponer la obligatoriedad de valorar solo la prueba legal.

El uso de la prueba ilicita en el proceso penal deviene en indebida, ilegal,
genera incertidumbre, viola la ley, y por ende, afecta el debido proceso y la tutela
judicial efectiva que debe primar en todo proceso penal, en tanto que la regla es el
uso de la prueba legal, sin excepcion alguna. Siendo el derecho de la prueba en el
proceso, un derecho constitucionalizado, y su mala utilizacién y valoracion

generaria la nulidad de la sentencia.

En este estudio ha sido abordado con la metodologia de la investigacion
juridica en cuanto al tipo de investigacion y disefio, donde se utilizaron las técnicas
de entrevista, encuesta y analisis documental para el acopio de datos empiricos y su
posterior analisis. El presente informe de investigacion se encuentra estructurado
en siete capitulos. El primer capitulo, introduccion, presenta la situacion
problematica de la investigacion, los objetivos, las hipotesis y las variables.

5
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El segundo capitulo desarrolla el marco tedrico, que comprende los
antecedentes de estudio, las bases teoricas y la definicidn de términos con los cuales
se justifican y dan sustento al trabajo de investigacion. La informacion recogida de
la doctrina y la jurisprudencia constitucional y penal contemporénea, en base a las
fichas textuales y de resumen complementan el estado de arte del tema de

investigacion.

El tercer capitulo esta referido a la metodologia, que involucra: el tipo y
disefio de investigacion, la poblacion y la muestra de estudio, el plan de recoleccion
de informacién y/o disefio estadistico, técnicas e instrumentos de recoleccion de

informacion y el plan de procesamiento y analisis de estadistico de la informacion.

El cuarto capitulo desarrolla la seccidon de los resultados. La informacion
acopiada y procesada tanto cuantitativamente como cualitativamente se presenta a
través de cuadros y graficos estadisticos con su respectiva descripcion e
interpretacion. Ademas, se presenta el analisis de los expedientes y otras
informaciones complementarias cualitativamente. Dichos resultados conllevan a la

contrastacion de las hipétesis planteadas.

El quinto capitulo desarrolla la discusion, donde se contrasta los resultados
con las bases teoricas. Es decir, se presenta un analisis critico determinando sobre
la base de la literatura consultada, si las bases tedricas concuerdan o no con la
realidad o aspecto practico de los resultados de la investigacion; es decir si la teoria

estd o no funcionando convenientemente.
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Finalmente, en el sexto capitulo se presenta las conclusiones mas importantes
que se arriba en el presente estudio. Asimismo, en el capitulo séptimo se alcanza
algunas recomendaciones a tomar en cuenta por los operadores judiciales, asi como
por los centros de formacion de abogacia para que, en general, los involucrados
tomen una decision y actlen en pro de una administracion de justicia justa y

equitativa.

El informe concluye con las referencias bibliograficas consultadas en el

desarrollo de la investigacion.

Objetivos

Objetivo general

Determinar el tratamiento que se da a la prueba ilicita en el control de acusacion

en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.

Obijetivos especificos

a) Establecer si se presenta con frecuencia regular la pretension de formalizar
la pruebailicita en el control de acusacion en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.

b) Describir cuéles son los fundamentos y argumentos que presentan las
partes procesales respecto a la prueba ilicita en el control de acusacion en
los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.

c) Explicar cuél es la decision del Juez en el control de acusacion en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014, respecto a

la peticion de prueba ilicita.
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Hipotesis

Hipotesis general

En el control de acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de

Huaraz, 2012-2014 respecto a la prueba ilicita, se viene dando un tratamiento

disimil e incoherente; debido a la inactividad de las partes procesales, falta de

diligencia y conocimiento del Juez de garantias y la indiferencia del
representante del Ministerio Pablico.

Hipotesis especificas

a) No es muy frecuente la aparicion de prueba ilicitas en el control de
acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-
2014; sin embargo, el Ministerio Publico pretende formalizar como medio
de prueba una prueba ilicita.

b) Las partes procesales no alegan la ilicitud de los medios de prueba y si lo
realizan lo hacen sin mucha conviccion y con limitaciones doctrinales para
fundamentarlas en la etapa del control de acusacion en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.

c¢) ElJuez de investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion no
fundamenta con razon suficiente respecto a la pretension de medio de prueba
ilicita, probablemente debido a la falta de buena argumentacion de las partes
procesales o en su defecto a falta de conocimiento doctrinal y

jurisprudencial al respecto.
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Variables

- Variable Independiente:
X: Prueba ilicita.
- Variable dependiente:

Y: Control de acusacion.
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Il. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

Revisadas las tesis sustentadas en la Escuela de Postgrado de la UNASAM y
otras universidades de la region Ancash; no se ha podido encontrar algun
trabajo de investigacion similar o parecida a la presente. Del mismo modo, a
nivel nacional e internacional son escasas las fuentes que tienen cierta relacion
con el tema de investigacion. Por ello, manifestamos que la presente
investigacion se constituye como un aporte a la problemética de la
administracion de justicia y su aplicacion en el contexto regional con alcance a
nivel nacional. La revision de la literatura no solo se concentr6 en las tesis de
pre y postgrado, sino también en trabajos aparecidos en libros y articulos en
revistas. Entre los trabajos que dan luces a estado de la cuestion sobre el tema
de las pruebas ilicitas en el control de acusacion los dividimos en tres acépites:

locales, nacionales e internacionales:
Antecedentes locales

ALARCON PAUCAR, Alcides (2007) “Ponderacion de las pruebas ilicitas en
el nuevo codigo procesal penal” Tesis para optar el titulo de abogado por la
Universidad Nacional “Santiago Antunez de Mayolo” (Huaraz, Ancash), basa
su andlisis en la teoria de la ponderacion, de intereses o del equilibrio de la
ponderacion, estableciendo la necesidad de confrontar los derechos en
conflicto. Es decir aquellos que han sido violados, para la obtencién del medio

probatorio con los derechos que se comprobarian de aceptarse la prueba
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prohibida, debiendo establecerse en cada caso concreto, si se debe rechazar o

no la prueba llicita de Acuerdo con la referida comparacion.
Antecedentes nacionales

CASTRO TRIGOSO, Hamilton en su tesis de maestria “Criterios para la
determinacion de la prueba ilicita en la jurisprudencia penal peruana” (2008)
presentada a la Unidad de Postgrado de la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos, concluye que: debido al insuficiente conocimiento respecto de la
prueba ilicita, en los procesos penales conocidos por el subsistema de
juzgamiento de delitos de terrorismo los operadores procesales no han
desarrollado suficientemente criterios para la admision o exclusiéon en el
proceso del material probatorio que afecta derechos fundamentales de los
procesados. Del mismo modo, la doctrina nacional y el Tribunal Constitucional

no han desarrollado de manera organica criterios respecto de la prueba ilicita.

HURTADO POZO, José (2010) “Vladivideos e ilegalidad de la prueba” sefiala
que, en general, las leyes procesales tienen en comin que no admiten las
pruebas irregulares; pero se distinguen por la mayor o menor amplitud con que
prevén excepciones de esta regla general y, (...) ante el conflicto de intereses
individuales e interés publicos, parece conveniente optar por una solucion
intermedia que busque establecer un equilibrio, que redundara en el desarrollo
ordinario, de las actividades y el fortalecimiento del Estado de Derecho; siendo
en el caso de los Vladivideos la funcion de estimar de manera estricta en
particular la gravedad de las infracciones y la intensidad de perturbacion del

orden publico.

11
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SANCHEZ CORDOBA, Juan Humberto (2009) “La prueba prohibida”,
articulo de investigaciéon donde estudia los requisitos legitimarios que se deben
respetar para admitir y valorar, como medio de prueba, una interceptacion
telefonica obtenida ilicitamente. Para tal fin, examina el marco legal que regula

este tipo de prueba prohibida y las consecuencias juridicas de que ella deriva.

MIRANDA ESTRAMPES, Manuel: (2010) “La prueba ilicita; la regla de
exclusion probatoria y sus excepciones” en su calidad de Fiscal, ante el
Tribunal Constitucional expresa: Si bien la regla de exclusion de las prueba
Ilicitas sea universalizado, lo cierto es que su naturaleza, alcance y efectos
depende de cual se la explicacion que se ofrezca acerca de su fundamento. El
andlisis de dicho fundamento puede hacerse desde dos modelos teoricos
explicativos: el modelo norteamericano y que se caracteriza por la
desconstitucionalizacion de la regla de exclusion probatoria y; el modelo
europeo continental que consideran a la regla de exclusién probatoria, al menos

en sus origenes, un componente ético y de origen constitucional.
Antecedentes internacionales

ERAZO GALARZA, Daniela (2009) “La prueba ilicita: su eficacia probatoria
en materia penal”, tesis de grado presentada a la Universidad Técnica Particular
de Loja (Ecuador). En este estudio se sostiene que en el ordenamiento Procesal
Penal del Ecuador, se deseche de plano la prueba ilicita al expresar que carece
de eficacia probatoria; sin embargo en la préctica los jueces se ven en la

necesidad de valorar esta prueba, como vélida con tal de no sacrificar la justicia.

12
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La Prueba llicita ha sido acogida en algunas legislaciones internacionales, en
las cuales se han implementado ciertas excepciones a las reglas de la
exclusiones probatorias; logrando con esto que bajo ciertas condiciones este

tipo de pruebas, pueda ser aceptada y por lo tanto valorada por los Jueces.

2.2. Bases tedricas

2.2.1. Aproximacion a la nocion de prueba ilicita

Segin  MIRANDA! y ORE? la prueba que vulnera garantias
constitucionales o derechos fundamentales tiene el nombre de prueba
ilicita, y se identifica como un medio que atenta contra la dignidad de las
personas. Segun el jurista y procesalista peruano CESAR MARTIN
CASTRO? (citado en ZAMBRANO), conceptualiza la prueba ilicita en los

siguientes términos:

“... Trasladando esta base teorica a la actividad probatoria, aun
cuando la terminologia no es univoca, se define por prueba prohibida
(asi la denomind en 1903 Erns Beling) aquella que se obtiene con
infraccion de derechos fundamentales, entendiendo por obtencién
aquella labor tendiente a allegar un resultado probatorio al proceso,
esto es tanto la actividad de blsqueda e investigacion de la fuente de

prueba por mecanismos que violan los derechos fundamentales:

! MIRANDA ENTRAMPES, Manuel. El concepto de prueba ilicita y su tratamiento en el proceso
penal. Barcelona, ARA Editores EIRL, 1999, p. 17.

2 ORE GUARDIA, Arsenio. Manual de Derecho Procesal Penal, 2da. Edicién, Lima, Editorial
Alternativas, 1996, p. 74.

3 MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Vol. I. Lima, Editorial Juridica Grijley, 1999,
p. 234.
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aplicacion a la fuente de un método ilicito y extraccion de un
resultado que en si mismo viola un derecho esencial. Por
consiguiente, las normas relativas a la prueba son normas de garantia
con fundamento constitucional, pues estan dirigidas a asegurar la

garantia de defensa del acusado (Art. 139.14 Const). 4

Por su parte, CALLE y TALAVERA distinguen dos concepciones acerca
de la prueba ilicita: concepcion amplia y concepcion restringida. La
primera es entendida como aquella que no solo viola una norma procesal,
sino cualquier norma juridica, incluso principios generales. Atenta contra
la dignidad de las personas, asi como aquellas que estan prohibidas por la
ley, atenta contra la moral y las buenas costumbres, violan derechos
fundamentales reconocidos en la Constitucion y la ley. ° Asimismo,
TALAVERA sostiene que, el tribunal Constitucional define la prueba
ilicita como aquella en cuya obtencion o actuacion se lesionan derechos
fundamentales o se viola la legitimidad procesal (Exp. N° 2053-2003-

HC/TCJ).5

Segun la concepcién restringida, la prueba ilicita es entendida como
aquella que viola Unicamente derechos fundamentales en la obtencion o

incorporacion de medios probatorios. Se obtiene violando derechos

4 ZAMBRANO PASQUEL, Alfonso. La prueba ilicita en el proceso penal. Estudio doctrinario y
jurisprudencial. En www.alfonsozambrano.com/libros/prueba_ilicita.doc p.43.

5 CALLE PAJUELO, Marlon. La prueba ilicita. En
file:///C:/Users/Felix/Desktop/700_la_prueba_ilicita. _dr._calle.pdf (consultado 03-03-2017). p. 3.
® TALAVERA ELGUERA, Pablo. La prueba ilicita. 2015.
http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/ actividades/docs/4055_prueba_ilicita.pdf (consultado:
20-03-2017). p. 4.
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fundamentales y garantias establecidas en las normas procesales y
garantias establecidas en las normas procesales y sustantivas /derechos
reconocidos en la Constitucion, tratados internacionales y normas de ius
cogens).” También TALAVERA refiere que son pruebas ilicitas las
obtenidas, directa o indirectamente, con violacién del contenido esencial

de los derechos fundamentales de la persona (art. VII11.2 T.P:).8

Ademas, CALLE? distingue 5 clases de prueba ilicita obtenidas bajo dos
criterios clasificatorios. En primer lugar, segin su obtencion ilegal o
irregular establece: (1) Cuando el medio de prueba se obtiene violando
derechos fundamentales. Se exige que cualquier dato probatorio que se
obtenga en contravencion de las garantias individuales reconocidas en la
Constitucién, debe ser considerado ilegal, y carece de valor para fundar

la conviccion del Juez.

(2) Cuando se utiliza métodos ilegitimos para la obtencién de la verdad.
Se prohibe toda forma de coaccién directa, fisica o siquica, sobre las

personas, que sea utilizada para forzar a proporcionar datos probatorios.

En segundo lugar, segin su incorporacion ilegal, las pruebas ilicitas

pueden ser de tres clases:

(1) prohibidas por ley. Aquellas que estan expresamente prohibidas por

ley (declaracion del imputado obtenida con ejercicio de violencia,

7 Ob. Cit. p. 3.
8 Ob. Cit. p. 4.
®Ob. Cit. pp. 4y 5.
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declaracion de testigo sin habérsele manifestado que no estaba obligado

a declarar, etc.).

(2) Pruebas irregulares. Aquellas que se incorporan al proceso sin cumplir
las formalidades de ley (declaracion de testigo sin prestar juramento,

reconocimiento de personas sin descripcion previa de sus caracteristicas).

(3) Pruebas obtenidas o practicadas con violacion de derechos
fundamentales. Aquellas que se incorporan al proceso violando derechos
fundamentales consagrados en la Constitucion, tratados internacionales

y normas de ius cogens.

2.2.2. Efectos de la constitucionalizacion de las garantias del proceso

penal

La elevacién a canon constitucional de las garantias procesales genera
consecuencias de gran importancia para las partes involucradas en la
investigacion y sancion del delito. Altera de manera radical las normas
que han de observarse y los mecanismos de proteccion a disposicion,
tanto del procesado como de las victimas de los hechos punibles. Todas
estas consecuencias se derivan de la fuerza normativa de la Constitucion

y de la existencia del control constitucional.

Ademas, la constitucionalizacion de las garantias penales hace maés
democrético al sistema, pues devendria en inaceptable que en pleno siglo

XXI el Peru esté aun en la etapa de la inquisicion.
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TALAVERA considera como efectos reflejos de la prueba ilicita tres
aspectos: (1) Se conocen también como pruebas ilicitas por derivacion, o
sea, aquellas pruebas en si mismas licitas pero a las que se llega por
intermedio de informacion obtenida por la prueba licitamente recogida.
Es el caso, por ejemplo, de la confesion arrancada mediante tortura, en
que el acusado indica donde se encuentra el producto del delito, que viene

a ser regularmente incautado.

(2) La ineficacia de la prueba ilicitamente obtenida debe alcanzar,
también, a aquellas otras pruebas que si bien son en si mismas licitas se
basan, derivan o tienen su origen en informaciones o datos conseguidos
por aquella prueba ilegal, dando lugar a que tampoco estas pruebas licitas
puedan ser admitidas o valoradas. Se trata de la aplicacion de la doctrina
norteamericana de los frutos del arbol envenenado (the fruit of the

poisonous tree doctrine).

(3) En cuanto a los efectos derivados o reflejos de la prueba, el NCPP los
comprende de manera expresa, en la medida que estipula que carecen de
efecto legal (art. VVIII T.P.) o0 no se pueden utilizar (art. 159 °) pruebas
obtenidas “indirectamente” con violacion del contenido esencial de los

derechos fundamentales.

Por su parte, CALLE considera dos efectos de la prueba ilicita:

10 Ob. Cit. p. 5.
11 Ob. Cit. p. 6.
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Primero, los medios y elementos de prueba obtenidos o incorporados al
proceso penal violandose derechos fundamentales o normas procesales,
asi como aquellos medios de prueba que han sido obtenidos legalmente,
pero basados en datos conseguidos por prueba ilegal o prohibida, no

tienen efectos probatorios.

Segundo, el inciso 2 del articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal del 2004, establece que “carecen de efecto legal las
pruebas obtenidas, directa o indirectamente, con violacion del contenido
esencial de los derechos fundamentales de la persona o que no hayan sido

incorporados por un procedimiento constitucionalmente legitimo”.

Finalmente, es importante sefialar que la eficacia procesal de la prueba
ilicita varia de pais en pais. Por ejemplo, en los Estados Unidos es una
regla de exclusion, en lItalia es la inutilizabilidad, en Espafia es
considerada como ineficacia y nulidad, Francia y Portugal consideran
nulidad, Alemania prohibe la valoracion o prohibicion de
aprovechamiento, Colombia concibe nulidad y exclusion, Brasil
considera inadmisibilidad y Chile opta por la exclusion. En el caso

peruano, siguiendo a TALAVERA!2 anotamos lo siguiente:

Art. 156 ° de la Constitucion de 1834: Es inviolable el secreto de las
cartas: las que se sustraigan de las oficinas de Correos, o de sus

conductores, no producen efecto legal. Formula normativa reiterada en

12.Ob. Cit. pp. 7-9.
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las constituciones de 1856, 1860, 1867, 1920, 1933y 1979. Art. 26 ° de
la Constitucion de 1920: No tendra valor legal ninguna declaracion
arrancada por la violencia. Formula normativa reiterada en la

Constitucién de 1979 (art. 2 °.20.)).

En la Constitucién de 1993 se hace alusion expresa a la ineficacia de las
pruebas obtenidas con lesion a derechos fundamentales: en el articulo 2
©.24.h) cuando sefiala que carecen de valor las declaraciones obtenidas
por la violencia —moral, psiquica o fisica-, y quien las emplea incurre en
responsabilidad; y, en el articulo 2 °.10 al prescribir que los documentos
privados obtenidos con violacién del precepto constitucional —primer
parrafo- no tienen efecto legal. Por su parte, el NCPP emplea las frases
“carecen de efecto legal” (art. VIII T.P.) y “no podra utilizar” (art. 159
°). Ambos términos estan relacionados con la “inutilizabilidad” o
“ineficacia probatoria”, es decir, que no podran ser objeto de valoracion

por el juez.

El NCPP si bien no emplea el término “inadmisién”, en modo alguno
puede significar que se deba incorporar a la investigacion preparatoria
prueba ilicita, para posteriormente ser declararla ineficaz o inutilizable
para fines de valoracion. Antes bien, el articulo 155 °.2 es claro al sefialar

que seran excluidas las pruebas prohibidas por ley.

Siendo la prueba ilicita una prueba prohibida por ley -en razén de su
origen ilegitimo-, en consecuencia, su inadmision (exclusion) se

encuentra perfectamente autorizada por el nuevo Caodigo.
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2.2.3. Referencias historicas

En cuanto a sus origenes, la ineficacia de las pruebas obtenidas
infringiendo derechos o libertades fundamentales tiene clara inspiracion
en la denominada exclusionary rule, aplicada en los Estados Unidos. Se
trata de una regla jurisprudencial elaborada por la Corte Suprema de ese
pais, en virtud de la cual las fuentes de prueba (evidence) obtenidas por
las fuerzas del orden publico en el curso de una investigacion criminal
que violenten derechos y garantias procesales reconocidos en las
Enmiendas Cuarta, Quinta, Sexta y Decimocuarta de la Constitucion
Federal, no podran aportarse ni ser valoradas por el juez en la fase
decisoria de los procesos penales federales o estatales, para determinar la
culpabilidad o inocencia del acusado. Esta regla fue creada en 1914 en el
caso Weeks v. United States, de aplicacion restringida a los Tribunales
Federales, por lo que hubo que esperar a la resolucion del caso Mapp. v.
Ohio, 367, US, 643 (1961), fundado en la Decimocuarta Enmienda y en
su clausula del "due process of law", para que la exclusionary rule fuera

extensiva a todos los Tribunales Estatales.!?

13 ENMIENDAS DE ESTADOS UNIDOS DE AMERICA Las diez primeras enmiendas (Bill of
Rights) fueron ratificadas efectivamente en Diciembre 15, 1791.

PRIMERA ENMIENDA

El derecho de los habitantes de que sus personas, domicilios, papeles y efectos se hallen a salvo de
pesquisas y aprehensiones arbitrarias, sera inviolable, y no se expediran al efecto mandamientos que
no se apoyen en un motivo verosimil, estén corroborados mediante juramento o protesta y describan
con particularidad el lugar que deba ser registrado y las personas o cosas que han de ser detenidas o
embargadas.

CUARTA ENMIENDA

El derecho de los habitantes de que sus personas, domicilios, papeles y efectos se hallen a salvo de
pesquisas y aprehensiones arbitrarias, sera inviolable, y no se expediran al efecto mandamientos que
no se apoyen en un motivo verosimil, estén corroborados mediante juramento o protesta y Describen
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Esta regla de exclusién constituye para el Tribunal Supremo un
importante aporte disuasorio frente a los abusos de la autoridad v,
particularmente, de los agentes policiales en su labor de pesquisa, al
punto que sus efectos abarcan tanto la prueba obtenida de manera directa
como también la derivada o indirecta, como se dejo en claro en el caso
Wong Sun V. Estados Unidos. La Cuarta Enmienda no se ocupa de la
actividad de los particulares, por lo que la exclusion comentada no puede
ser aplicada a aquellos casos en que la administracion no ha participado
en la obtencidn de las pruebas, aun cuando después haga uso de ellas. Por
otra parte, cabe agregar que la exclusién tampoco seria aplicable a los
casos de "descubrimiento inevitable™ de la prueba, lo que ocurre cuando
su obtencidn, aun cuanto resulte de una actividad ilegal de la policia,

constituiria sin embargo una consecuencia necesaria e inevitable del

con particularidad el lugar que deba ser registrado y las personas o cosas que han de ser detenidas o
embargadas.

QUINTA ENMIENDA

Nadie estara obligado a responder de un delito castigado con la pena capital o con otra infamante si
un gran jurado no lo denuncia o acusa, a excepcion de los casos que se presenten en las fuerzas de
mar o tierra 0 en la milicia nacional cuando se encuentre en servicio efectivo en tiempo de guerra o
peligro publico; tampoco se pondra a persona alguna dos veces en peligro de perder la vida o algun
miembro con motivo del mismo delito; ni se le compelera a declarar contra si misma en ningan
juicio criminal; ni se le privara de la vida, la libertad o la propiedad sin el debido proceso legal; ni
se ocupara la propiedad privada para uso publico sin una justa indemnizacion.

SEXTA ENMIENDA

En toda causa criminal, el acusado gozara del derecho de ser juzgado rapidamente y en publico por
un jurado imparcial del distrito y Estado en que el delito se haya cometido, Distrito que deberé haber
sido determinado previamente por la ley; asi como de que se le haga saber la naturaleza y causa de
la acusacion, de que se le caree con los testigos que depongan en su contra, de que se obligue a
comparecer a los testigos que le favorezcan y de contar con la ayuda de un abogado que lo defienda.
DECIMO CUARTA ENMIENDA (julio 9, 1868)

1. Todas las personas nacidas o naturalizadas en los Estados Unidos y sometidas a su jurisdiccion
son ciudadanos de los Estados Unidos y de los Estados en que residen. Ningin Estado podra dictar
ni dar efecto a cualquier ley que limite los privilegios o inmunidades de los ciudadanos de los
Estados Unidos; tampoco podra Estado alguno privar a cualquier persona de la vida, la libertad o la
propiedad sin el debido proceso legal; ni negar a cualquier persona que se encuentre dentro de sus
limites jurisdiccionales la proteccion de las leyes, igual para todos.
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procedimiento de investigacion en cuanto tal. Para el caso de EE.UU., la
regla solamente es aplicable al proceso penal, no siéndolo en cambio en
los procesos civiles o administrativos de deportacion, ni en
procedimientos sancionatorios civiles en materia de impuestos. Habria
que examinar también los casos de Juicios del Jurado y las vistas para la
revocacion de la libertad condicional. Recordemos que Estados Unidos
tiene un sistema de legislacion federal que permite encontrar una gran

cantidad de fallos que son contradictorios en determinadas materias.

En Espafia, por su parte, el primer reconocimiento legislativo sobre la
obtencidn ilicita de la fuente de prueba y sus consecuencias en el proceso
viene dado por el articulo 11.1 de la Ley Organica del Poder Judicial —
LOPJ-, de 1985, en el que se contiene la regla general sobre esta materia
al sefialar:" 11.1. En todo tipo de procedimiento se respetaran las reglas
de la buena fe. No surtiran efectos las pruebas obtenidas, directa o

indirectamente, violentando los derechos o libertades fundamentales".

Esta referencia a las pruebas es coherente a lo declarado por el Tribunal
Constitucional en Sentencia dictada en el Recurso 114/84, que marco
duda un hito en el planteamiento y anélisis constitucional del conflicto
que genera la obtencion de la fuente de la prueba con infraccion de
derechos fundamentales, pronuncidndose explicitamente sobre la
preeminencia que el ordenamiento juridico le confiere al sistema de
derechos fundamentales que estructura la convivencia social, por sobre

la obtencion a ultranza (de cualquier manera y por cualquier medio) de
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la verdad formal que surge del proceso. Méas aln, al tiempo de dictarse
esta sentencia no existia en el derecho espafiol ninguna fuente legal ni
jurisprudencial que pudiese servir de antecedente para fundar el
razonamiento contenido en la misma, lo que llevé al TC a recurrir incluso
a fuentes extranjeras y a figuras como la exclusionary rule del Derecho

estadounidense.

Tal fue la importancia de la STC 114/1984, que su doctrina no solo sirvié
de base para la redaccion final del art. 11.1 LOPJ. Su influencia en el
ordenamiento juridico espafiol, en efecto, se plasm6 también en otras
leyes que se han ocupado en el Gltimo tiempo de esta figura, entre las que

se cuentan las siguientes:

a) El art. 44 de la Ley 36/1988, de 5 de diciembre, de Arbitraje, sefialaba
que "los Jueces de Primera Instancia rechazardn fundadamente la
practica de pruebas contrarias a las leyes...".

b) El art. 90. 1 del texto refundido de la Ley de Procedimiento Laboral,
aprobado por Real Decreto Legislativo —-RDL- 2/1995, de 7 de abril,
dispone que "las partes podran valerse de cuantos medios de prueba
se encuentren regulados en la ley... salvo que se hubieran obtenido,
directa o indirectamente, mediante procedimientos que supongan
violacion de derechos fundamentales o libertades publicas".

c) El art. 36 de la Ley Orgénica 5/1995 del Tribunal del Jurado sefiala

"

por su parte que "...al personarse las partes podran...b) alegar la

vulneracion de algun derecho fundamental”.
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d) Por Gltimo, el art. 287 de la Ley de Enjuiciamiento Civil —-LEC-
1/2000, de 7 de Enero, incorporo explicitamente y por vez primera al
ordenamiento procesal civil espafiol una completa regulacion sobre la
oportunidad y forma de alegar la ilicitud de la fuente de la prueba
admitida en el juicio y, a partir de tal reclamacion, su eventual
exclusion como elemento de conviccion en el mismo.

2.2.3.1. Fruto del arbol envenenado

El primer antecedente en nuestro pais de la teoria del arbol
envenenado la encontramos en 1891, en el que la Corte decidio la
exclusion de unos documentos incorporados al juicio contrariando
las Ordenanzas vigentes en la Aduana, que prohibian expresamente
las pesquisas en casas particulares que no fueran depdsitos, por haber
sido el resultado de sustraccion y de un procedimiento injustificable
y condenado por la ley, aunque se haya llevado a cabo con el
proposito de descubrir y perseguir un delito porque la ley, en interés
de la moral, y la seguridad y por respeto de las relaciones sociales,

los declara inadmisibles.

Pero la incorporacion definitiva de esta interpretacion en el Peru
como tal y en forma sistematica, se efectud en el caso “Fiorentino.
Diego”, resuelto por la Corte Suprema de Justicia el 27 de

septiembre de 1984 (Fallos, 306:1752). Esta doctrina se

14 Caso “CHARLES HNOS. y otros”, septiembre 5 de 1891, Fallos, 43:36.
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fundamenta, genéricamente, en la imposibilidad de utilizar como
elementos convictivos en un proceso penal, pruebas obtenidas
mediante la violacion de garantias constitucionales. Pero tal como
advierte José Cafferata Nores™, se relaciona con la invalidez del uso
en el proceso de elementos probatorios que sin ser el corpus de la
violacion constitucional (por ejemplo, el allanamiento ilegal, la

confesion forzada, etcétera), se pudieran conocer y utilizar por ella.

De lo expuesto se desprenden dos aspectos: uno, vinculado con la
prueba propiamente dicha, llevado a cabo con violacion a las normas
constitucionales, y otro relacionado con las restantes pruebas

obtenidas mediante aquella actividad ilegal.

De la primera, pocas consideraciones pueden realizarse ya que
ninguna duda cabe que dicha prueba es nula, de nulidad absoluta vy,
por consiguiente declarable de oficio. Solo cabe sefialar que, tal
como venimos sosteniendo en este trabajo, el vicio debe contener, en
forma actual o potencial, un perjuicio ya que no es posible declarar

la nulidad en el s6lo beneficio de la ley.

De la restante, méas alla de distintas posiciones que se han elaborado,
creemos que se deben seguir las pautas generales enumeradas en el

punto 2 de este capitulo: se requiere una relacion de dependencia

5CAFFERATA NORES, José. “Los frutos del arbol venenoso”. En Doctrina Penal.
Buenos Aires, Depalma, 1986, p. 491.
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entre el acto irrito y los otros que son su consecuencia: esta relacion
debe determinarse no solamente desde el aspecto juridico — procesal,

sino ademas desde un punto de vista factico (como dijimos supra).

Asi, si desaparece la confesion prestada bajo apremios, también lo
hace la declaracion propiamente dicha y con ella todo el proceso que
se funda en dicho acto (prisién preventiva, acusacion, defensa,
sentencia) o en un secuestro realizado sin orden judicial- dejando de
lado los permisos legales o jurisprudenciales- afecta el acta labrada
y todo lo secuestrado, al igual que los peritajes, exhibiciones, etc., ya
que como sostuvo la Corte “... la incautacion del cuerpo del delito
no es entonces sino el punto de un procedimiento ilegitimo, y
reconocer su idoneidad para sustentar la condena equivaldria a
admitir la utilidad del empleo de medio ilicitos en la persecucion
penal, haciendo valer contra el procesado la evidencia obtenida con
desconocimiento de garantias constitucionales, lo cual no solo es
contradictorio con el reproche formulado, sino que compromete la
buena administracion de justicia al pretender constituirla en
beneficiaria del hecho ilicito” °. Esta es pues, la enunciacion de la

doctrina de la Corte.

18 FIORENTINO, DIEGO, Rev. LL, 1985 — A- 160.
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2.2.3.2. Evolucién

Esta doctrina alcanzé su conceptualizacion integral en el fallo
“Reginald Rayford”.}” En dicho caso la mayoria del Alto Tribunal
establecid como lo habia hecho en “Fiorentino” que la regla es la
exclusion de cualquier medio probatorio obtenido por vias
ilegitimas, porque de lo contrario se desconoceria el derecho al
debido proceso legal que tiene todo habitante de acuerdo con las
garantias acordadas por la Constitucion Nacional. Mé&s adelante, el
Tribunal dio pautas para la aplicacion de la doctrina sefialando que
debe analizarse la proyeccion de un acto o procedimiento viciado
sobre cada uno de los elementos probatorios incorporados a la

causa”. '8

El profesor espafiol MANUEL MIRANDA ESTRAMPES, en una
importante ponencia®® presentada en reunion en el Perd en el Il
Congreso Nacional de Derecho Penal y Criminologia del 22 al 25 de
junio del 2005, hace una aportacién de legislacion comparada que
implica lo previsto en textos internacionales de derechos humanos,
asi como jurisprudencia constitucional y penal de Perl, Espafia,

Estados Unidos, Alemania e Italia. De dicha ponencia nos

" REGINALD RAYFORD. “Resuelto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion” en 1986
(Fallos, 308:733).

18 1bid. pp. 71-73.

19 MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Las pruebas ilicitas, fundamento y alcance de la regla de
exclusién. Huanuco, Universidad Nacional Herminio Valdizan, Facultad de Derecho y Ciencias
Politicas, 2005.
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permitimos reproducir defensa de nuestra tesis, los siguientes

parrafos:

En la teoria de la prueba ilicita esta siempre latente el conflicto entre
la averiguacion de la verdad y la defensa de los derechos
fundamentales de las personas. Para la solucion de dicho conflicto
cobra protagonismo la fase acufiada por el Tribunal Supremo Aleméan
(B.G.H.) de que ‘la verdad no puede obtenerse a cualquier precio’,
esto es, de que no todo es valido en la obtencion de la ‘verdad’, sino
que deben cumplirse las exigencias derivadas del derecho a un
proceso justo o equitativo (proceso debido) reconocido en los textos
internacionales de derechos humanos (art. 14 Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, art. 6 Convenio Europeo de Derechos
Humanos, y art. 8 Convencion Interamericana de Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica). El derecho a la
presuncion de inocencia reconocido también en los textos
internacionales de derechos fundamentales y en las Constituciones
nacionales, exige en su consideracion como regla probatoria, que
Unicamente puedan ser tenidas en cuenta a los efectos de formar la
conviccion acerca de los hechos objeto de enjuiciamiento en un
proceso penal, aquellas pruebas obtenidas y/o practicadas con
respeto de los derechos fundamentales y las garantias procesales. El
art. 11 del nuevo Codigo Procesal Peruano de 2004 se refiere

expresamente a este significado cuando establece que la presuncion
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de inocencia requiere de una ‘suficiente actividad probatoria de

cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias procesales’.

El reconocimiento de la regla de exclusién de las pruebas ilicitas
disefia el proceso penal como un auténtico instrumento de garantia
para el acusado, frente a la actuacion arbitraria de los poderes

publicos.

Al comentar el Fundamento y finalidad de la regla de exclusion, dice
el profesor espafiol MIRANDA ESTRAMPES, con referencia al

Modelo norteamericano:

“En el modelo norteamericano, si bien en un principio la doctrina del
TS Federal tratd de conectar la teoria de la prueba ilicita con el
contenido de la IV (proteccion de la intimidad y prohibicion de
registros o detenciones ilegales) y V (derecho al silencio y a la no
auto incriminacion forzada) Enmiendas de la Constitucion de los
Estados Unidos (casos WEEKS vs. US, de 1914; y MAPP vs. OHIO,
de 1961), pronto se configur6 mas como una medida reparadora de
la violacién detectada. Rapidamente el punto de inflexion se situd en
la finalidad disuasoria (deterrent effect) de la regla de exclusién
(exclusionary rule). Dicha regla encontraba su fundamento en la
finalidad de disuadir a la policia de realizar actuaciones contrarias a
los derechos fundamentales de las personas... En palabras de la
sentencia dictada en el caso US vs. JANIS de 1976, el principal

proposito de la exclusion de las pruebas ilicitas, sino el unico es
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evitar las conductas policiales ilicitas. La regla por la que se excluye
la prueba obtenida en violacion de la IV Enmienda, tiende a
garantizar los derechos generalmente reconocidos en dicha
Enmienda a través de un efecto disuasorio (de la violacion misma) y
no tanto como un derecho constitucional de la parte agraviada. La
regla esta calculada para evitar, no para reparar. Su propdsito es
disuadir, imponer el respeto de la garantia constitucional de la Gnica
manera efectivamente disponible, mediante la remocion del

incentivo para ignorarla...”%,

En referencia a los Modelos continentales europeos, MIRANDA
ESTRAMPES, nos ilustra con lo que sigue: “A diferencia del
modelo norteamericano, la jurisprudencia de algunos paises de la
Europa continental disefia la exclusion de las pruebas ilicitas como
una garantia objetiva de naturaleza constitucional. En Italia la STCI
34/ 1973, en un tema de intervenciones telefonicas, proclamé la
inutilizabilidad en el proceso, de las pruebas obtenidas mediante
métodos o comportamientos realizados en desprecio de los derechos
fundamentales de los ciudadanos garantizados en la Constitucion,
acufiando el término prove inconstituzionali. La doctrina italiana
estima que dicha sancién de la inutilizabilidad de la prueba ilicita

obedece a un principio de rango constitucional que deriva de lo

20 MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Las pruebas ilicitas, fundamento y alcance de la regla de
exclusién. Huanuco, Universidad Nacional Herminio Valdizan, Facultad de Derecho y Ciencias
Politicas, 2005, s.p.
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dispuesto en el art. 13.3 de la Constitucion italiana, que sanciona
cualquier tipo de violencia fisica o moral sobre la persona sometida
a investigacion o a restriccion de libertad. EI propio art. 188 del
Codice di Procedura Penale italiano de 1988 consagra el principio
de libertad de la persona en la préctica de los medios de prueba
declarando que no podran ser utilizados, tampoco con el
consentimiento de la persona interesada, técnicas 0 métodos capaces
de influir en la libertad de autodeterminacion o de alterar la
capacidad de recordar o de valorar los hechos. El actual art. 191 del
Codice di Procedura Penale italiano proclama que las pruebas
adquiridas con violacion de las prohibiciones establecidas en la ley
no podran ser utilizadas ni a los fines del enjuiciamiento ni a los fines

de la inculpacion.

En la misma linea, el TCF aleman proclamo la exclusion absoluta de
toda prueba que violara los derechos més fundamentales de la
persona, con indiferencia de la gravedad de la acusacion. Por su parte
el TS Aleman, por la denominada ‘teoria del entorno juridico’
prohibe el aprovechamiento del material probatorio que pueda llegar
a lograrse cuando la violacion afecta de forma esencial el ambito
de los derechos del acusado, y no cuando tenga s6lo una importancia
secundaria. La prohibicion de valoracién de la prueba se ha aplicado
especialmente en supuestos de vulneracion de la garantia de no auto

incriminacion prevista en el paragrafo 136 de la Ordenanza Procesal
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Penal alemana (StPO), cuyo apartado 3° establece que aquellas
declaraciones  obtenidas transgrediendo las  prohibiciones
contempladas en dicho precepto no podran ser aprovechadas aunque

el inculpado aprobara su utilizacion.

En Espafa la doctrina de la prueba ilicita tiene su origen en una
construccion constitucional del TCE, concretamente en la STCE
114/1984, en un supuesto planteado en el ambito de un proceso
laboral de despido, en donde la prueba aportada consistia en la
grabacion subrepticia de una conversacion por uno de los
interlocutores que fue utilizada como causa de despido, cuya
doctrina se extendio rapidamente al proceso penal. La doctrina del
TCE se construye en un momento en que no existia en el
ordenamiento juridico espafiol una regla legal expresa que excluyera
la utilizacion procesal de las pruebas obtenidas con vulneracion de
los derechos fundamentales, sin embargo, esta ausencia de una regla
legal expresa no fue obstaculo para que el TCE estimara que la
imposibilidad de una prueba de tales caracteristicas derivaba de la
posicion preferente de los derechos fundamentales en el
ordenamiento juridico y de su condicidn de inviolables. La recepcion
procesal de tales pruebas conlleva, ademas, una violaciéon de las
garantias propias del proceso (art. 24.2 CE), asi como una
inaceptable confirmacion institucional de la desigualdad entre las

partes en el juicio (art. 14 CE). Aunque en dicha sentencia no faltan
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referencias a la jurisprudencia norteamericana cierto es que el
fundamento de la exclusidn de la prueba ilicita se situa al margen del
deterrent effec y se entronca directamente con el carécter
preferente de los derechos fundamentales en el ordenamiento
juridico y en su condicién de inviolables. En su origen la regla de
exclusion espafiola se presenta por tanto, con un solido anclaje

constitucional.

Al afio siguiente de dictarse la STCE 114/1984, la regla de exclusion
de la pruebas ilicitas recibio el refrendo del legislador mediante su
plasmacioén normativa en el art. 11.1 COPJ, al proclamar que ‘no
surtiran efecto las pruebas obtenidas, directa o indirectamente,

violentando los derechos o libertades fundamentales’.

Segun la concepcion del TCE, la regla de exclusion no tiene como
finalidad ultima disuadir los comportamientos policiales ilicitos,
sino que es una consecuencia necesaria que deriva de la propia
posicion preferente de los derechos fundamentales en el
ordenamiento juridico, con lo cual dicha regla adquiere la condicién

de garantia objetiva de naturaleza constitucional...”.?

“... La inutilizabilidad de la prueba ilicita término que debe
preferirse al de nulidad, debe ser entendida con un doble alcance:

como prohibiciéon de admision y como prohibicion de valoracion. El

21 |bid. pp. 32-33.
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art. 155.2 del nuevo Codigo Procesal Penal peruano de 2004
consagra la inadmision de las pruebas prohibidas por la ley, entre las
que se deben incluirse las obtenidas con vulneracién de derechos
fundamentales, conforme lo previsto en art. VIII 2. También el art.
159 del mismo texto procesal penal, prohibe al Juez utilizar dichas
pruebas a efectos de valoracion. El control jurisdiccional de la
ilicitud deberia realizarse no soélo a instancia de parte, sino también
de oficio por el propio érgano jurisdiccional y en cualquier estado o
fase del procedimiento penal. Esta es la situacion italiana cuando el
art. 191.2 CPP italiano de 1988 admite que la inutilizabilidad de la
prueba podra denunciarse en cualquier estado y grado del

procedimiento...”.?2

En cuanto a La eficacia refleja de la prueba ilicita, agrega el autor
espafiol MIRANDA ESTRAMPES, citado en los parrafos
precedentes: “Otra de las cuestiones problematicas que presenta la
teoria de la prueba ilicita es el reconocimiento de efectos reflejos.
Dicha doctrina también tiene su origen en la jurisprudencia
norteamericana, mediante la formulacion de la denominada doctrina
de los frutos del &rbol envenenado (the fruit of the poisonous tree
doctrine). Asi en el caso SILVERTHORNE LUMBER Co vs. US,
de 1920, referente a la aprehension ilicita de documentos por parte

de agentes federales cuyo examen permitié el descubrimiento de

22 |hid. p. 34.
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nuevas pruebas de cargo, el Tribunal Supremo Federal
norteamericano consider6é que no sélo los documentos sino que el
resto de las pruebas obtenidas o logradas a partir de los mismos no
eran utilizables, la eficacia refleja de la prueba ilicita puede
formularse, por tanto, de la siguiente forma: la exclusion alcanza no
solo a la prueba originaria practicada ilicitamente, sino también a
todas aquellas pruebas (derivadas) que aunque han sido obtenidas
licitamente, esto es, constitucionalmente tienen su origen en
informaciones o datos obtenidos como consecuencia de la actuacion
ilicita inicial.

En Espafa la regla de exclusion plasmada en el mencionado art. 11.1
LOPJ, recoge dicha eficacia refleja cuando afirma que ‘no surtiran
efecto las pruebas obtenidas directa o indirectamente con violacion
de derechos fundamentales’. Un amplio sector de la doctrina y la
jurisprudencia estiman que el término indirectamente empleado en
el precepto implica el reconocimiento de la eficacia refleja de la
prueba ilicita en nuestro ordenamiento juridico. Es evidente la
influencia de ésta formula legal en el nuevo Cdodigo Procesal Penal
peruano de 2004 cuyo articulo VIII 2 declara que ‘Carece de efecto
legal las pruebas obtenidas, directa o indirectamente con violacién
del contenido esencial de los derechos fundamentales de la persona’
Aunque la ley nacional no utilizara este término indirectamente, el

reconocimiento de eficacia refleja es una consecuencia que deriva
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necesariamente de la admision de la regla de exclusion (asi lo
reconocid en un primer momento el propio TCE). Por su parte el
TSE declaraba en su sentencia de 4 de julio 1997 (f.s.2") que ... la
prohibicion alcanza tanto a la prueba en cuya obtencion se haya
declarado un derecho fundamental como a aquellas otras que,
habiéndose obtenido ilicitamente se basan, apoyan o derivan de la
anterior (directa o indirectamente), pues s6lo de este modo se
asegura que la prueba ilicita inicial no surte efecto alguno en el
proceso. Prohibir el uso directo de estos medios probatorios y tolerar
su aprovechamiento indirecto constituiria una proclamaciéon vacia de
contenido efectivo, e incluso una incitacion a la utilizacion de
procedimientos inconstitucionales que, indirectamente surtirian

efecto...”.?

Una importante jurista uruguaya, BERNARDETTE MINVIELLE,
hace una aportacion sobre el tema?*, el prélogo del libro corre a cargo
del notable procesalista argentino, profesor JOSE CAFFERATA
NORES, mismo que expresa: “El tema que aborda la joven profesora
uruguaya, BERNARDETTE MINVIELLE, es de suma actualidad e
interés... He tenido oportunidad antes de expresar mi pensamiento
sobre el tema, sefialando en sintesis, que los actos practicados

vulnerando garantias constitucionales, careceran de toda actitud

23 |bid. pp.35-36.
24 MARCOS, Lerner. La prueba ilicita en el Derecho Procesal Penal. Cérdova, Editora Cérdova,
1987.
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probatoria, y que su ineficacia se extendera a todas aquellas pruebas
que, con arreglo a las circunstancias del caso, no hubieran podido ser
obtenidas sin su violacion y fueran consecuencia necesaria de

ella...”

De la obra de esta ultima cita (MINVIELLE), extraemos los
siguientes parrafos: “Nuestra posicion se orienta en el sentido de la
inadmisibilidad de la prueba obtenida extraprocesalmente, mediante
la comisidn de un acto de violacion de los derechos sustanciales
consagrados por la Carta, ya sea a titulo expreso, como los que se

infieren de los principios generales del derecho”.

“A pesar de ser evidentes las relaciones entre Constitucion y
Derecho Procesal, nuestra problemética continGa aun sin solucion,
puesto que la denominada prueba ilicita no implica la vulneracion de
derechos procesales constitucionalmente garantizados, sino de
verdaderos derechos sustanciales o materiales, tales como el derecho
a la intimidad, etc. Estimamos que la cuestion se haya en determinar
la imperatividad de las normas constitucionales, fundamentalmente
de las relativas a las declaraciones de derechos y garantias en ellas
contenidas, cuando no han sido completadas por la legislacion

ordinaria.

La doctrina constitucional contemporénea, tiende a considerar las
Constituciones (inclusive, las declaraciones de derechos) como

textos enteramente positivos, y no como mera formulacion de
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principios extrafios al ordenamiento juridico en tanto no sean
concretizados por el legislador; temperamento este del cual, nos
permite afirmar, participa el constituyente uruguayo, al disponer en
el art. 332: ‘Los preceptos de la presente Constitucion que reconocen
derechos a los individuos, asi como los que atribuyen facultades e
imponen deberes a las autoridades publicas, no dejaran de aplicarse
por falta de reglamentacion respectiva, sino que ésta sera suplida,
recurriendo a los fundamentos de las leyes anélogas, a los principios

del derecho y a las doctrinas generalmente admitidas”.?°

Como afirma RUI BARBOSAZ, ‘las declaraciones constitucionales
de derecho actlan ipso iure, por el mero hecho de su existencia en
las Constituciones que se consignan. Esto es, por tres motivos:
primero, porque la declaracion de un derecho individual por la
Constitucion importa la inmediata adquisicion del derecho

asegurado, y la prohibicion general, a los particulares y a las
autoridades publicas de violarlo (las negrillas y el subrayado son de
nuestra autoria). Segundo, porque, aun cuando el Poder Legislativo
no establezca medidas especiales en su defensa, ese derecho por el

simple hecho de existir, encuentra en los medios generales del

%5 Comentario de ALFONSO ZAMBRANO PASQUEL: La disposicién que cita la profesora
BERNARDETTE MINVIELLE, es similar a la que contiene “la Constitucion Politica de
Ecuador”; que en mi concepto es mucho mas expedita en la exigencia del respeto a las garantias
constitucionales, y entre ellas la del respeto al debido proceso.

% BARBOSA, Rui. Comentarios & Constituicao. Vol. Il, 1933, pp. 483-485.
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derecho comun, las vias para el desagravio, la reparacion y el
mantenimiento...La tercera consideracion, en fin, por la cual los
derechos proclamados en la Constitucion no son dependientes de la
ley para efectivizarse, esta en que, siendo la principal finalidad de las
declaraciones constitucionales cercar esos derechos de una trinchera
inaccesible al arbitrio; ya sea del gobierno, como de los parlamentos,
quedaria totalmente anulada la garantia, alli recogida, si tales
derechos no se pudieran reivindicar sino cuando estuvieran

contenidos en actos legislativos...”

Si los derechos constitucionales expresa o implicitamente
consagrados, constituyen derecho positivo o imperativo, vinculante
y limitador de la actividad de los poderes del Estado — Ejecutivo,
Legislativo y Judicial — y de los particulares, cada vez que se
pretenda introducir en el proceso el medio probatorio obtenido extra-
procesalmente con violacion a tales derechos, el juez debe rechazarlo
por inadmisible. De esta forma el derecho declarado se convierte en
derecho garantizado. La garantia resulta de la aplicacion de la regla
de exclusion; existe una actuacion jurisdiccional tutelando el
derecho en funcién del rechazo del fruto de su violacion, pues en
caso contrario, su aprovechamiento, se resolveria en una nueva y

sucesiva lesion de aquel”.?’

27 |bid. pp. 34-37.
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MINVIELLE, nos ilustra posteriormente asi: “En definitiva en la
expresion ‘medio no prohibido por la ley’ contenida en el art. 173
del C.P.P., debe considerarse comprendida, ademas de la prueba
prohibida expresa o implicitamente asi como la irritual, el medio de
prueba obtenido fuera del proceso con lesion a los derechos
constitucionales, posicién ésta, que no es totalmente ajena a la

sostenida por procesalistas uruguayos.

La teoria de la inadmisibilidad procesal por nosotros sostenida, no
es excluyente de las sanciones penales, civiles y disciplinarias
aplicadas al agente del hecho ilicito, a pesar que, es del caso
sefialarlo, su efectividad como forma de garantia de los derechos

humanos es sumamente dudosa”?2.

2.2.4. Prohibiciones o limitaciones referidas a la valoracion de la prueba:

Alcances de la prueba ilicita

Las limitaciones descritas anteriormente (supra No. 5) se refieren a la
practica y a la produccién de prueba. Con base en dichas reglas
normalmente se impide que la prueba se introduzca al proceso cuando el
tema esta prohibido o bien que al practicarse e introducirse al proceso se
haga cumpliéndose todos y cada uno de los pasos procedimentales
estatuidos. Sin embargo, aun cuando esas limitaciones de la prueba se

practica y se introduce al proceso, aunque no se hayan cumplido todos

28 |bid. p. 39.
40

@ ®0 Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



los supuestos establecidos, (prueba viciada), intervienen entonces el
segundo gran grupo de limitaciones o prohibiciones, esta vez referidas a
la utilizacion y a la valoracion de esos elementos de prueba, ya no a su
practica y produccioén. En efecto, este grupo de prohibiciones limitan el
principio de la libre conviccion del juzgador en la valoracion de la
prueba, porque si bien el juez selecciona el material probatorio para
fundamentar la decision y es libre para establecer el grado de credibilidad
de cada prueba, esa libertad no se traduce en una facultad irrestricta para
seleccionar cualquier elemento de prueba, ain aquellos viciados, como
tampoco puede asignarles arbitrariamente un grado de conviccion
contrario a las reglas mismas de la sana critica racional (la logica, la

psicologia, la experiencia).

La solucion de la doctrina, la legislacion y la jurisprudencia es simple
cuando estamos frente a elementos de prueba directamente viciados:
éstos deben ser excluidos de la valoracion con el objeto de no darles

ninguna utilidad en la decision final del asunto.?

Frente a la prueba directamente ilicita, porque se transgredieron las
limitaciones sefialadas para su produccion o practica (descritas supra No.
5), estimamos que no surgen dos intereses en conflicto. Pareciera que en
estos casos surge, por un lado, un interés privado de la defensa, al

lesionarse un derecho particular con la obtencidon de la prueba, y por otro

29 FLORIAN, Eugenio. De las pruebas penales. Tomo I, Espafia: Temis, 2002, p. 245 y ss.
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se ubica un interés superior y publico, en cuanto interesa a la colectividad
la aplicacion del Derecho Penal a quien cometié un hecho delictivo. Pero
ese supuesto enfrentamiento es s6lo aparente. En estos casos en realidad
no colisionan dos intereses, sino que se trata del mismo interés
doblemente inobservado. En efecto, existe una lesion al interés publico
tanto cuando se comete un hecho delictivo como cuando se lesionan otros
fundamentales derechos en la investigacion judicial motivada en un
hecho delictivo. Ello sucede cuando no se observan las reglas basicas en
la produccion de la prueba. Piénsese, por ejemplo, en la declaracion
testimonial o la confesion obtenida bajo tortura, o el decomiso de
documentos realizado durante un allanamiento de un lugar habitado, sin
haberse obtenido previamente una orden judicial, etc. La comunidad esta
interesada en la represién penal, pero también es de legitimo interés
publico que el proceso penal seguido contra los ciudadanos acusados no

lesione sus derechos fundamentales.3°

Esta linea garantista y democrética fue la adoptada por el Codigo Tipo al
establecerse por un lado que "todo elemento de prueba, para ser valorado,
debe haber sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado
al proceso conforme a las disposiciones de este Codigo" (Art. 149); y por
otro, al sefialar que "no podran ser valorados para fundar una decision
judicial, ni utilizados como presupuestos de ella, los actos cumplidos con

inobservancia de las formas y condiciones previstas en este Codigo..."

%0 1bid.
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(Art. 225). En estas normas se establecen dos limitaciones generales para
valorar los elementos de prueba incorporados al proceso, reduciendo la

amplitud del principio de la libre conviccion...”

“...y se entiende siempre como vicios no subsanables (defectos
absolutos) concernientes a la intervencion, asistencia y representacion
del imputado en los casos y formas que la ley establece o los que
impliquen inobservancia de derechos y garantias constitucionales o
cuando afecte derechos previstos por los tratados suscritos por el Estado

(Art. 227)...”

“... en efecto, la jurisprudencia norteamericana ha desarrollado la
denominada tesis del fruto del arbol envenenado®, lo que también se
conoce como la regla de exclusion® o la doctrina de la supresion, segun
la cual no puede aceptarse como valido que se utilicen pruebas
directamente relacionadas con otros elementos de prueba ilicitos, para
sustentar un posicion contraria a la del imputado en el proceso penal. En
tales supuestos deben excluirse o suprimirse todos y cada uno de los
elementos de prueba que hubieren sido obtenidos como consecuencia de
una violacion de los derechos fundamentales del acusado, aunque la
relacion sea solo indirecta. En otras palabras, si el acto regular no hubiere
existido sin la inobservancia anterior de una regla esencial, el

conocimiento adquirido con base en el acto viciado también comprende

31 SCAPARONE, M. Common Law e processo penale. Milano, s.e., 1974, pp. 161y ss.
32 MAIER, Julio. Derecho procesal penal. Editores del Pueblo, 1996, p. 462 ss.
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el acto regular, como efecto reflejo, directo y necesario, del acto irregular,
es decir como fruto del &rbol envenenado. Para ello debe recurrirse a lo
que en doctrina se sefiala como la supresion mental hipotética.®
Mentalmente se suprime el acto viciado y se examina si siempre se
hubiera arribado al acto regular y por tanto, al conocimiento que dio
origen al acto mediato. Si suprimida la irregularidad, es posible concluir
que también se hubiera arribado al conocimiento que se cuestiona, el
elemento de prueba obtenido se puede valorar, de lo contrario debe
suprimirse. Se trata de establecer o descartar una relacion de causa-
efecto, en donde el acto viciado tendria que ser la causa del acto

cuestionado para excluirlo.

Nuevamente aqui tenemos que indicar que no existen dos intereses en
conflicto, porque si bien es de interés de la comunidad que los delitos
sean sancionados, asi como también que en la administracion de la
justicia resplandezca la verdad, también interesa a la colectividad que la
investigacion y el juzgamiento penal se realicen sin lesionar

arbitrariamente los derechos fundamentales de los ciudadanos.

"La razon de ser de esta regla de exclusién parece evidente: desde que se
reformo el procedimiento inquisitivo y se acepto, politicamente, que, a

pesar de que el procedimiento penal sirve, principalmente, a la meta de

33 FERNANDO DE LA RUA. El recurso de casacidon en el derecho positivo argentino. Buenos Aires,
V.P. de Zavala, 1968, p. 175. Asimismo, VITTORIO GREVI afirma que al declararse nulo el
interrogatorio policial del imputado, la nulidad se comunica en general a todos los actos sucesivos
ligados por un nexo de dependencia sustancial con el interrogatorio, en: "Nemo tenetur se detegere”.
Interrogatorio dellimputato e diritto al silenzio nel processo penale italiano, Milano, 1972, p. 360.
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averiguar la verdad objetiva, él constituye un método reglado -no libre-
para arribar a ese fin, con lo que se excluyeron, absoluta o relativamente,
algunas formas de investigar la verdad, debido a principios superiores
que protegen la dignidad esencial del hombre el fin de arribar a la verdad
historica... no justifica los medios de investigacion... La razon ética - el
Estado no puede aprovecharse de lo que él mismo ha prohibido — de
desalentar la utilizacion de métodos ilegales de investigacion,
fulmin&dndose como ineficaces procesalmente, que postulan los tribunales
para justificar la regla de exclusion, segin se observo anteriormente, sélo

son consecuencias beneficiosas de este modo de proceder...”**

Desde luego, la regla de exclusion es sélo para la prueba que afecte al
imputado, pues aquella que lo pueda favorecer puede ser utilizada aun
cuando se hubiere practicado con inobservancia de las formalidades®®,
aspecto que se desprende en forma clara del Codigo Tipo al disponer ya
en el articulo primero que la inobservancia de una regla de garantia
establecida en favor del imputado no se podra hacer valer en su perjuicio,

lo que equivale a sefialar que si puede invocarse en su favor.

La jurisprudencia norteamericana® ha aplicado la regla de la exclusion

de las pruebas indirectamente viciadas, lo mismo que en la

% MAIER, Julio. Derecho Procesal Penal. Editores del Pueblo, 1996, pp. 470 y
ss.

% CORDERO, F. “Prove illecite nel processo penale™ Rivista italiana di diritto e procedura penale,
Milano, 1961, p. 54.

% SCAPARONE, M."Common law e processo penalg™ Milano.se. 1974, ny 161 ss,
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Argentina...”®. En Brasil, la nueva Constitucion Federal de 1988,
expresamente establece que "son inadmisibles en el proceso las pruebas
obtenidas por medios ilicitos" (Art. 5, inc. LVI), acogiendo un

sentimiento nacional de los juristas de ese pais...”%®

Estimamos el tema de crucial trascendencia, y si bien en la mayoria de
los paises la solucion se ha dejado en manos de los Tribunales, creemos
que ello no debe ser asi siempre. Ya la jurisprudencia perfila las bases
para regular normativamente una solucion. El ejemplo més claro en este
sentido lo constituye sin duda la Constitucién de 1987 de la Provincia de
Cdrdoba, Argentina, la cual no so6lo regul6 el problema sino ademas lo
hizo a nivel constitucional, sefialando con una formula simple pero de un
gran significado politico juridico que "Los actos que vulneren garantias
reconocidas por esta Constitucion carecen de toda eficacia probatoria. La
ineficacia se extiende a todas aquellas pruebas que, con arreglo a las
circunstancias del caso, no hubiesen podido ser obtenidas sin su violacion

y fueran consecuencia necesaria de ella" (Art. 41, parrafo tercero).

Asi como esa provincia fue pionera en acoger un sistema procesal mixto
moderno de tendencia marcadamente acusatoria, y ha sido cuna de
grandes procesalistas del area penal, hoy de nuevo primea al ofrecer una

solucién viable, que lleva mayor seguridad juridica y certeza, al excluir

37 BERTOLINO, J. P. “Prueba y juicio”. Torino, 2010, p. 5.; J.I. CAFFERATA NORES, José. “La
prueba obtenida por quebrantamientos constitucionales”, 1994, pp. 193 ss.

3 GAVIAO DE ALMEIDA, J. R. y L.F. VAGGIONE. “Aspetos do tema prova e juizo no dereito
brasileiro”, Cit., pp. 10 ss.
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del proceso penal e inutilizar cualquier practica probatoria viciada,
llevando sus efectos a los elementos de prueba que, aunque licitos, se

derivaron de la violacion anterior...””°,

En efecto, creemos que la mejor manera de solucionar el problema es que
el tema sea discutido en un foro politico, donde se adopten las directrices
generales que habréan de orientar al juzgador, y si no es factible incrustar
el principio en la Constitucion, al menos seria deseable que se disponga de
una norma legal en el Codigo Procesal respectivo. Los magistrados
costarricenses, refieren con relacion a la cita “...Poco a poco se llegaron
a moldear una gama de principios basicos en tutela de los derechos del
acusado, tales, como el favor rei, el favor libertatis, y el indubio pro
reo, el derecho al silencio, (44) etc. Siguiendo esa orientacién el Codigo
Tipo acoge y desarrolla esos principios. Asi, la inobservancia de una
regla de garantia establecida en favor del imputado no puede hacerse
valer en su perjuicio, aun cuando él hubiere dado consentimiento expreso
para infringir dicha regla (Arts. 1, parrafo final y 52); se reconoce como
principio un verdadero estado de inocencia, no ya una presuncion (Art.
3, parrafo primero); se estipula como restrictiva toda interpretacion de
una norma que coarte el derecho de libertad del imputado o el ejercicio
de una facultad (Art. 3, parrafo segundo, y 7); se le otorga caracter de

excepcionales y taxativas a las medidas de coercién autorizadas por el

39 CAFFERATA NORES, José. La prueba obtenida por quebrantamientos constitucionales. Buenos
Aires, Depalma, 1986, pp. 193 ss.
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Cddigo (Arts. 3, parrafo tercero y 196); se establece el derecho del
imputado a guardar silencio (Arts. 41 y 42); se prohibe expresamente el
uso de métodos que menoscaben la libre decisién del imputado, tales
como la coaccion, amenazas, tortura, engafio, psicofarmacos, "sueros de
la verdad", "detectores de mentiras"”, hipnosis, etc. (Arts. 45, parrafo
segundo y 148); se sefiala que el imputado no esta obligado a carearse
(Art. 51); ni tampoco en una reconstruccion (Art. 159); que la prision
preventiva se puede aplicar solo por razones procesales y no como un
anticipo de la pena, debiendo tratarse al imputado como inocente (Arts.
202 y 217); y en general, se prohibe el empleo de précticas probatorias
que impliquen violacion de derechos fundamentales, salvo los casos

estrictamente autorizados (Arts. 148); etc...”°

Al menos estimamos necesario establecer un principio rector segun el
cual al imputado no debe utilizarsele como objeto, elemento, o fuente de
prueba en perjuicio y sin su consentimiento, salvo los casos

expresamente establecidos en la ley”.
2.2.5. Terminologia y Concepto de Prueba llicita

En principio, se sefiala la definicion de prueba ilicita establecida por el
Tribunal Constitucional en la Sentencia N° 2053-2003-HC/TC del 15 de
setiembre de 2003, que ha adoptado un criterio sincrético: " (...) La prueba

ilicita es aquella en cuya obtencidn o actuacion se lesionan derechos

40 Op. Cit.
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fundamentales o se viola la legalidad procesal, de modo que la misma

deviene procesalmente inefectiva e inutilizable..."”

Al respecto, se colige que la calificacion de ilicito en la obtencién de un
medio o una fuente de prueba no s6lo implica obtenerlas contraviniendo
una norma legal, sino también se sustenta en uno de los elementos
esenciales del ordenamiento juridico (derechos fundamentales y demas
bienes juridicos constitucionalmente protegidos) con los que el derecho a
la prueba guarde relacion de coordinacion y complementariedad v,
asimismo que en la forma con que se obtuvo el medio probatorio y/ o la

fuente de prueba haya sido afectado.

Asimismo, GUAMAN AGUIRRE, Ricardo sefiala: "La prueba que vulnera
garantias constitucionales o derechos fundamentales en su obtencién tiene
el nombre de prueba ilicita, esta conceptualizacion recibe una eminente
aceptacion en la doctrina extranjera que predominantemente identifica al
concepto de prueba ilicita con aquella prueba que atenta contra la dignidad
de las personas, es decir, contra la dignidad humana".*! De esto se advierte
que, la caracteristica singular de una prueba ilicita es la existencia del
menoscabo o lesion a una garantia constitucional o derecho fundamental
en la obtencion de un medio de prueba, porque de lo contrario su trato
procesal varia considerablemente, ya que saldria del concepto de prueba

ilicita, sometiéndose a otra ponderacion por parte del Juez.

4 GUAMAN AGUIRRE, Ricardo Alfredo. La Ineficacia Probatoria de la Prueba llicita en el
Proceso Penal Ecuatoriano. En <http://abogadoespecialista.blogspot.com.> (02.0ct.2014).
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Fundamento que se encuentra preceptuado en la Sentencia del Expediente
N° 1126-2004-HC/TC: "La validez o invalidez de una fuente de prueba
depende exclusivamente de que su obtencion se haya llevado a cabo con
estricto respeto de los derechos fundamentales”. En el que se advierte que
prueba ilicita es aquella obtenida con violacion manifiesta (evidente) de
los derechos fundamentales de las personas. En pocas palabras, lo que
sostiene nuestro Tribunal es que el valor probatorio de un elemento de
prueba -valga la redundancia- depende de que se haya obtenido
respetandose los Derechos Humanos, pues de lo contrario debera "excluirse"
0 "eliminarse™ como relevante para acreditar la verdad al interior de una

investigacion o proceso.

Asimismo, como sefiala GUAMAN AGUIRRE, Ricardo Alfredo*? apoyado
por autores como Monton Redondo*® conciben a la prueba ilicita como
aquella que se encuentra afectada por una conducta dolosa en cuanto a la
forma de obtencion, es decir la prueba que ha sido obtenida de forma
fraudulenta a través de una conducta ilicita; otros se alejan de esta
apreciacion remitiéndose a entender la prueba ilicita de un modo genérico
como una violacion al ordenamiento juridico en general, la prueba ilicita

viola la norma o es contraria al Derecho se piensa.

42 "|deas de aproximacion al tema de la prueba ilicita".
<http://www.monografias.ccxnftrabzjos65/prueba-ilicita-chile/prieba-ilicita-chile.shtml>,
4 Ibid.
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Por su parte, DEVIS ECHANDIA esboza una definicion més extensa, y
denomina a las pruebas ilicitas como las que estan expresa o tacitamente
prohibidas por la ley o atentan contra la moral y las buenas costumbres o
contra la dignidad y libertad de la persona humana o violan sus derechos
fundamentales, lo mismo que la Constitucion y la ley amparan; pero ante
esta pluralidad conceptual se debe acotar que muy a pesar de estas nociones,
la posicion doctrinal predominante actual asume otro rumbo,
conceptualizando a la prueba ilicita. Asi, HAMILTON TRIGOSO sostiene
"Como aquella que atenta contra la dignidad de las personas, es decir, contra
la dignidad humana, optando efectivamente para fines de este estudio, el
criterio doctrinario imperante, pues lo consideramos acertado al ubicar la

dignidad del hombre como la médula del concepto de prueba ilicita".*

Ante la existencia de tantas concepciones sobre prueba ilicita en la doctrina,
se han establecido concepciones amplias y restringidas sobre el tema, que

sefialan lo siguiente:
a) Concepcion Amplia

Unos autores consideran que la prueba ilicita es aquella que atentan
contra la dignidad de las personas, contra la dignidad humana. Asi todo
medio de prueba que se obtenga o se incorpore al proceso violando la

dignidad humana, es ilicita, y consecuentemente, inadmisible

44 CASTRO TRIGOSO, Hamilton. La Prueba ilicita en el Proceso Penal Peruano. Lima, Jurista
Editores. E.I.R.L.2009. p. 58.
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Otros autores sefialan que es prueba ilicita aquella que estd expresa o
tacitamente prohibidas por la ley o atenta contra la moral y las buenas
costumbres del respectivo medio social o contra la dignidad y libertad de
la persona humana o violan sus derechos fundamentales que la

Constitucion y la ley amparan.

Hay autores que también sostienen que es prueba ilicita aquella que es
contraria a una norma juridica, ya sea procesal, sustantiva o

constitucional.

Finalmente, hay quienes sustentan que la prueba ilicita viola normas

procesales sobre obtencidon y practica de la prueba.

Segun esta postura doctrinal la ilicitud de una prueba no tiene su origen
Unicamente en la violacion de una normal procesal, sino también en la
violacion de cualquier tipo o rango de normas juridicas e incluso de
principios generales. Asimismo, MIRANDA ESTRAMPES sostiene ...
no siempre el concepto de ilicitud en el d&mbito probatorio se
identifica con el hecho punible. Para que una prueba sea calificada
de ilicita no es necesario que la conducta encaminada a su
obtencidn sea constitutiva de infraccion penal. Se opta por una

concepcion amplia de prueba ilicita...." 4

4% MIRANDA ESTRAMPES, Manuel: "el concepto de Pruebe llicita y su tratamiento en el proceso
penal”, Segunda Edicion. Barcelona. J.M. Bosch Editor. 2004. Pag. 21.
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En conclusion, los seguidores de esta concepcion, consideran que la
prueba ilicita es aquella que atenta contra la dignidad humana y los
derechos individuales y, asimismo contra normas procesales, pero no
solo contravienen lo sefialado precedentemente, sino también cualquier
norma juridica, incluso principios generales, lo cuales generan un
vulneracion del derecho al proceso con todas las garantias; sin embargo
puedo advertir que en esta concepcion no se establece un limite entre lo

que se debe conocer como prueba irregular y prueba ilicita.
b) Concepcidn Restringida

La prueba ilicita es aquella que viola Unicamente derechos
fundamentales en la obtencion o incorporacion de medios probatorios,
asi los limites del derecho a la prueba consagrado institucionalmente
tiene que suponer una infraccion de igual nivel, solo pueden ser
tachados de ilicitos y no admisibles en el proceso aquellos medios de
prueba que en cuya obtencion se hubiere violado un derecho
fundamental del mismo rango o superior que el derecho a la prueba. Es
en esta concepcidn que se estableci6 una diferencia entre la prueba ilicita
y prueba irregular, atribuyéndoseles consecuencias juridico-procesales

distintas, conforme se analizara mas adelante.

Asimismo, SAN MARTIN CASTRO se adscribe a un criterio estricto o
restringido cuando sefiala lo siguiente: ...para que pueda hablarse de
"prohibicion probatoria™, la actividad probatoria (obtencion de la

fuente o del medio de prueba) se debe generar o ser el resultado de
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lesionar el derecho fundamental. Es decir, se debe dar un nexo de
causalidad entre prohibicion probatoria y menoscabo del derecho

fundamental" .6

El Cddigo Procesal Penal (2004), al sefialar que "no seran valorados
los medios de prueba que han sido obtenidos e incorporados al
proceso por un procedimiento constitucionalmente ilegitimo y las
pruebas que han sido obtenidas, directa o indirectamente, con
violacion del contenido esencial de los derechos fundamentales de

la persona..." ha optado por la concepcion amplia.

Sin embargo, segun TALAVERA, nuestro codigo adjetivo ha optado por
un concepto estricto sobre prueba ilicita, cuando en el Articulo VI111.2 del
Titulo Preliminar sefiala: "Carecen de efecto legal las pruebas
obtenidas, directa o indirectamente, con violacién del contenido

esencial de los derechos fundamentales de la persona."#’

Y, al prescribir el articulo 159°: "EIl Juez no podré utilizar, directa o
indirectamente, las fuentes o medios de prueba obtenidos con
vulneracidn del contenido esencial de los derechos fundamentales

de la persona”.

4% SAN MARTIN CASTRO, César. "Breves apuntes en torno a la garantia constitucional de la
inadmision de la prueba prohibida en el proceso penal”. En: Proceso &Justicia. Revista de Derecho
Procesal N°4. Lima. 2003, p. 54

47 Ibid.
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Ante las posturas divergentes, se ha podido observar que con relacion a
la terminologia de prueba llicita, la doctrina y la jurisprudencia dista

bastante de ser uniforme.

Es frecuente que se empleen indistintamente términos como el de prueba
prohibida o prohibiciones probatorias, prueba ilegalmente*® obtenida,
prueba ilicita o ilicitamente obtenida, prueba ilegitimamente obtenida,
prueba inconstitucional, prueba nula, prueba viciada, prueba irregular o
incluso de prueba clandestina. Lo que no solo significa disentimientos
terminologicos sino que obedecen a verdaderos criterios de
conceptualizacidn, de regulacion legislativa, de como se entienda en cual
u otro pais esta clase de prueba, es en mérito de ello que también se
concibe la diferencia de tratamiento del tema al respecto, pero que
finalmente concuerdan a brindarle para determinados casos valoracion

probatoria.

Por lo que en mérito de las concepciones que se van a exponer a
continuacién considero que tanto prueba ilicita como prueba prohibida,
constituyen sinénimos, si se les entiende como la prueba que ha sido

originalmente  obtenida mediante la violacion de derechos

4 Huertas Martin, M.1. (en El sujeto pasivo del proceso penal como objeto de prueba). Barcelona:
J.M. Bosch Editor, 1999, p. 132-133), dentro del concepto prueba ilegal, dicha autora incluye los
siguientes grupos: a) la prueba prohibida o interdiccion legal de utilizacion de ciertos métodos para
la consecucion de resultados probatorios, b) la prueba obtenida con violacion de derechos o
libertades fundamentales, y c) la prueba irregular, esto es, aquella practicada o asumida con violacion
0 en ausencia de los requisitos procesales exigidos y/o de los principios que rigen la actividad
probatoria. En MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Op. Cit. p. 132.
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constitucionales, o también a la prueba que se deriva de ella, fundamento

establecido a partir de la teoria del fruto del arbol envenenado.

Asimismo, conforme sefiala ASENCIO MELLADO al determinar un
perfil concreto y diferenciado de la prueba ilicita: "La prueba ilicita
constituye una categoria procesal, con origen constitucional y que
tiene lugar ante dos situaciones muy concretas: la primera, que se
origina en el momento de la obtencion de la prueba, no de su
practica; la segunda, que dicha obtencion lo sea con infraccién de
derechos fundamentales de eficacia directa, esto es, no meramente

pragmaticos como el derecho al trabajo, a la vivienda, etc." *°

Es asi que para el citado autor, la prueba ilicita versa sobre un
momento especifico, que es en la obtencién de la misma prueba, no
siendo extensibles a las infracciones de derechos constitucionales
procesales, las cuales se generan en el tramite de la admision o en el
de la préactica del medio probatorio y, asimismo para aquellas pruebas
obtenidas directamente de la vulneracion de derechos fundamentales,
excluyendo asi a las pruebas ilicitas derivadas. Asimismo, si nos
limitamos a que la prueba ilicita se genera en la fase de obtencion de las
fuentes de prueba, entonces también debe excluirse la posibilidad de

vulneracion de derechos fundamentales de naturaleza procesal, sin

4 ASENCIO MELLADO, José Maria. Prueba ilicita y Lucha Anticorrupcion — EI caso del
allanamiento y secuestro de los Vladivideos. Lima, Editora Juridica Grijley. 2008. p. 37.
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embargo ello no excluye el respeto que se debe tener al derecho de

presuncion de inocencia y al derecho a defensa.
2.2.6. Prueba Prohibiday Prueba llicita

La prueba prohibida es aquella que es contraria (sea en forma absoluta o
relativa) a una norma legal o a un principio de derecho positivo. Una prueba
es prohibida en forma absoluta cuando esta prohibida por el derecho; por
ejemplo, es una prueba prohibida la presentacion de cartas interceptadas o
cartas obtenidas por medios prohibidos por ley. La razén por la prohibicion
esta entonces en la razén del derecho. Una prueba es prohibida cuando
siendo admitida por ley resulta siendo observada en lo concerniente a su
forma, como el caso de los interrogatorios, que si esta permitidos por ley;
sin embargo resultan una prueba prohibida si las declaraciones ha sido

conseguidas usando violencia.>

Segiin NORUEGA RAMOS®, las prohibiciones de las prueba pueden ser
expresas cuando lo establecen las leyes, de la Constitucién Politica del
Estado o el Cddigo Penal, pero pueden ser también deducidas de los
principios generales que norman el proceso penal. La propia razon establece
la inferencia de la extension de la prohibicion de las pruebas a situaciones

que significan una extension de la prohibicion de pruebas establecidas por

Ley.
% 1hid.
51 NOGUERA RAMOS, Ivan. La Prueba Prohibida. s.a.
httpwww.teleley.comarticulosart_noguera5.pdf .
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Sin embargo, tratando de dar una explicacion se tendré que tomar en cuenta
que los nombres y calificativos a este tipo de prueba, la prueba ilicita
propiamente dicha, encuentran su fundamento y tienen su explicacion ante
la variedad de circunstancias que comportan a la prueba ilicita, pues existen
pruebas que son marcadamente licitas, pero su obtencién es consecuencia
de mecanismos ilicitos, habra otras veces en cambio pruebas
absolutamente ilicitas y seran enteramente prohibidas, porque hay
casos en que la ley procesal las declara vedadas y de hecho son en todo

sentido prohibidas.

Al margen de lograr una distincion entre las mismas debo precisar que
ambas formas de prueba al violar los derechos fundamentales o
normas legales, no puede ser apreciada ni subsanable, ya que debido
a la preeminencia que guardan los derechos constitucionales en
nuestro ordenamiento juridico. Toda prueba que es producto de la
vulneracion de los mismos, no puede ser aprovechados por un proceso,
sobre todo judicial por cuanto el mismo depone toda legitimidad de la
prueba. Es asi que PELLEGRINI GRINOVER precisa lo siguiente:
"Toda prueba ilicita en sentido estricto, indicaremos por tanto la
prueba recogida infringiendo normas o principios colocados por la

constitucion, frecuentemente para proteccion de las libertades
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publicas y los derechos de la personalidad y de su manifestacion

como derecho a la intimidad".%2

Por otra parte, nuestra jurisprudencia nacional mediante Acuerdo de
Pleno Jurisdiccional Superior Nacional Penal llevado a cabo el 11 de
Diciembre de 2004, considerd que el tema de prueba ilicita o prueba
prohibida son sinbnimos si se les entiende como la prueba que ha sido
originalmente  obtenida mediante la violacion de derechos

constitucionales, asi como también a la prueba que se deriva de ella.
2.2.7. Prueba Irregular y Prueba llicita

Conforme precisa MIRANDA ESTRAMPES®? se entiende por prueba
ilicita aquella obtenida y/o practicada con vulneracion de derechos
fundamentales. Por el contrario, prueba irregular es aquella obtenida,
propuesta o practicada con infraccion de la normativa procesal que
regula el procedimiento probatorio, pero sin afectacion nuclear de

derechos fundamentales.

Al respecto, la prueba irregular, defectuosa o incompleta, que se da
mediante la inobservancia de formalidades (violacion de regla procesal),
puede ser valorada en la medida que sea subsanada, de lo contrario,
tendré efecto similar a la prueba prohibida, pero con la diferencia, que

esta modalidad de prueba ilicita, no genera efecto reflejo, es decir, que su

52 MORAS MOM, José. Manual de Derecho Procesal Penal. Juicio Oral y Publico Penal. 6ta
Edicién. Buenos Aires. Lexis Nexis. 2004. Pag. 400.

5 MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Legitimidad de la Prueba Art. V111 del Cédigo Procesal Penal.
Primera edicidon. Lima, ARA Editores EIRL. 2009. p. 133.
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invalidez no alcanza a las que se pudieran derivar de ésta, siempre que se

obtengan o incorporen licitamente.

Asimismo, MIRANDA ESTRAMPES®* considera a la prueba irregular
como una modalidad de prueba ilicita, ya que él se fundamenta en la
concepcion amplia de la prueba ilicita, no obstante si nos basamos en la
presente perspectiva generaria una enorme repercusion, puesto que
debemos tener presente que el resultado de la denominada prueba ilicita
es proscrita en mérito de la regla de exclusion probatoria y por otra parte
la prueba irregular queda sometida al régimen de nulidad de los actos
procesales, admitiéndose, en determinados casos, su subsanacién y/o

convalidacion

Sin embargo, MIRANDA ESTRAMPES establece que sobre la base de
dos principios y desde un plano dogmatico es que se deberia partir para
otorgar mayor claridad al tema en mencién: "...Lo que se requiere
principalmente es diferenciar entre el principio de legalidad de la
prueba y el principio de licitud de la prueba, donde el primero
significa que los elementos de prueba deben obtenerse e
incorporarse al proceso conforme a los principios y normas

previstos en la ley. Por su parte, el principio de licitud de la prueba

% MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. El concepto de prueba ilicita y su tratamiento en el proceso
penal. Segunda Edicion. Barcelona, J.M. Bosch Editor, 2004. p. 49.
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supone que toda prueba debe obtenerse y practicarse con respeto a

los derechos fundamentales...">®

Con lo sefialado, considero que MIRANDA ESTRAMPES termina
afirmando la diferencia que se establece entre una prueba irregular y
una prueba ilicita, ya que la contravencion al principio de legalidad
guarda relacion con la prueba irregular y, como vengo afirmando
prueba ilicita implica la contravencion a los derechos fundamentales
que es referente al principio de licitud, sin embargo estas diferencias
podran ser determinadas cuando se tenga un resultado final, lo cual se
explicara mas adelante. Es asi que se puede tener mayor claridad en este
tema y poder instituir la diferencia conceptual de dos categorias: prueba

ilicita y prueba irregular.

Por su parte, BARJA DE QUIROGA denomina a la prueba irregular
como prueba defectuosa que “en aquellos casos en los que la ley
reglamenta o disciplina concretamente como debe procederse a la
practica de una prueba, podemos preguntarnos qué efectos

juridicos tiene cuando se realiza de manera defectuosa...”. %

Esta idea se puede ejemplificar con la diligencia de reconocimiento en
rueda para la identificacion del autor del delito; donde el sospechoso no

ha sido colocado con otros sujetos de caracteristicas similares v,

%5 Ibid., p. 46.

% LOPEZ BARJA DE QUIROGA, Jacobo. “Las Escuchas Telefonicas y la prueba ilegalmente
obtenida”. En CASTRO TRIGOSO, Hamilton. La Prueba ilicita en el Proceso Penal Peruano.
Primera Edicion. Lima, Jurista Editores EIRL. 2009. pp. 71-72.

61

@ ®0 Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



asimismo los identificadores han tenido la posibilidad de comunicarse
entre si, es en este caso que lo que se contraviene es el precepto legal con
el que se practica esta diligencia, lo cual no es una norma constitucional

que reconozca derechos fundamentales.

Por ello, la diferencia entre una prueba ilicita y una prueba irregular es
planteada desde el punto de vista del resultado final. Asi, una prueba
practicada con vulneracion de derechos fundamentales va a carecer por
completo de eficacia legal y los operadores deberdn expulsar del
proceso o la investigacion, mientras que la prueba irregular inicamente
ha contravenido un procedimiento legal y, en general, de normas legales
ordinarias. La consecuencia seria la invalidez de la diligencia, sin
perjuicio de que pueda ser utilizada a través de otros medios o pudiendo

tenerla presente como punto de partida.

Es asi que para obtener una mayor claridad sobre el tema, CASTRO
TRIGOSO hace mencidn de una sentencia emitida por Tribunal Supremo
Espafiol con fecha 2 de noviembre de 1993: "Cuando lo violado es una
norma constitucional, el acto es ilicito y esa ilicitud se transmite a
todo el proceso determinando la inexistencia juridica de todos los
demas actos que de aquella original diligencia esencialmente
viciada se deriven. Por el contrario, si la infraccion es so6lo de las
normas de legalidad ordinaria que regula la ejecucién procesal del
acto, éste deviene en irregular o procesalmente invalido, perdiendo

la eficacia que pudiera haber tenido en el proceso, pero ello no
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afecta ni a los restantes actos del mismo ni a la posibilidad de
probar por otros medios los extremos que, en principio el acto

invalido hubiera acreditado por si mismo”. °’

Al respecto, considero que el resultado que pueda generar el vulnerar
una norma que reconoce un derecho fundamental no debe ser
equiparado con aquel resultado que vulnera Unicamente un
procedimiento que pertenece a la legalidad ordinaria. Para el primer
caso, el resultado sera la aplicacion de la regla de exclusion probatoria
y la expulsion del proceso de la prueba asi obtenida, sin la posibilidad
de ser utilizada ni valorada de ningin modo; mientras que para el
segundo caso, a pesar de tener invalidez de conformidad con las reglas
procedimentales, no necesariamente contamina a todo lo demas.
Asimismo, en determinados casos, se puede aceptar su utilidad para

demostrar el mismo hecho a través de otros medios.
2.2.8. Derechos Fundamentales Afectados

A efectos de delimitar la concepcion de prueba ilicita, debemos

establecer que debe entenderse por derechos fundamentales.

Al respecto, MIRANDA ESTRAMPES®® establece que en virtud de la
ponderacion de derechos, la prueba insertada en el derecho a la tutela

judicial efectiva, la cual se encuentra consagrada en la Constitucion, sélo

57 CASTRO TRIGOSO, Hamilton. La Prueba ilicita en el Proceso Penal Peruano. Lima, Jurista
Editores E.I.R.L., 2009, p. 73.

% MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Legitimidad de la Prueba Art. V111 del Cédigo Procesal
Penal. Primera Edicién. Lima, ARA Editores EIRL, 2009. p. 47.
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puede recibir restriccion por infraccion de un derecho de idéntica calidad,
es decir los derechos fundamentales. En principio todos los derechos
fundamentales de la persona consagrados en el Capitulo | del Titulo | de
la Constitucion serian susceptibles de afectacion, asi como los que el
articulo 3° ampara, por cuanto preceptua el llamado numerus apertus,

asimismo este no excluye a los demas que nuestra carta magna garantice.

No obstante, ASENCIO MELLADO puntualiza: "La prueba ilicita
versa sobre infracciones operadas en un momento determinado, el
de la obtencién de la misma, no siendo extensible a las infracciones
de derechos constitucionales procesales que se puedan generar en el
trdmite de la admision o en la practica del medio probatorio,
situaciones estas a las que sera de aplicacion el derecho a la
presuncién de inocencia en tanto garantiza la interdiccion de la
indefensién o la sancion de nulidad derivada del incumplimiento de

meras normas o requisitos procesales".>®

La presente postura establece que no debe extenderse de forma horizontal
la proteccion a los derechos fundamentales ampliando las consecuencias
procesales a la obtencion de pruebas por un particular
extraprocesalmente y para el caso en que aquel acto privado infringiera

derechos de naturaleza fundamental.

% ASENCIO MELLADO, J.M. Prueba prohibida y prueba preconstituida. Madrid, Trivium, 1998,
p. 67.
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Asimismo, lo sefialado precedentemente constituye el fundamento que
planteo para el caso de los "Vladivideos", donde la grabacion de una
conversacion realizada con desconocimiento de uno de los intervinientes no

afecta el derecho a la intimidad, ni lo hace al secreto de las comunicaciones.

Sin embargo, nuestra legislacion peruana, en mérito del Articulo 3 "numerus
apertus” deja establecido que los derechos fundamentales (incluyendo los
derechos fundamentales procesal) sin distincion alguna estan atribuidos de
proteccion y, siendo ello asi la regla de exclusién puede operar para toda
circunstancia en la que se vulnere un derecho fundamental material o

procesal.

Por ello se considera, que ante esta discrepancia, corresponde a la
jurisprudencia perfilar cuidadosamente en qué situaciones de vulneracion de
esta clase de derechos puede permitir la aplicacion del citada regla, a efectos
de no hacer del Articulo 3° un cajon de sastre que termine desnaturalizando
la racionalidad de la regla de exclusion y afectando excesivamente al

principio de averiguacion de la verdad.

Por otra parte, GALVEZ MUNOZ sostiene que "Lo més prudente, a
nuestro juicio, es pecar por exceso en esta cuestion y defender, en
consecuencia, un concepto amplio de derechos fundamentales,
identificandolos con los derechos subjetivos identificados en el Titulo

Primero de su Constitucion".5°

80 GALVEZ MUNOZ, Luis. La ineficacia de la prueba obtenida con violacién de derechos
fundamentales. Madrid, Thomson Aranzandi, 2003, p. 77.
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No obstante, esa perspectiva se da en el ambito de su pais, pero nuestro
Tribunal Constitucional en reiterados fallos ha establecido que lo
derechos fundamentales son bienes susceptibles de proteccion que
permiten a la persona la posibilidad de desarrollar sus potencialidades en

la sociedad.

Sin embargo, de conformidad con nuestro nuevo codigo procesal penal
en su Articulo VIII del Titulo Preliminar, se hace alusién a la
concepcion del contenido esencial de los derechos fundamentales,
donde la doctrina del Tribunal Constitucional lo ha establecido como
aquél nacleo minimo e irreductible que posee todo derecho subjetivo
reconocido en la Constitucidn, siendo este nicleo minimo el contenido
esencial de los derechos fundamentales indisponible para el legislador,

los jueces, fiscales, funcionarios policiales, etcétera.

Y ¢qué se debe entender por contenido esencial?, la cual tiene una
elaboracion por parte del Tribunal Constitucional Federal aleméan
referente a la teoria de los tres circulos o esferas®! en atencion al grado
de afectacién en el &mbito de proteccion de los derechos de la
personalidad garantizados en relacion con la dignidad de la persona
humana reconocida por la ley fundamental alemana. Es asi que

tenemos:

61 Ob. Cit.
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a) Primera esfera: se reconoce un nucleo o ambito esencial de
proteccidn juridica de la esfera privada (privacidad personal) inmune a
cualquier injerencia de los poderes publicos en el ejercicio del
iuspuniendi.

b) En la segunda esfera de proteccién la admisibilidad de las
intervenciones estatales depender4d de una ponderacion, con
observancia de las exigencias derivadas del principio de
proporcionalidad, entre el derecho a la privacidad y los intereses
publicos que, en el ambito del iuspuniendi, son los intereses de una
administracion de justicia penal funcional. Entre los criterios que la
jurisprudencia alemana maneja en este &mbito adquiere particular
relevancia el de la gravedad del delito objeto de investigacion.

c) Tercera esfera las intervenciones estatales se admitirian
ilimitadamente al no existir, en realidad, afectacion del derecho al

libre desarrollo de la personalidad.

No obstante, esta delimitacion en esferas o circulos, segin exponen en la
doctrina alemana ROXIN y JAGER®?, no esta exenta de dificultades en
su aplicacion préactica acerca de lo que debe entenderse como ndcleo
intangible o simple &mbito privado, como lo demuestra el analisis de la

casuistica jurisprudencial alemana.

52 1bid.
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Asimismo, también se establecen dos teorias diferentes: la relativa y la
absoluta; la primera establece que el contenido esencial no debe ser
buscado como un elemento permanente o estructural del derecho
fundamental, sino como sefiala CASTRO TRIGOSO® el contenido
esencial es aquello que queda después de una ponderacién en el caso de

conflicto de bienes constitucionalmente protegidos

La segunda, en cambio postula la existencia de una esfera permanente
del derecho fundamental, de modo tal que cada uno de ellos se pueda
identificar un nucleo, el cual constituye el contenido esencial y un

contenido secundario o no esencial.

Por otra parte, MIRANDA ESTRAMPES® sefiala que la delimitacion
del contenido esencial de los derechos fundamentales puede realizarse
desde la dptica del principio de proporcionalidad, la cual hara que la
intervencion limitativa al derecho fundamental sea adecuada, necesaria'y
proporcionada, que no genere un vacio del contenido esencial del derecho
0 interés en juego; por lo que se advierte su inclinacion a la Teoria
Relativa, es decir justificar legitimamente la restriccion del derecho
fundamental, asumiendo que todo derecho puede ser limitado o

restringido en su ejercicio.

6 CASTRO TRIGOSO, Hamilton. La Prueba ilicita en el Proceso Penal Peruano. Lima, Jurista
Editores E.I.R.L, 2009, 70.

% MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. Legitimidad de la Prueba Art. VIII del Cddigo Procesal
Penal. Primera Edicién. Lima, ARA Editores EIRL, 2009, p. 48.
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Ante lo expuesto ut supra, considero que es posible admitir la
determinacion del contenido esencial de los derechos fundamentes, pero
el mismo debe realizarle para cada caso concreto y ello se debe a la
estructura con la que se caracteriza cada derecho fundamental, hecho que
se obtendrd cuando se aplique de forma adecuada el principio de
proporcionalidad, la cual sirve como una premisa general que puede

coadyuvar a ubicar el citado contenido.

Asimismo se puede precisar que esta concepcion prevista en nuestro
ordenamiento juridico, hace que la regla de exclusion no sea absoluta y
se admitan ciertas excepciones que se expondran mas adelante, las cuales
permitiran hacer un balance entre los derechos fundamentales en
conflicto, ya que la aplicacion de las referidas excepciones es posible
siempre que no se afecten el contenido minimo de cada derecho o, que la
actuacion probatoria no conlleve a la vulneracion de proporcionalidad,

como mecanismo de valoracion de los derechos fundamentales.
2.3. Definicion de Términos

Prueba Examen que se hace para demostrar unos conocimientos o unas
capacidades. Razon o testimonio que demuestra la verdad o la falsedad de

una cosa, sefial 0 muestra de una cosa. %

Medio de prueba Que “medio de prueba es todo lo que puede ser apreciado

por los sentidos o que puede suministrar apreciaciones sensoriales; en otras

8 En: http://es.thefreedictionary.com/prueba, (Consultado: 10-03-14).
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palabras, cuerpos fisicos (materia de la prueba de reconocimiento judicial)
y exteriorizaciones del pensamiento (documentos, certificados, dictdmenes,

declaraciones de parte y juramento)”. %

Elemento de prueba: “Todo dato objetivo que se incorpora legalmente al
proceso, capaz de producir un conocimiento cierto o probable acerca de los

extremos de la imputacion delictiva”. ¢

Objeto de prueba: “(...) por objeto de la prueba debe entenderse lo que
pueda ser probado en general, aquello sobre lo pueda recaer la prueba,
nocion puramente objetiva y abstracta, no limitada a los problemas
concretos de cada proceso y a los intereses o pretensiones de las diversas

partes (...)”.%8

Prueba ilicita: En el sentido amplio, la prueba ilicita no solo viola una
norma procesal, sino cualquier norma juridica, incluso principios generales.
Atenta contra la dignidad de las personas, asi como aquellas que estan
prohibidas por la ley, atenta contra la moral y las buenas costumbres, violan

derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion y la ley. ®°

% SENTIS MELENDO, Santiago. La Prueba. Buenos Aires, Ediciones Juridica Europa —América,
1979, pp. 148 —149.

67 CAFFERATA NORES, José. La Prueba en el Proceso Penal. Quinta edicion. Lexis Nexis
Depalma, p. 16.

8 DEVIS ECHANDIA, Hernando. “Objeto, Tema o Necesidad, Fin y Resultado de la Prueba
Judicial”. Revista Iberoamericana de Derecho Procesal. Madrid. Nro. 4, p. 9.

8 CALLE PAJUELO, Marlon. La prueba ilicita. En
file:///C:/Users/Felix/Desktop/700_la_prueba_ilicita. _dr._calle.pdf (consultado 03-03-2017). p. 3.
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111. METODOLOGIA

3.1. Tipoy disefio de investigacion

3.1.1.Tipo de investigacion

Este estudio correspondio a una investigacién Mixta dogmatica y empirica,
porque segun su objeto de estudio es la basica; por su ubicacion temporal
es transversal: Todo ello, porque tendra también caracter juridico social; ya
que se trata del estudio de los fundamentos que tiene la prueba ilicita; es
maés, adquiere el cardcter de social al pretender analizar los hechos

partiendo de una realidad concreta y el analisis de expedientes.
3.1.2.Tipo de disefio

El nivel de investigacion ha sido Descriptivo-explicativo, porque se
trato de relacionar los fundamentos de la prueba ilicita y el control de

acusacion ante el Juez de garantias o de investigacion preparatoria.

3.1.3.Diseiio general

T1 T2 T3
M

01 02 03
Donde:
M= Muestra.

O= Observacién
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1,2 = Diferentes
T= Tiempo o momento de aplicacion
3.1.4.Disefio especifico

Se empleo el disefio Descriptivo compuesto, ya que se observo la
muestra en diferentes tiempos; es decir, correspondié a un disefio

transversal.

3.2. Plan de recoleccidén de la informacion y/o disefio estadistico

a) Delimitacién de la Poblacion

e Universo fisico: La delimitacion estuvo constituida por los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de la ciudad de Huaraz.

e Universo social: La poblacién estuvo constituida por todas las
resoluciones de control de acusacion en el periodo 2012-2014 emitida
por los Juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz, principalmente
sobre la pretension de las partes de prueba ilicita, que tienen un total

aproximado de 100 resoluciones.

Asimismo, se tendré en cuenta la opinidn o parecer de los magistrados:
Jueces y fiscales (que hacen un total de 20); asi como abogados penalistas

(200).

e Universo temporal: El periodo de estudio comprendié a los afios 2012-

2014, de donde se recolectaron datos para la investigacion.
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b) Determinacion de la muestra de estudio

Tipo: No probabilistica

Técnica muestral: Intencional

Marco muestral: Juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz

Tamafio muestral: Para hallar la muestra de estudios se trabaj6 con el
juicio de experto. Asi, atendiendo al universo y la tabla de la
determinacion de la muestra, se trabajo con la siguiente muestra de

estudio:

Abogados penalistas: 40

Magistrados: 15 (11 fiscales y 04 jueces)

Resoluciones: 16 resoluciones de control de acusacion.

e Unidad de analisis: Personas (jueces y ficales) y documentos

(Resoluciones judiciales).

3.3. Instrumento(s) de recoleccion de la informacion

Las técnicas e instrumentos teoricos en la presente investigacion han sido:

a) De registro: - Bibliografica
- Hemerogréaficos

b) De investigacion: - Textual
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- Resumen
- Comentario

- Mixta

Las técnicas e instrumentos empiricos utilizados en la presente investigacion

han sido:

a) Encuesta

b) Entrevista
c) Analisis documental

Para ello se han utilizado los siguientes instrumentos:

- Cuestionario
- Ficha de entrevista

- Ficha de analisis de contenido

3.4. Plan de procesamiento y analisis estadistico de la informacion

Respecto al plan de procesamiento de informacién se definié en base a los

siguientes momentos y criterios:

Cuyos momentos desarrollados fueron:

a) Seleccion de la informacion a estudiar
b) Seleccion de las categorias
c) Seleccion de las unidades de analisis

d) Seleccion del sistema de medicion e interpretacion
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Criterios:

Los criterios seguidos en el presente proceso de investigacion fueron:

Identificacion del lugar donde se buscé la informacién.

Identificacidn y registro de las fuentes de informacion.

Recojo de informacion en funcion a los objetivos de investigacion,
empleando técnicas e instrumentos de investigacion pertinentes.

Sistematizacion de la informacion.

Respecto del andlisis de la informacién, de acuerdo al tipo de investigacion

desarrollada que es mixta, se emple6 el enfoque cualitativo y cuantitativo.

Para el enfoque cualitativo se empelo el método de la triangulacion de teorias
y la argumentacion juridica, buscando la racionalidad y coherencia de los

enunciados juridicos desarrollados.

Mientras que en el enfoque cuantitativo se empelo el método estadistico
descriptivo. Donde los datos que se obtengan con los instrumentos fueron
ordenados, clasificados, interpretados y representados a través de tablas y
graficos estadisticos de acuerdo al sistema estadistico descriptivo, es decir para

determinar las frecuencias y porcentaje de cada uno de los datos obtenidos.
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IV. RESULTADOS

En el presente capitulo se presenta los datos, la descripcion y el andlisis de los
mismos desde una perspectiva mixta cuantitativa y cualitativa sobre la prueba ilicita
y su tratamiento en el control de acusacion en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz, 2012-2014. En primer lugar, se presentan los datos
acopiados mediante encuesta a los abogados que trabajan con casos mayormente
penales; en seguida, se presenta los datos referentes a los magistrados del Ministerio
Publico y de los Juzgados de Investigacion Preparatoria; a continuacion se
presentan los datos de obtenidos de la revision de las resoluciones de control de

acusacion.

Es preciso sefialar que los datos cuantitativos obtenidos y analizados en primera
instancia han sido complementados con datos cualitativos obtenidos mediante las
entrevistas a profundidad realizadas a algunos informantes seleccionados
correspondientes a los magistrados. En tal virtud, los datos de las encuestas,

apareceran contrastados con datos cualitativos.

4.1. Resultados de la encuesta a los abogados
En esta seccion se presenta los resultados de la encuesta realizada a 40
abogados. Dicha encuesta fue realizada en tiempos diferentes, segun la
disponibilidad de los informantes. La encuesta estuvo disefiada con un
cuestionario de 10 preguntas que a continuacion se desarrolla utilizando las

letras minGsculas para cada una de ellas.
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a. Valoracion ‘correcta’ de la peticion de prueba ilicita en el control de

acusacion
Tabla N° 01

F %
Siempre 2 4.5
Casi siempre 12 27
A veces 28 64
Nunca 2 45
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

W Siempre
H Casi siempre
W A veces

M Nunca

Figura N° 01
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 4.5% de los abogados
encuestados consideran que siempre los jueces valoran correctamente la peticion
de prueba ilicita en el control de acusacion en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz, en los afios 2012-2014; el 27% indica que casi siempre; el
64% indica a veces; y el 4.5% indica que nunca. De ello podemos inferir que la

mayoria de los abogados opinan que esto sucede a veces.
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b. Formalizacion de acusacion directa con medio de prueba ilicita por los

fiscales
Tabla N° 02

F %

Siempre 0 0

Casi siempre 2 5

A veces 26 59

Nunca 16 36
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
M Casi siempre
W A veces

B Nunca

Figura N° 02
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que solo el 5% de los abogados
encuestados consideran que casi siempre los fiscales formalizan acusacion directa
con medio de prueba ilicita; pero el 59% consideran a veces; y el 36% consideran
que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan que los

fiscales formalizan a veces acusacion directa con medio de prueba ilicita.
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c. Los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del control de
acusacion fundamentan suficientemente la pretension de medio de
prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente
argumentacion de las partes procesales

Tabla N° 03
F %
Siempre 2 5
Casi siempre 18 41
A veces 20 45
Nunca 4 9
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

B Siempre

45% |

B Casi siempre

A veces

® Nunca

Figura N° 03
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 46% de los encuestados
consideran entre siempre y casi siempre que los jueces de investigacion preparatoria
en la etapa del control de acusacion fundamentan suficientemente la pretension de
medio de prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente argumentacion
de las partes procesales; el 45% consideran que a veces; y el 9% consideran que nunca.
De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan que esto sucede entre a

veces y casi siempre.
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d. Las partes procesales objetan la ilicitud de los medios de prueba en

investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion

Tabla N° 04
%
Siempre 4 9
Casi siempre 32 72
A veces 6 14
Nunca 2 5
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

W Siempre
B Casi siempre
A veces

® Nunca

Figura N° 04
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 9% de los abogados
encuestados indican que siempre las partes procesales objetan la ilicitud de los medios
de prueba en investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion; pero el
72% indica que es casi siempre; el 14 indica que es a veces; y el 5% indica que nunca.
De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan que las partes
procesales siempre y casi siempre objetan la ilicitud de los medios de prueba en

investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion.
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e. Lavaloracion de la prueba ilicita en el control de acusacion vulnera los
derechos fundamentales de las personas

Tabla N° 05
F %
Siempre 38 85
Casi siempre 2 5
A veces 2
Nunca 2
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

M Siempre
H Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 05
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 85% de los abogados
encuestados consideran que la valoracién de la prueba ilicita en el control de acusacién
siempre vulnera los derechos fundamentales de las personas; el 5% considera que a
casi siempre; también el 5% considera que a veces; y el 5% considera que nunca. De
ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan que siempre de la prueba

ilicita en el control de acusacion vulnera los derechos fundamentales de las personas.
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f.  Por desconocimiento de los operadores judiciales se realiza una
incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria

Tabla N° 06
F %
Siempre 4 9
Casi siempre 22 50
A veces 16 36
Nunca 2 5
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

5%

M Siempre
B Casi siempre
A veces

M Nunca

Figura N° 06
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 59% de los abogados consideran
entre siempre y casi siempre que por desconocimiento de los operadores judiciales se
realiza una incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria; el 36% consideran que es a veces;
y el 5% consideran que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados
opinan que por desconocimiento de los operadores judiciales casi siempre se realiza una
incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el control de acusacion en los

juzgados de investigacion preparatoria.
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g. Es mayor la incorporacién de la prueba ilicita que su declaracion de

inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 07
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 20 45
A veces 22 50
Nunca 2 5
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

5% 0%

M Siempre
B Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 07
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 45% de los abogados
encuestados indican que casi siempre es mayor la incorporacion de la prueba ilicita
que su declaracion de inadmisibilidad en los  juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz; el 50% indican que es a veces; y el 5% indican que nunca.
De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan que casi siempre y
a veces es mayor la incorporacién de la prueba ilicita que su declaracion de

inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.
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h. Con frecuencia los abogados defensores de los investigados y/o
Procesados presentan prueba llicita en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 08
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 2 4
A veces 32 73
Nunca 10 23
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

H Siempre
B Casi siempre
W A veces

® Nunca

Figura N° 08
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 4% de los abogados encuestados
consideran que casi siempre con frecuencia los abogados defensores de los investigados
y/o Procesados presentan prueba llicita en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz; el 73% consideran que a veces; y el 23% consideran que nunca. De ello podemos
inferir que la mayoria de los abogados opinan que a veces con frecuencia los abogados
defensores de los investigados y/o Procesados presentan prueba llicita en los juzgados de

investigacion preparatoria de Huaraz.
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i. Los Abogadosy los Fiscales hacen observaciones a la prueba llicita en los
controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 09
F %
Siempre 4 9
Casi siempre 24 54.5
A veces 14 32
Nunca 2 4.5
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

Hm Siempre
B Casi siempre
A veces

® Nunca

Figura N° 09
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 9% de los abogados encuestados
indican que siempre los Abogados y los Fiscales hacen observaciones a la prueba llicita
en los controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz; pero el 54.5% consideran que casi siempre; el 32% considera que a veces; y el
4.5% indican que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan
que casi siempre los Abogados y los Fiscales hacen observaciones a la prueba llicita en

los controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.
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J. Segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la Prueba llicita en el

control de acusacién considera que afectan las garantias Constitucionales:

Tabla N° 10
F %
Siempre 40 91
Casi siempre 0 0
A veces
Nunca
TOTAL 44 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

0%

M Siempre
H Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 10
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 91% de los encuestados que
equivale a 40 abogados consideran que siempre segln su experiencia profesional, el
ofrecimiento de la Prueba llicita en el control de acusacion considera que afectan las
garantias Constitucionales; y el 9% de los encuestados que representa a 04 abogados
consideran que a veces. De ello podemos inferir que la mayoria de los abogados opinan
que siempre segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la Prueba llicita en

el control de acusacion considera que afectan las garantias Constitucionales.
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4.2. Resultados de la encuesta a los Fiscales
En esta seccion se presenta los resultados de la encuesta realizada a 11
fiscales. Dicha encuesta fue realizada en tiempos diferentes, segun la
disponibilidad de los informantes.
La encuesta estuvo disefiada con un cuestionario de 10 preguntas que a
continuacion se desarrolla utilizando las letras minusculas para cada una de

ellas:
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a. Los jueces valoran correctamente la peticion de prueba ilicita en el
control de acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de

Huaraz, en los afos 2012-2014:

Tabla N° 11
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 1 9
A veces 4 36
Nunca 6 55
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

M Siempre
H Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 11
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que a la opinién sobre los jueces valoran
correctamente la peticion de prueba ilicita en el control de acusacién en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Huaraz, en los afios 2012-2014, el 9% considera que casi
siempre; el 36% consideran que a veces; y el 55% consideran que nunca. De ello podemos
inferir que la mayoria de los fiscales opinan que nunca los jueces valoran correctamente
la peticion de prueba ilicita en el control de acusacién en los Juzgados de Investigacion

Preparatoria de Huaraz, en los afios 2012-2014.
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b. Los fiscales formalizan acusacion directa con medio de prueba ilicita:

Tabla N° 12
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 3 27.3
A veces 3 27.3
Nunca 5 454
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

B Siempre
B Casi siempre
W A veces

B Nunca

Figura N° 12
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que un 27.3% de los fiscales
encuestados indican que los fiscales casi siempre formalizan acusacién directa con
medio de prueba ilicita; también para un 27.3% indican que a veces; y el 45.4%
indican que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los fiscales opinan
que no es muy frecuente que los fiscales formalizan acusacion directa con medio
de prueba ilicita.
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c. Los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del control de
acusacion fundamentan suficientemente la pretension de medio de
prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente
argumentacion de las partes procesales:

Tabla N° 13
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 3 27
A veces 6 55
Nunca 2 18
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

M Siempre
B Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 13
Interpretacion;

Del cuadro y gréafico 13 se puede observar que el 27% de los fiscales encuestados
consideran que casi siempre los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del control
de acusacion fundamentan suficientemente la pretension de medio de prueba ilicita
condicionado por la suficiente y convincente argumentacion de las partes procesales; el
55% consideran que a veces; y el 18% consideran que nunca. De ello podemos inferir que

la mayoria de los fiscales opinan que esto sucede entre casi siempre y a aveces.
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d. Las partes procesales objetan la ilicitud de los medios de prueba en
investigacién preparatoria en la etapa del control de acusacion:

Tabla N° 14
F %
Siempre 5 45.5
Casi siempre 3 27.3
A veces 2 18.2
Nunca 1 9
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
B Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 14

Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 45.5% de los fiscales
encuestados indican que siempre las partes procesales objetan la ilicitud de los
medios de prueba en investigacion preparatoria en la etapa del control de
acusacion; el 27.3% indican que casi siempre; el 18.2% indican que a veces; y el
9% indican que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los fiscales
opinan que las partes procesales siempre objetan la ilicitud de los medios de prueba

en investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion.
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e. Lavaloracion de la Prueba llicita en el control de acusacién vulnera los

derechos fundamentales de las personas:

Tabla N° 15
F %
Siempre 10 91
Casi siempre 0
A veces
Nunca 0 0
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

B Siempre
B Casi siempre
m A veces

® Nunca

Figura N° 15

Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 91% de los fiscales
encuestados consideran que la valoracion de la Prueba llicita en el control de
acusacion siempre vulnera los derechos fundamentales de las personas; y el 9%
considera que a veces. De ello podemos inferir que la mayoria de los fiscales

opinan gue esto sucede siempre.
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f.  Por desconocimiento de los operadores judiciales se realiza una
incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria

Tabla N° 16
F %
Siempre 1 9
Casi siempre 2 18.2
A veces 3 27.3
Nunca 5 45.5
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

M Siempre
H Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 16
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 27.2% de los fiscales encuestados

consideran entre siempre y casi siempre que por desconocimiento de los operadores
judiciales se realiza una incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el
control de acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria; el 27.3% consideran
que a veces; y el 45.5% consideran que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de
los fiscales opinan que es poco frecuente que por desconocimiento de los operadores
judiciales se realiza una incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el
control de acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria.
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g. Es mayor la incorporacion de la prueba ilicita que su declaracion de
inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 17
F %
Siempre 1 9
Casi siempre 2 18.2
A veces 3 27.3
Nunca 5 45.5
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
B Casi siempre
m A veces

® Nunca

Figura N° 17
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 9% de los fiscales encuestados
consideran que siempre es mayor la incorporacién de la prueba ilicita que su
declaracion de inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz; el 18.2% considera que casi siempre; el 27.3% consideran que a veces; y el
45.5% consideran que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los fiscales
opinan que es poco frecuente la incorporacion de la prueba ilicita que su declaracién

de inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.
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h. Con frecuencia los abogados defensores de los investigados y/o
procesados presentan prueba ilicita en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 18
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 0 0
A veces 8 73
Nunca 3 27
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%
°\ 0%
H Siempre
B Casi siempre
73% A veces
B Nunca

Figura N° 18
Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 73% de los fiscales encuestados
indican que a veces con frecuencia los abogados defensores de los investigados y/o
procesados presentan prueba ilicita en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz; y el 27% consideran que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los
fiscales opinan que a veces los abogados defensores de los investigados y/o procesados

presentan prueba ilicita en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.

95

@ ®O0O Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



i. Los abogados y los fiscales hacen observaciones a la prueba ilicita en los
controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 19
F %
Siempre 1 9
Casi siempre 5 46
A veces 4 36
Nunca 1 9
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
M Casi siempre
A veces

® Nunca

Figura N° 19
Interpretacion:

Del cuadro y gréafico anterior se puede observar que el 55% de los fiscales encuestados
indican entre siempre y casi siempre los abogados y los fiscales hacen observaciones a la
prueba ilicita en los controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion
preparatoria de Huaraz; pero para el 36% consideran que a veces; y el 9% consideran que
nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los fiscales opinan que los abogados y
los fiscales siempre y casi siempre hacen observaciones a la prueba ilicita en los controles

de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.
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j. Segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la prueba ilicita en
el control de acusacion considera que afectan las garantias

Constitucionales:

Tabla N° 20
F %
Siempre 10 91
Casi siempre 0 0
A veces
Nunca 0 0
TOTAL 11 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

0%

M Siempre
H Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 20
Interpretacion:

Del cuadro y gréafico anterior se puede observar que el 91% de los fiscales
encuestados indican que siempre segun su experiencia profesional, el ofrecimiento
de la prueba ilicita en el control de acusacién considera que afectan las garantias
Constitucionales; y el 9% indican que a veces. De ello podemos inferir que la

mayoria de los fiscales opinan que esto sucede siempre.
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4.3. Resultados de la encuesta a los Jueces
En esta seccion se presenta los resultados de la encuesta realizada a 4 jueces.
Dicha encuesta fue realizada en tiempos diferentes, segun la disponibilidad
de los informantes.
La encuesta estuvo disefiada con un cuestionario de 10 preguntas que a
continuacion se desarrolla utilizando las letras minusculas para cada una de

ellas.
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a. Los jueces valoran correctamente la peticion de prueba ilicita en el
control de acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Huaraz, en los afios 2012-2014:

Tabla N° 21
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 3 75
A veces 1 25
Nunca 0 0
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

O%—\ 0%

W Siempre
H Casi siempre
A veces

M Nunca

Figura N° 21
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 75% de los jueces
encuestados consideran que casi siempre los jueces valoran correctamente la
peticion de prueba ilicita en el control de acusacion en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Huaraz, en los afios 2012-2014; y el 25% consideran
que a veces. De ello podemos inferir que la mayoria de los magistrados opinan que

esto sucede casi siempre.
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b. Los fiscales formalizan acusacion directa con medio de prueba ilicita:

Tabla N° 22
F %
Siempre 1 25
Casi siempre 1 25
A veces 1 25
Nunca 1 25
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
B Casi siempre
o A veces

® Nunca

Figura N° 22
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que un 25% de los magistrados
encuestados consideran que siempre los fiscales formalizan acusacién directa con
medio de prueba ilicita; otro 25% consideran que casi siempre; también otro 25%
considera a veces; y también mismo porcentaje considera que nunca. De ello
podemos inferir que la mayoria de los magistrados opinan que aun no se puede ver

un consenso ideal.
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c. Los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del control de
acusacion fundamentan suficientemente la pretension de medio de
prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente
argumentacion de las partes procesales:

Tabla N° 23
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 0 0
A veces 2 50
Nunca 2 50
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

0% 09
% 0%

H Siempre
B Casi siempre
m A veces

B Nunca

Figura N° 23
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que para un 50% de los
magistrados encuestados los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del
control de acusacion a veces fundamentan suficientemente la pretension de medio
de prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente argumentacion de

las partes procesales, y el otro 50% considera que nunca.
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d. Las partes procesales objetan la ilicitud de los medios de prueba en
investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacién:

Tabla N° 24
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 1 25
A veces 2 50
Nunca 1 25
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

H Siempre
B Casi siempre
m A veces

® Nunca

Figura N° 24
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 25% de los magistrados
encuestados indican que casi siempre las partes procesales objetan la ilicitud de los medios
de prueba en investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion; el 50%
indican que a veces; y el 25% indican que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria
de los magistrados opinan que las partes procesales a veces objetan la ilicitud de los medios

de prueba en investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion.
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e. Lavaloracion de la Prueba llicita en el control de acusacién vulnera los
derechos fundamentales de las personas:

Tabla N° 25
F %
Siempre 1 25
Casi siempre 0 0
A veces 2 50
Nunca 1 25
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre

0%
B Casi siempre
W A veces

® Nunca

Figura N° 25
Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 25% de los magistrados
encuestados indican que siempre la valoracion de la Prueba llicita en el control de
acusacion vulnera los derechos fundamentales de las personas; el 50% indica que
a veces; y el 25% indica que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los
magistrados opinan que la valoracion de la Prueba llicita en el control de acusacion

a veces vulnera los derechos fundamentales de las personas
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f.  Por desconocimiento de los operadores judiciales se realiza una
incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria:

Tabla N° 26
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 0 0
A veces 3 75
Nunca 1 25
TOTAL 4 100
Fuente: Ficha de encuesta
0610%
H Siempre
H Casi siempre
75% A veces
B Nunca
Figura N° 26

Interpretacion:

Del cuadro y gréfico anterior se puede observar que el 75% de los magistrados
encuestados consideran que por desconocimiento de los operadores judiciales a
veces se realiza una incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita en el
control de acusacién en los juzgados de investigacion preparatoria; y el 25%
considera que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de los magistrados

opinan que esto sucede a veces.
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g. Es mayor la incorporacion de la prueba ilicita que su declaracion de
inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 27
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 0 0
A veces 3 75
Nunca 1 25
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%
|0%

H Siempre
B Casi siempre
m A veces

B Nunca

Figura N° 27
Interpretacion:

Del cuadro y gréafico anterior se puede observar que el 75% de los magistrados
encuestados indican que a veces es mayor la incorporacion de la prueba ilicita que
su declaracion de inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz; y el 25% indican que nunca. De ello podemos inferir que la mayoria de

los magistrados opinan que esto es solo a veces.
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h. Con frecuencia los abogados defensores de los investigados presentan

prueba ilicita en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 28
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 1 25
A veces 0 0
Nunca 3 75
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

0%

H Siempre
0% -
B Casi siempre
A veces

B Nunca

Figura N° 28
Interpretacion:

Del cuadro y gréafico anterior se puede observar que el 25% de los magistrados
encuestados consideran que casi siempre con frecuencia los abogados defensores
de los investigados y/o procesados presentan prueba ilicita en los juzgados de
investigacion preparatoria de Huaraz; y el 75% consideran que nunca. De ello
podemos inferir que la mayoria de los magistrados opinan que con muy poco
frecuencia los abogados defensores de los investigados y/o procesados presentan
prueba ilicita en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz.
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i. Los abogadosy los fiscales hacen observaciones a la prueba ilicita en los
controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion

preparatoria de Huaraz:

Tabla N° 29
F %
Siempre 0 0
Casi siempre 1 25
A veces 3 75
Nunca 0 0
TOTAL 4 100
Fuente: Ficha de encuesta
0% \0%
H Siempre
B Casi siempre
75% A veces
B Nunca
Figura N° 29

Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 25% de los magistrados
encuestados indican que los abogados y los fiscales casi siempre hacen
observaciones a la pruebailicita en los controles de acusacion fiscal en los juzgados
de investigacion preparatoria de Huaraz; y el 75% consideran que a veces. De ello

podemos inferir que la mayoria de los magistrados opinan que esto sucede a veces.
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J. Segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la prueba ilicita en el

control de acusacién considera que afectan las garantias Constitucionales:

Tabla N° 30
F %
Siempre 3 75
Casi siempre 0 0
A veces 1 25
Nunca 0 0
TOTAL 4 100

Fuente: Ficha de encuesta

H Siempre
B Casi siempre
A veces

® Nunca

Figura N° 30

Interpretacion:

Del cuadro y grafico anterior se puede observar que el 75% de los magistrados
encuestados indican que casi siempre segln su experiencia profesional, el ofrecimiento
de la prueba ilicita en el control de acusacion considera que afectan las garantias
Constitucionales; y el 25% indican que a veces. De ello podemos inferir que la mayoria
de los magistrados opinan que segln su experiencia profesional, el ofrecimiento de la
prueba ilicita en el control de acusacion considera que casi siempre afectan las

garantias Constitucionales.
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4.4. Resoluciones judiciales

Para contrastar y complementar los resultados obtenidos con la encuesta a
abogados, jueces Y fiscales se hizo la revision de resoluciones judiciales en las
cuales se ofrecen las pruebas ilicitas, pero que no son tomadas en cuenta o0 son

ignorados al momento de resolver los casos.
A continuacion presentamos los casos mas relevantes:
Expediente 01054-2012-64-0202-JR-PE-01

En el proceso seguido contra Taciano Modesto Vidal Barnales, el imputado fue
sentenciado por el delito contra la familia, omision a la asistencia familiar. En
este caso, las pruebas ilicitas no son consideradas, ni siquiera nombradas en el
analisis de las pruebas. Es decir, el Juez no hizo la evaluacion y la ponderacion
respectiva, sino las ignord. En consecuencia, la presentacion de las pruebas
ilicitas como medios probatorios no contribuyen para el tratamiento del
proceso, sino no son tomadas en cuenta, ignorados por los que administran
justicia.

Expediente 00035-2016-73-0201-JR-PE-01

El Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria, Sede Central considera que las
pruebas ilicitas presentadas por los agraviados Guisbert Velasquez Carlos,
Paredes Aranda Carlos y Valdivia castillo Castillo Victor en el proceso seguido
en contra de las autoridades del Gobierno regional de Ancash, no son muy
relevantes, por lo que no son considerados para su evaluacion y ponderacion

como medos probatorios validos. En este caso, también las pruebas ilicitas no
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son tomadas en cuenta en el tratamiento en el control de acusacién en el

Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria.
Expediente 00010-2013-90-0201-JR-PE-01

El Juzgado Penal Unipersonal Transitorio, Sede Central, en el proceso seguido
en contra Toscano Camones Yuri por el agraviado Ministerio del Interior,
mediante la Resolucion N° 33 de 2017, resuelven dejar sin efecto el juicio oral.
En este caso, en ninguna parte de la referida resolucidon ni en los autos y vistos
ni en la parte resolutiva se hace referencia a las pruebas ilicitas. Quedando
claramente que dichas pruebas no son evaluadas por los administradores de
justicia.

Expediente 01157-2016-71-0201-JR-PE-02

En el proceso de reglaje o marcaje seguido contra Plasencia Salazar José en
agravio de Osorio Rodriguez Jaime, tampoco las pruebas ilicitas son
consideradas. Es méas son ignoradas, que ni siquiera son mencionadas en la

evaluacion de los medios probatorios.

En suma, ver en las resoluciones judiciales, las pruebas ilicitas no son tomadas
en cuenta. Practicamente, es como si no existieran puesto que ni siquiera se les
menciona ni toma en cuenta. Por consiguiente, la actuacion con las pruebas
ilicitas es como hacer algo que no tendrd consecuencias juridicas. Esto a la
postre conllevaria a que las partes implicadas ni sus defensores se preocupen
con presentar las pruebas ilicitas porque a final de cuentas, los jueces no las

toman en cuenta cuando realizan la evaluacion de los medios probatorios.
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4.5. Entrevista a Jueces y Fiscales

En esta seccidn se presenta una sintesis de los aspectos méas relevantes de la
entrevista realizada a los magistrados, tanto jueces como fiscales. Para
mantener el anonimato de los informantes segun la peticion de los mismos,
para referirnos a cada uno de los entrevistados usaremos nombres quechuas

ficticios acufiados arbitrariamente por la investigadora.
a. Prueba ilicita y prueba prohibida

Con respecto a la similitud o diferencia entre la prueba ilicita y la prueba
prohibida, la juez Nusta refiere que la prueba ilicita “se da en el juicio oral
y la prueba prohibida segun el Tribunal Constitucional se excluye, y el
acuerdo plenario también asi lo ha sefialado. Prueba ilicita no pierde su
eficacia a si lo ha dicho el Tribunal” (Huaraz, 2-10-14). Por su parte, el juez
Hatun Apu, refiri6 que “la prueba prohibida es aquella que lesionan hechos
rango constitucional que vulneran contenido esencial del derecho, derecho
a la defensa, derecho a la libertad. La prueba ilicita es aquella que vulnera
derechos pero que no son rango constitucional sino rango mas procesal o
procedimental. La prueba ilicita es el nuacleo duro del derecho. En
conclusién, la prueba ilicita y la prueba prohibida son sinénimos” (Huaraz,
2-10-14). Al respecto, el juez Tayta Inti, sefial6 que “la prueba ilicita es
diferente de la prueba prohibida”, pero no dio mas detalles (Huaraz, 3-10-

14).
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b. Aplicacién de los criterios doctrinarios para excluir las pruebas ilicitas

de los procesos

Con respecto a que si los magistrados del Poder Judicial de Huaraz aplican
correctamente los criterios doctrinarios para excluir las pruebas ilicitas de
los procesos, el juez Tayta Inti refirié a veces. Asimismo, con relacién a que
si en la etapa de control de acusacién en los juzgados de investigacion
preparatoria, las partes procesales objetan el ofrecimiento de elemento de
conviccion obtenidos ilicitamente en la investigacion preparatoria, el
referido magistrado sefialo “ a veces”, pero no dio las razones. Por su parte,
el Juez Hatun Apu, dijo: “Considero en la medida posible y de conocimiento
que debe tener un magistrado si se aplica conocimiento doctrinarios sobre

prueba ilicita”.

Al respecto, el fiscal Hirka dijo: “Siendo objetivo, en la actualidad no se
esta aplicando correctamente, pero como le vuelvo a decir como estamos en

una etapa de transicién poco a poco, esto se va hacer cada vez mas efectivo”.

c. Ofrecimiento de la prueba ilicita y la vulneracion de los derechos

fundamentales

Con relacion a la pregunta, ¢(Segin su experiencia profesional, el
ofrecimiento de la prueba ilicita en el control de acusacion vulnera los
derechos fundamentales de las persona y afecta las garantias
Constitucionales?, el Juez Tayta Inti menciono “Si es prueba ilicita si,

vulnera el contenido esencial de un derecho pero hay una excepcién para la
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valoracion de la prueba ilicita puede ser valorada siempre que sea en propio
beneficio del imputado pero si no es en su benéfico se le excluye”. Por su
parte, el Fiscal Hirka refirid6 “Definitivamente, si las pruebas ilicitas
vulneran los derechos fundamentales, porque son pruebas, que se han

obtenido sin respetar las garantias constitucionales”.
d. Las partes y la prueba ilicita

A la pregunta: ;Considera usted que las partes cuando se ven afectados por
una prueba ilicita solicitan su exclusién del proceso dentro de la etapa
respectiva? o ¢De qué manera proceden?, el Juez Hatun Apu refiri6: “La
posibilidad de cuestionar una prueba ilicita en el proceso penal se da no solo
desde las diligencias preliminares sino durante todo el proceso incluso yo
diria en casacion puedes cuestionar la prueba ilicita en tu recurso
correspondiente. No ha sido frecuente que mi juzgado declare pruebas
prohibidas o prueba ilicitas en realidad en algunos casos se han argumentado
eso pero no sean advertido que estemos ante esta presencia prueba ilicita
sino basicamente un cuestionamiento respecto a la pertinencia conduccion
y la utilidad de la prueba o hablando de una irregularidad en tramite procesal

que en algunos casos pueden ser subsanables”.

Por su parte, el fiscal Hirka dijo: “El tema es un poco por desconociendo,
no solo de quienes administran justicia sino de los sujetos procesales
mismos no, que de alguna manera no pueden fundamentar, 0 no
fundamentan correctamente, cuando es una prueba ilicita o en el peor de los

casos lo convalidan”.
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e. Tratamiento resolutivo de los medios de prueba ilicita

A la pregunta: ¢Usted considera que existe muchas o pocas resoluciones
judiciales donde se omite o declara infundada la peticion de medio de prueba
ilicita solicitada por las partes procesales?, el juez Hatun Apu contest6 en
los siguientes términos: “Puede darse algunas de las dos resoluciones
siempre es posible que algun juez no da respuesta a los planteamientos que
hacen los sujetos procesales en audiencia. Omita pues este pronunciamiento
y también cabe la posibilidad que algun juez puede pueda declarar infundada
la solicitud de prueba ilicita solicitada por la parte y si es frecuente eso en
realidad respecto a la omisién no lo es frecuente pero a la declaracion
infundada es natural que no todas las pretensiones en su momentos tengan

que declararse fundadas eso depende si en verdad es o no la prueba ilicita”.

Por su parte, el fiscal Hirka, dijo que “Considero que si, porque estamos en
una etapa de transicion, basicamente con el nuevo cdodigo procesal penal y

esto yo pienso que con el tiempo se va ir limando poco a poco”.

Finalmente, ante la pregunta: ¢Conoce usted si en la etapa de control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria, las partes
procesales objetan el ofrecimiento de elemento de conviccion obtenidos
ilicitamente en la investigacion preparatoria? El fiscal Hirka dijo: “Al
Ministerio Publico basicamente, no, no le va convenir objetar porque de
alguna manera seria perder un medio de prueba, aunque estas en la
obligacion pues de hacer una investigacion con objetividad, pero si ya lo

incorporo, no lo va a excluir del tema, eso seria labor del abogado de la
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defensa, hacer de alguna manera una oposicion hacer una observacion, para
gue esto no sea incorporado al proceso sino que sea declarado inadmisible
pero lamentablemente no se esta llevando no esta haciendo correctamente,
como le vuelvo a decir pienso que es por la etapa de transicidén que estamos

viviendo”.
4.6. Contrastacion de la hipdtesis

El anlisis cuantitativo y cualitativo de los datos empiricos obtenidos mediante
las técnicas de la encuesta a abogados y magistrados, entrevista a abogados y
magistrados y el analisis documental de las resoluciones judiciales demuestran
que las pruebas ilicitas no son tratadas de acuerdo a las normas legales vigentes,
sino sencillamente no son tomadas en el proceso judicial. Como se pueden
observar en las tablas y graficos de la encuesta a abogados y magistrados, la
generalidad de ellos no toma en cuenta las pruebas ilicitas, sencillamente las
ignoran, a pesar que algunos magistrados sefialan que si toman en cuenta.
Asimismo, el analisis documental de las resoluciones judiciales muestran que
los jueces las ignoran a las pruebas ilicitas cuando emiten las sentencias.
Finalmente, las entrevistas a abogados y magistrados confirman dicha forma

de proceder y actuar.

Los datos empiricos analizados nos permiten que la hipétesis general y las
hipotesis especificas quedan demostradas. Asi, en el control de acusacion en
los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014 respecto a la

prueba ilicita, se viene dando un tratamiento disimil e incoherente; debido a la
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inactividad de las partes procesales, falta de diligencia y conocimiento del Juez
de garantias y la indiferencia del representante del Ministerio Publico.

Del mismo modo, no es muy frecuente la aparicién de prueba ilicitas en el
control de acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz,
2012-2014; sin embargo, el Ministerio Pablico pretende formalizar como

medio de prueba una prueba ilicita.

También, las partes procesales no alegan la ilicitud de los medios de prueba y
si lo realizan lo hacen sin mucha conviccion y con limitaciones doctrinales para
fundamentarlas en la etapa del control de acusacién en los Juzgados de

Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.

Finalmente, el Juez de investigacion preparatoria en la etapa del control de
acusacion no fundamenta con razén suficiente respecto a la pretension de
medio de prueba ilicita, probablemente debido a la falta de buena
argumentacion de las partes procesales o en su defecto a falta de conocimiento

doctrinal y jurisprudencial al respecto.
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V. DISCUSION

En este capitulo se discute los resultados empiricos sustentados en las bases
tedricas. Asimismo, se analiza los datos empiricos tanto cuantitativos como
cualitativos relacionados a la prueba ilicita y su tratamiento en el control de
acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz, 2012-2014,

usando la técnica de la triangulacion.

Un primer aspecto a sefialar consiste en que cuando se hace referencia a la prueba
ilicita, se genera de forma directa y ordinaria la nulidad de toda prueba obtenida
con vulneracion a los derechos fundamentales, debido a que la busqueda de la
verdad en una investigacion penal no puede ser obtenida a cualquier precio y ello
se debe, a la preeminencia de las garantias procesales consagradas en la
Constitucion Politica del Per( vigente, derivadas de la dignidad de la persona
humana, considerada como ente rector de la que surgen los demés derechos
fundamentales; a pesar de que el referido privilegio conlleve a una sociedad

insatisfecha con los resultados del proceso penal.

En segundo lugar, al confrontarse directamente la valoracion de una prueba
obtenida con inobservancia de garantias o derechos fundamentales frente a su
exclusion de la actuacidn probatoria, se observa que no todo derecho tiene
idéntico estatus protector, lo que permite la sujeciébn a determinados
condicionamientos, méas aun si los actos perseguidos han sido cometidos en el
ejercicio de una actividad publicay, con ello, de ninguna manera, se contraviene
al Estado de Derecho, al contrario, se busca reforzarlo, puesto que el limitar los

derechos de los mas poderosos no constituye una agravio al sistema
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constitucional, ya que el proceso penal no permite legalmente una realidad social

que eleve los poderes de aquellos que ya lo gozan plenamente.

En tercer lugar, el uso de la prueba ilicita en el proceso penal, deviene en indebida,
ilegal, genera incertidumbre, viola la ley, y por ende, afecta el debido proceso y la
tutela judicial efectiva que debe primar en todo proceso penal, en tanto que la regla
es el uso de la prueba legal, sin excepcion alguna; siendo el derecho de la prueba
en el proceso, un derecho constitucionalizado, y su mala utilizacion y valoracion
generaria la nulidad de la sentencia. En este marco, para mejor comprension del
analisis y su respectiva discusion dividimos este capitulo en las siguientes

secciones.
5.1. Valoracion de la peticion de prueba ilicita en el control de acusacion

Segun el gréfico 1, los abogados consideran que los jueces solo algunas veces
valoran correctamente la peticion de prueba ilicita en el control de acusacién
en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz. Por su parte, segun el
grafico 11, la mayoria de los fiscales consideran que dicha valoracion en forma
correcta nunca se da. Por su parte, los jueces sefialan que la valoracion de la
prueba ilicita se da siempre en forma correcta en un 75% y casi siempre en un

25% (cuadro 21).

Como podemos ver existen dos percepciones opuestas, por un lado los
abogados defensores y los fiscales opinan que la valoracion de la prueba se da
de forma correcta solo a veces 0 nunca, mientras que los jueces, consideran que

dicha accion juridica se realiza siempre o casi siempre de forma correcta.
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Por consiguiente, la mirada externa de abogados y fiscales es negativa,
mientras que la mirada interna de los jueces acerca de sus formas de actuar es
considerada como positiva. Al respecto, Alarcon (2007) sostiene que
dependiendo de los casos especificos se puede rechazar o no la prueba ilicita.
Por su parte, Erazo (2009) plantea que se debe rechazar la prueba ilicita al

carecer de eficacia probatoria.

Por consiguiente, la caracteristica singular de una prueba ilicita es la
existencia del menoscabo o lesidén a una garantia constitucional o derecho
fundamental en la obtencion de un medio de prueba, porque de lo contrario
su trato procesal varia considerablemente, ya que saldria del concepto de
prueba ilicita, sometiéndose a otra ponderacién por parte del Juez.
Fundamento que se encuentra preceptuado en la Sentencia del Expediente N°
1126-2004-HC/TC: "La validez o invalidez de una fuente de prueba depende
exclusivamente de que su obtencidn se haya llevado a cabo con estricto respeto

de los derechos fundamentales".
5.2. Fundamentacién de la pretensiéon del medio de prueba ilicita

Con relacién a que si los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del
control de acusacion fundamentan suficientemente la pretension de medio de
prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente argumentacion de
las partes procesales, los abogados refieren en un 41% como casi siempre y en

un 45% solo a veces (cuadro 2).
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Por su parte, los fiscales sostienen que esta accién de los jueces es muy
diferenciada, dado que el 27% sostiene casi siempre, el 55% refiere solo a veces
y el 18% contundentemente sefiala en decir que nuca (cuadro 13). Por su parte,
la mitad de los jueces opinan sefialando a veces y la otra mitad, nuca (cuadro

23).

En este caso, existe una cierta correspondencia en las respuestas de los tres
actores juridicos, lldmese abogados, fiscales y jueces. Todos ellos coinciden
mayoritariamente, que solo a veces los jueces de investigacion preparatoria en
la etapa del control de acusacion fundamentan suficientemente la pretension de
medio de prueba ilicita condicionado por la suficiente y convincente

argumentacion de las partes procesales.

Con respecto a la suficiente fundamentacion de la prueba ilicita es importante
hacer una revision del derecho comparado dado que esta figura juridica ha sido
acogida en algunas legislaciones internacionales en las cuales se han
implementado ciertas excepciones a las reglas de la exclusiones probatorias;
logrando con esto que bajo ciertas condiciones este tipo de pruebas, pueda ser

aceptada y por lo tanto valorada por los jueces (Erazo 2009).

Asimismo, es importante tener en cuenta que si la regla de exclusion de las
prueba ilicitas se han universalizado, lo cierto es que su naturaleza, alcance y
efectos depende de cual se la explicacion que se ofrezca acerca de su
fundamento. Segin Miranda (2010), el anélisis de dicho fundamento puede
hacerse desde dos modelos tedricos explicativos: el modelo norteamericano y

que se caracteriza por la desconstitucionalizacién de la regla de exclusion
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probatoria y; el modelo europeo continental que consideran a la regla de
exclusion probatoria, al menos en sus origenes, un componente ético y de
origen constitucional. Estos presupuestos son importantes a tener en cuenta

para fundamentar debida y convenientemente.
5.3. Las partes procesales frente a la ilicitud de los medios de prueba

Con relacion si las partes procesales objetan la ilicitud de los medios de prueba
en investigacion preparatoria en la etapa de control de acusacion, los
informantes sefialaron lo siguiente. En primer lugar, los abogados sefialan en

un 72% en decir que las parte procesales casi siempre objetan (cuadro 4).

En segundo lugar, los fiscales consideran que las partes procesales objetan la
ilicitud de los medios de prueba siempre y casi siempre. En tercer lugar, los
jueces consideran que las partes solamente a veces objetan la ilicitud de los
medios de prueba (cuadro 24). Como se puede ver, mientras que los abogados
y los fiscales sostienen que las partes casi siempre objetan la ilicitud de los
medios de prueba, los jueces consideran que solamente a veces se da la

objecién a los medios de prueba.

Esto implica, que cuando la pregunta estd directamente relacionada con el
accionar o actuacion de los jueces, ellos mediatizan. Dado a la situacion
contradictoria, las respuestas no son uniformes ni Unicas sino difieren segln

los casos.
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5.4. Valoracion de la prueba ilicita y la vulneracion de los derechos

fundamentales

Los abogados defensores consideran que siempre en un 85% la valoracion de
la prueba ilicita en el control de acusacion vulnera los derechos fundamentales
de las personas (cuadro 5). Coincidentemente, los fiscales en un 91% sefialan

que dicha valoracion siempre vulnera los derechos fundamentales (cuadro 15).

Contrariamente, los jueces sefialan que dicha valoracion de la prueba ilicita
vulnera los derechos fundamentales de las personas solo a veces (cuadro 25).
Las respuestas de los informantes son coherentes con lo que sefialan algunos
autores en decir que la prueba ilicita es aquella que atentan contra la dignidad

de las personas, contra la dignidad humana.

Asi todo medio de prueba que se obtenga o se incorpore al proceso violando la
dignidad humana, es ilicita, y consecuentemente, inadmisible (véase Castro
2009). Asimismo, otros autores sefialan que es prueba ilicita aquella que esta
expresa o tacitamente prohibidas por la ley o atenta contra la moral y las buenas
costumbres del respectivo medio social o contra la dignidad y libertad de la
persona humana o violan sus derechos fundamentales que la Constitucion y la
ley amparan. En adicién, hay autores que también sostienen que es prueba
ilicita aquella que es contraria a una norma juridica, ya sea procesal, sustantiva

0 constitucional.

Como podemos ver, tedricamente, la prueba que vulnera garantias

constitucionales o derechos fundamentales tiene el nombre de prueba ilicita, y
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se identifica como un medio que atenta contra la dignidad de las personas

(Miranda 1999).

Asimismo, Martin (1999), sostiene que la prueba prohibida se obtiene con
infraccion de los derechos fundamentales. Por su parte, Conso sefiala que en su
esencia, las normas relativas a la prueba son normas de garantia con
fundamento constitucional, pues estan dirigidas a asegurar la garantia de
defensa del acusado. Si se transgrede o se aplican de manera no adecuada y

pertinente repercute en la vulneracion de los derechos fundamentales.

En adicion, el Tribunal Constitucional en la Sentencia N° 2053-2003-HC/TC
del 15 de setiembre de 2003, refiere que la prueba ilicita es aquella en cuya
obtencion o actuacion se lesionan derechos fundamentales o se viola la
legalidad procesal, de modo que la misma deviene procesalmente

inefectiva e inutilizable.

Finalmente, todos los derechos fundamentales de la persona consagrados en
el Capitulo I del Titulo I de la Constitucidn serian susceptibles de afectacion,
asi como los que el articulo 3° ampara, por cuanto preceptda el llamado
numerus apertus, asimismo este no excluye a los demés que nuestra carta

magna garantice.
5.5. Operadores judiciales y la aplicacién e interpretacion de la prueba ilicita

Segun los abogados, por desconocimiento de los operadores judiciales casi
siempre se realiza una incorrecta aplicacion e interpretacion de la prueba ilicita

en el control de acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria (cuadro

123

@ ®0 Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



6). Por su parte, tanto los fiscales como los jueces, consideran que el
desconocimiento de los operadores judiciales es minimo, por lo que solo a

veces, pero mayormente nunca se produce tal situacion (cuadros 16 y 26).

Aun cuando los jueces y fiscales refieren que el desconocimiento acerca de la
aplicacion coherente y pertinente de la prueba ilicita es minima; sin embargo,
es importante reparar en la respuesta de los abogados quienes sostienen lo
contrario, por lo que, la capacitacién y actualizacién de los operadores
judiciales es urgente y requiere se puesta en practica de una manera continua y

progresiva.

Es importante sefialar que, la calificacion de ilicito en la obtencion de un
medio o una fuente de prueba no sélo implica obtenerlas contraviniendo una
norma legal, sino también se sustenta en uno de los elementos esenciales del
ordenamiento juridico (derechos fundamentales y deméas bienes juridicos
constitucionalmente protegidos) con los que el derecho a la prueba guarde
relacion de coordinacion y complementariedad y, asimismo que en la forma
con que se obtuvo el medio probatorio y/ o la fuente de prueba haya sido

afectado (Tribunal Constitucional 2003).
5.6. Los abogados defensores y la presentacion de la prueba ilicita

Con relacion a la frecuencia de que si los abogados defensores de los
investigados y/o procesados presentan prueba ilicita en los juzgados de
investigacion preparatoria de Huaraz, las repuestas de los informantes reflejan

lo siguiente. Segun el cuadro 8, los abogados sostienen que solo a veces los
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abogados defensores presentan la prueba ilicita. Asimismo, los fiscales
comparten esta percepcion de los abogados (cuadro 18). Por el contrario, los
jueces en un 75% sostienen que nunca los abogados defensores de los
investigados o procesados presentan prueba ilicita en los juzgados de

investigacion preparatoria en Huaraz.

Teniendo en cuenta que la prueba ilicita, conceptualmente, vulnera las
garantias constitucionales, posiblemente, los abogados defensores no presentan
esta prueba en los juzgados de investigacion preparatoria (cf. Miranda 1999).
Asimismo, el Tribunal Constitucional en la Sentencia N° 2053-2003-HC/TC
(2003), afirma categoricamente, que la prueba ilicita es aquella en cuya
obtencion o actuacion se lesionan derechos fundamentales o se viola la
legalidad procesal, de modo que la misma deviene procesalmente
inefectiva e inutilizable. Sin embargo, a veces algunos abogados defensores
suelen presentar. En este caso para evaluar su viabilidad y pertinencia

requeriria la fundamentacion que realizan segun cada caso particular.

Es maés, tratando de dar una explicacion se tendrd que tomar en cuenta que los
nombres Yy calificativos a este tipo de prueba, la prueba ilicita propiamente dicha,
encuentran su fundamento y tienen su explicacion ante la variedad de
circunstancias que comportan a la prueba ilicita, pues existen pruebas que son
marcadamente licitas, pero su obtencién es consecuencia de mecanismos
ilicitos, habra otras veces en cambio pruebas absolutamente ilicitas y seran
enteramente prohibidas, porque hay casos en que la ley procesal las declara

vedadas y de hecho son en todo sentido prohibidas (Noruega 2012).
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5.7. El ofrecimiento de la prueba ilicita y la afectacion de las garantias

constitucionales

Segun la experiencia de los sujetos involucrados en el proceso, el ofrecimiento
de la prueba ilicita en el control de acusacion, generalmente, en mayor o menor
grado afecta las garantias constitucionales. Asi, el 91% de los abogados (cuadro
10), asi como el mismo porcentaje de los fiscales encuestados sostienen en
decir que se da siempre (cuadro 20). Del mismo modo, el 75% de los jueces
encuestados refieren que siempre afectan (cuadro 30). Como podemos ver,
existe coincidencia de los tres grupos de los informantes en sefialar que el
ofrecimiento de la prueba ilicita en el control de acusacion afecta las garantias

constitucionales.

Como sefiala, Miranda (1999), el ofrecimiento de la prueba ilicita afecta
directamente las garantias constituciones, ademas de los derechos
fundamentales. Por su parte, Gonzales (1999) sefiala que la prueba ilicita es
aquella que viola unicamente derechos fundamentales en la obtencion o
incorporacién de medios probatorios. Al respecto, el Cédigo Procesal Penal
(2004) estipula que “no seran valorados los medios de prueba que han sido
obtenidos e incorporados al proceso por un procedimiento
constitucionalmente ilegitimo y las pruebas que han sido obtenidas,
directa o indirectamente, con violacion del contenido esencial de los

derechos fundamentales de la persona...".

Asimismo, al prescribir el articulo 159°: "El Juez no podréa utilizar, directa

0 indirectamente, las fuentes o medios de prueba obtenidos con
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vulneracion del contenido esencial de los derechos fundamentales de la

persona”.

Teniendo en cuenta que un sistema garantista opta por negarle todo valor
juridico a la prueba ilicita; sin embargo, un sistema funcionalista, optard por
validarla una prueba ilicita; pues pretende sustentar dicha postura en la eficacia
que debe tener el sistema penal en la lucha contra la criminalidad. Sin embargo,
los datos analizados tanto a nivel de encuestas, entrevistas y analisis de las
resoluciones judiciales contradicen a la primera postura, pero también a la
segunda postura. Pues, en la administracién de justicia a nivel de los Juzgados
de investigacion preparatoria, sencillamente, se ignoran o desconocen las
pruebas ilicitas. Prueba de ello es que en las resoluciones judiciales ni siquiera

de las menciona.

Nuestros resultados son concordantes con lo que sefiala Castro (2008), debido
al insuficiente conocimiento respecto de la prueba ilicita, en los procesos
penales conocidos por el subsistema de juzgamiento de delitos de terrorismo
los operadores procesales no han desarrollado suficientemente criterios para la
admision o exclusion en el proceso del material probatorio que afecta derechos

fundamentales de los procesados.

Asimismo, consideramos que la prueba ilicita es aquella que ha sido obtenida
con lesion de derechos fundamentales y, en esencia, se constituye en un limite
para el principio general de averiguacion de la verdad en el proceso. Para el
caso del Perd, los derechos fundamentales susceptibles de ser vulnerados por

la prueba ilicita son los consagrados en el Capitulo | del Titulo | de la

127

@ ®0 Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



Constitucion, pero teniéndose en cuenta lo prescrito por la propia Constitucion
en su articulo 3° que incluye a los demas derechos no enumerados que ella
garantiza, otros de naturaleza analoga o los que deriven de la dignidad humana,

del Estado de Derecho, entre otros.

Desde la perspectiva doctrinal y tedrica es posible establecer diferencias entre
nulidad y exclusion probatoria. La nulidad estd referida siempre a actos
procesales. En cambio, la exclusion probatoria tiene un alcance mucho mas
amplio pues comprende también y principalmente la realidad extraprocesal de

las fuentes de prueba.

Asimismo, no debe perderse de vista que la exclusion probatoria deriva de la
posicion preeminente ocupada por los derechos fundamentales dentro del
ordenamiento juridico; mientras que esta trascendencia iusfundamental o
constitucional no esta necesariamente presente en la regulacion de la nulidad

procesal.

En tal sentido, en materia de nulidades rige el principio de taxatividad, lo que
no sucede tratdndose de la exclusiéon probatoria cuya fuerza vinculante y
aplicabilidad dimana de la Constitucion y de la inviolabilidad de los derechos
fundamentales, por lo que no es necesario que la regla de exclusion esté
expresamente prevista en el ordenamiento. Sin embargo, desde los resultados
de la administracién de justicia no se observa dicha diferencia debido a que los
juzgadores obvian las pruebas ilicitas, eéstas son consideradas como si no

existieran.
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VI. CONCLUSIONES

1. Lapruebailicita no recibe un tratamiento Unico y uniforme en los juzgados de
investigacion preparatoria de Huaraz, sino diferenciado despendiendo de los
casos Y el actuar de los abogados, los fiscales y los jueces. En otros términos,
el control de acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz
se realiza de una manera disimil e incoherente; debido a la inactividad de las
partes procesales, falta de diligencia y conocimiento del Juez de garantias y la

indiferencia del representante del Ministerio Publico.

2. Las pruebas ilicitas son presentadas con muy poca frecuencia en el control de
acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz. Es decir,
no es muy frecuente la aparicion de prueba ilicitas en el control de acusacion
en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014; sin
embargo, el Ministerio Pablico como un actuar propio o a veces bajo la
propuesta de los abogados defensores pretende formalizar como medio de

prueba una prueba ilicita.

3. Las partes procesales, generalmente, no alegan la ilicitud de los medios de
prueba y, los que lo hacen, lo realizan lo hacen sin mucha conviccién y con
limitaciones doctrinales para fundamentarlas en la etapa del control de
acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-2014

por no encontrarse convenientemente actualizados y capacitados.

4. Aun cuando los jueces declaran estar convenientemente capacitados, los

abogados y fiscales consideran que en su actuar no son coherentes. Un aspecto
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importante a destacar consiste en que el Juez de investigacion preparatoria en
la etapa del control de acusacion no fundamenta teéricamente y juridicamente
con razén suficiente respecto a la pretensién de medio de prueba ilicita,
probablemente debido a la falta de buena argumentacién de las partes
procesales o en su defecto a falta de conocimiento doctrinal y jurisprudencial

al respecto.

5. Las pruebas ilicitas por su naturaleza afectan a las garantias constitucionales,
asi como a los derechos fundamentales de las personas. Sin embargo, son
presentadas como medio probatorio en la etapa de investigacion preparatoria,
empero carecen de una fundamentacién y argumentacion suficiente. Es
importante tener en cuenta que un sistema garantista opta por la negacién de
todo valor juridico a la prueba ilicita; sin embargo, un sistema funcionalista,
optara por validar una prueba ilicita; pues pretende sustentar dicha postura en

la eficacia que debe tener el sistema penal en la lucha contra la criminalidad.
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VIl. RECOMENDACIONES

1. Los resultados de la investigacion nos permite recomendar que el Poder Judicial,
asi como el Ministerio de Publico necesitan estar actualizados no solamente en
la normatividad sino también en la jurisprudencia, la doctrina y el derecho
comparado. En tal virtud, los operadores judiciales requieren estar actualizados
para que puedan actuar de una manera coherente y pertinente ante los casos de

las pruebas ilicitas.

2. Los operadores judiciales deben ser conscientes de que en un sistema garantista
se opta por la negacion todo valor juridico a la prueba ilicita; sin embargo, en un
sistema funcionalista se optara por la validacion una prueba ilicita; pues pretende
sustentar dicha postura en la eficacia que debe tener el sistema penal en la lucha

contra la criminalidad.

3. Los abogados defensores requieren estar capacitados para presentar las pruebas
adecuadamente y con argumentos firmes para hacer valer el derecho de las partes

implicadas en los procesos judiciales.

4. Promover diferentes mecanismos de difusion de la normatividad sobre la prueba
ilicita por medios de cursos cortos, diplomaturas, conferencias, entrevistas en
radio y television, asi como campafias informativas dirigidos a los abogados y la

poblacién en general.

5. Las facultades de Derecho o Universidades que tienen la carrera profesional de

Derecho deben actualizar e incorporar la prueba ilicita como una tematica
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independiente en el disefio de los contenidos, procedimientos y actitudes a lograr

en el curriculo de estudios, asi como en los silabos correspondientes.
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ANEXO 01: GUIA DE ENTREVISTA

1.- ¢Qué criterios utilizan los jueces de investigacion preparatoria al emitir sus
resoluciones en la audiencia de control de acusacion?

2.- ¢Segun su experiencia que tipos de medios de prueba, peticionada por las partes
procesales son consideradas licitas por los jueces?

3.-¢Segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la Prueba llicita en el
control de acusacién vulnera los derechos fundamentales de las persona y
afecta las garantias Constitucionales?

4.- ¢Usted considera que existe muchas o pocas resoluciones judiciales donde se
omite o declara infundada la peticion de medio de prueba ilicita solicitada por
las partes procesales?

5. -¢En su opinidn, por qué razones se da una incorrecta valoracion e incorporacion
de la Prueba llicita en la audiencia de control de acusacion en los juzgados de
investigacion preparatoria?

6.- ¢En su opinién, los magistrados del poder judicial de Huaraz aplican
correctamente los criterios doctrinarios para excluir las pruebas ilicitas de los
procesos?

7.- ¢En su opinion, los magistrados del poder judicial de Huaraz aplican
correctamente los criterios jurisprudenciales para excluir las pruebas ilicitas
de los procesos?

8.- ¢Considera usted que las partes cuando se ven afectados por una prueba ilicita
solicitan su exclusion del proceso dentro de la etapa respectiva? O ¢De qué
manera proceden?

9. ¢Segun su opinidn qué se deberia de hacer para una correcta valoracion de la
prueba ilicita en el control de acusacion en los juzgados de investigacion
preparatoria?

10.- ¢Conoce usted si en la etapa de control de acusacion en los juzgados de
investigacion preparatoria, las partes procesales objetan el ofrecimiento de
elemento de conviccion obtenidos ilicitamente en la investigacion
preparatoria?
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ANEXO 02: CUESTIONARIO

%j—j Universidad Nacional “Santiago Antinez de Mayolo”

Escuela de postgrado
Maestria en Derecho, Mencion Ciencias Penales

La presente encuesta, es de cardcter anénimo, busca obtener informacion
sobre el tratamiento que se da a la prueba ilicita en el control de acusacion en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz. Para ello su participacion es muy
importante dado que contribuira a la investigacion de tesis y servird como base para
mejorar la administracion de justicia. En tal sentido, invoco su participacion de
manera seria y objetiva marcando con un aspa (X) en la alternativa que considere
pertinente:

Es usted: JUEZ () FISCAL () ABOGADO( )

Considera usted que:

1. ¢Los jueces valoran correctamente la peticion de prueba ilicita en el control de
acusacion en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huaraz, en los afios
2012-2014?

a)Si
b )No

2. ¢Los fiscales formalizan acusacion directa con medio de prueba ilicita?

a) Si
b) No

3. ¢Los jueces de investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion
fundamentan suficientemente la pretension de medio de prueba ilicita
condicionado por la suficiente y convincente argumentacion de las partes
procesales?

a)Si
b)No
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4. ¢Las partes procesales objetan la ilicitud de los medios de prueba en
investigacion preparatoria en la etapa del control de acusacion?

a) Si
b) No

5.- ¢La valoracion de la Prueba llicita en el control de acusacion vulnera los
derechos fundamentales de las persona y afecta las garantias Constitucionales?

a) Si
b) No

6. ¢Por desconocimiento de los operadores judiciales se realiza una incorrecta
aplicacion e interpretacion de la Prueba llicita en el control de acusacion en los
juzgados de investigacion preparatoria?

a) Si
b) No

7.-; Es mayor la incorporacion de la prueba ilicita que su declaracion de
inadmisibilidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz?

a) Si
b) No

8.-¢Con frecuencia los abogados defensores de los investigados y/o Procesados
presentan prueba llicita en los juzgados de investigacion preparatoria de Huaraz?

a) Si
b) No

9.-¢Los Abogados y los Fiscales hacen observaciones a la prueba llicita en los
controles de acusacion fiscal en los juzgados de investigacion preparatoria de
Huaraz?

a) Si
b) No

10.-¢Segun su experiencia profesional, el ofrecimiento de la Prueba llicita en el
control de acusacion consideras que afectan las garantias Constitucionales?

141

@ ®0 Repositorio Institucional - UNASAM - Peru



S DEPENDE ELPRO,

o)

3
Q183114 501300538

w¢

ANEXO 03: MATRIZ DE CONSISTENCIA LOGICA

TITULO: LA PRUEBA ILICITA 'Y SU TRATAMIENTO EN EL CONTROL DE ACUSACION EN LOS JUZGADOS DE INVESTIGACION
PREPARATORIA DE HUARAZ, 2012-2014

PROBLEMAS

OBJETIVOS

HIPOTESIS Y VARIABLES

METODOLOGIA

Objetivo general

¢ Cual es el tratamiento que se da
ala pruebadilicita en el control de
acusacion en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Huaraz, 2012-2014?

Objetivos especificos
a) ¢Se presenta con frecuencia
regular la  pretension  de
formalizar la prueba ilicita en el
control de acusacién en los
Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Huaraz, 2012-
20142
b) ¢Cuales son los fundamentos
y argumentos que presentan las
partes procesales respecto a la
prueba ilicita en el control de
acusacion en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Huaraz, 2012-2014?
c) ¢Cuadl es la decision del Juez
en el control de acusacion en los
Juzgados de  Investigacion
Preparatoria de Huaraz, 2012-
2014, respecto a la peticion de
prueba ilicita?

Objetivo general
Determinar el tratamiento
que se da a la prueba ilicita
en el control de acusacién en
los Juzgados de
Investigacion  Preparatoria
de Huaraz, 2012-2014.
Objetivos especificos
a) Establecer si se presenta
con frecuencia regular la
pretension de formalizar la
prueba ilicita en el control de
acusacion en los Juzgados de
Investigacion  Preparatoria
de Huaraz, 2012-2014.

b) Describir cudles son los
fundamentos y argumentos
que presentan las partes
procesales respecto a la
prueba ilicita en el control de
acusacion en los Juzgados de
Investigacion  Preparatoria
de Huaraz, 2012-2014.

c) Explicar cudl es la
decision del Juez en el
control de acusacion en los
Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Huaraz,
2012-2014, respecto a la
peticion de prueba ilicita.

Hipotesis general

En el control de acusacion en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Huaraz, 2012-
2014 respecto a la prueba ilicita, se viene dando
un tratamiento disimil e incoherente; debido a la
inactividad de las partes procesales, falta de
diligencia y conocimiento del Juez de garantias
y laindiferencia del representante del Ministerio
Publico.

Hipotesis especificas
a) No es muy frecuente la aparicion de prueba
ilicitas en el control de acusacion en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Huaraz, 2012-2014; sin embargo, el Ministerio
Publico pretende formalizar como medio de
prueba una prueba ilicita.
b) Las partes procesales no alegan la ilicitud de
los medios de prueba y si lo realizan lo hacen sin
mucha conviccidn y con limitaciones doctrinales
para fundamentarlas en la etapa del control de
acusacion en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Huaraz, 2012-2014.
c) El Juez de investigacion preparatoria en la
etapa del control de acusacién no fundamenta
con razén suficiente respecto a la pretension de
medio de prueba ilicita, probablemente debido a
la falta de buena argumentacién de las partes
procesales o en su defecto a falta de
conocimiento doctrinal y jurisprudencial al
respecto.
Variable Independiente: Prueba ilicita.
Variable dependiente: Control de acusacion.

TIPO DE INVESTIGACION: Mixta: Tericia y
empirica

TIPO DE DISENO: Descriptivo -explicativo
DISENO ESPECIFICO: Descriptivo compuesto
UNIDAD DE ANALISIS:

Estara serd Documental conformada por la Doctrina,
Normatividad y jurisprudencia.

a)Delimitacion de la Poblacion

*Universo fisica: La delimitacion estuvo constituida
por los Juzgados de Investigacion Preparatoria de la
ciudad de Huaraz.

*Universo social: La poblacion estuvo constituida por
todas las resoluciones de control de acusacion en el
periodo 2012-2014 emitida por los Juzgados de
investigacion preparatoria de Huaraz, principalmente
sobre la pretension de las partes de prueba ilicita, que
tienen un total aproximado de 100 resoluciones.
Asimismo, se tendra en cuenta la opinién o parecer de
los magistrados: Jueces y fiscales (que hacen un total
de 20); asi como abogados penalistas (200).
*Universo temporal: El periodo de estudio comprendio
a los afios 2012-2014, de donde se recolectaron datos
para la investigacion.

INSTRUMENTO(S) DE RECOLECCION DE LA
INFORMACION

Recojo de informacion: Técnica documental
Instrumentos: Fichas y la técnica de andlisis de
contenido cuyo instrumento es la ficha de analisis de
contenido. Encuesta: cuestionario. Entrevista. Fichas
ANALISIS DE LA INFORMACION

Para el andlisis de la informacién se emple6 la técnica
cuantitativa y cualitativa.
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