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RESUMEN

El objetivo de la investigacion fue analizar la forma como la audiencia de
apelacion regulada en el articulo 420°5 vulnera el derecho de defensa del
imputado y del principio de contradiccion en el Codigo Procesal Penal en el
Sistema Acusatorio, Garantista y Adversarial; para lo cual se realizd un estudio
cualitativo, transversal, explicativo, cuyo disefio fue un no experimental,
desarrollado en el &mbito de la jurisdiccion nacional, careciendo de delimitacion
temporal y espacial el problema por el tipo de investigacién realizada. La muestra
estuvo constituida por el andlisis de la doctrina, jurisprudencia y normatividad. Se
utilizaron como técnicas el fichaje y el andlisis de contenido, utilizando como

instrumentos de recoleccion de datos las fichas y ficha de andlisis de contenido.

Entre los método empleados tenemos al exegético, hermenéutico, argumentacion
juridica. La investigacién ha demostrado que la rigidez que embarga el articulo
420°5 del Codigo Procesal Penal, debe flexibilizarse y contener excepciones,
tratandose de situaciones en que una de las partes - el imputado - no concurra a la
audiencia debido a causas justificadas, de tal forma que no se le prive del derecho

a la defensa técnica o al menos oficiosa.

PALABRAS CLAVES:Derecho de defensa, Principio de contradiccion, Codigo

Procesal Penal, Garantismo.
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ABSTRACT

The objective of the research was to analyze how the appeal hearing governed by
Article 420°.5 violates the right of defense of the accused and the principle
contradiction in the Criminal Procedure Code in the Adversarial, garantistas and
AdversariaSystem; for which a qualitative, cross-sectional study was conducted
explanatory, which was a non- experimental design, developed in the field of
national jurisdiction, lack of temporal and spatial boundary problem for the kind
of investigation. The sample consisted of the analysis of doctrine, case law and
regulations. Signing and content analysis were used as techniques, using data

collection instruments tabs and tab content analysis.

Among the employees have to exegetical method, hermeneutic, legal argument.
Research has shown that the stiffness that overwhelms Article 420°.5 Criminal
Procedure Code should be relaxed and contain exceptions in the case of situations
where one of the parties - the accused - does not attend the hearing due to justified
reasons, such way you are not deprived of their right to a defense or at least

informally.

Keywords:Defense law, Principle of contradiction, Criminal Procedure Code,

guarantee-.



. INTRODUCCION

La reforma procesal penal iniciada a partir de la vigencia del Cddigo
Procesal Penal de 2004 y su implementacion gradual ha generado gran expectativa
respecto de esta nueva forma de construir la justicia penal en el Perd. Esta
construccion exige un soporte de formas que se encuentran orientadas al respeto
de los derechos fundamentales; en contraposicion a aquellas practicas
generalizadas de recurrir a la tortura y a sufrimientos innecesarios para alcanzar

una verdad que bajo tales condiciones se obtenia del imputado.

Sin embargo este respeto de los entes estatales (fiscalia y policia) a los
limites en la actividad investigativa debe encontrarse efectivamente garantizado de
manera adecuada a través de un sistema de mecanismos orientados a que los actos
de investigacion no afecten de manera ilimitada algun interés, y que, por el
contrario, se realice dentro de los margenes de razonabilidad. En la norma
procesal se ha previsto mecanismos tradicionales que funcionan a manera de
sancién cuando se ve afectado un derecho fundamental siendo el caso por

excelencia de las nulidades procesales.

Pero también se ha previsto otro tipo de mecanismos cuya activacion
corresponde exclusivamente al imputado o su defensa para obtener un control de
aquellos actos que puedan ocasionar alguna afectacion a derechos distintos a los
protegidos con la nulidad en la etapa preparatoria como es el caso de la Tutela de

derechos.
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La aprehension del verdadero sentido y real dimension del derecho de
defensa en el proceso penal acusatorio, no es un tema que concierna
exclusivamente a quienes asumen el rol de defensores, sino que vincula también a
la Policia, Fiscales, y al Juez; siendo esta consideracion la que permitira la
legitimacion del sistema de enjuiciamiento en el Peru. Aqui radica la importancia
de desarrollar la presente investigacion, por ello en las lineas que siguen se
intentard abordar el contenido del derecho de defensa en el nuevo modelo procesal

penal.

Por otro lado, la normatividad diseminada en los dispositivos legales infra
constitucionales de naturaleza procesal (léase codigos o leyes especiales) debe
procurar mantener un equilibrio entre las potestades que, desde la Constitucion
Politica del Estado, le son conferidas a los érganos persecutorios encargados de
proteger a la sociedad frente a los ataques que, como el delito, afectan la
tranquilidad publica y aquellos derechos — de caracter fundamental — contenidos
también en la Carta Politica que son inherentes a todo ciudadano, incluso de
aquellos sobre los cuales ha recaido una imputacién juridico penal, de tal suerte
gue sea necesario verificar si las normas procesales de orden legal fomentan dicho

equilibrio o si, por el contrario, colisionan con el espiritu de Constitucién.

En lo que respecta al tema invocado para la presente investigacion, resulta
necesario revisar la redaccion del articulo 420°.5 del Cddigo Procesal Penal, con
relacion a algunos aspectos contenidos en dicha norma que, a nuestro juicio,

pueden llegar a vulnerar, no sélo el Derecho de Defensa del imputado, sino alterar

11



notablemente los fines y principios rectores de este nuevo modelo procesal.En ese
contexto nos planteamos las siguientes interrogantes, como problema general
¢Cbémo la audiencia de apelacién regulada en el articulo 420°.5 vulnera el derecho
de defensa del imputado y del principio de contradiccion en el Codigo Procesal

Penal en el Sistema Acusatorio, Garantista y Adversarial?

Mientras que como problemas especificos: ¢(Qué relacion existe entre el
derecho de defensa del imputado y del principio contradictorio con el Sistema
Acusatorio, Garantistas y Adversarial?; ;Coémo afecta la regulacién del articulo
420°.5 del Codigo Procesal Penal al derecho de defensa del imputado y del
principio contradictorio en el Codigo Procesal Penal?; ;Qué aspectos
vulneratorios del derecho de defensa se plasman o materializan con la afectacion o
vulneracion del derecho de defensa del imputado y del principio contradictorio en
el Cddigo Procesal Penal?; ;Cuéles son los fundamentos juridicos para modificar
la regulacion del articulo 420°.5 del Codigo Procesal Penal en el marco de derecho

procesal garantista?.

La elaboracion del presente informe final del trabajo de investigacion, se
encuentra estructurado de la siguiente manera: Apartado l.Introduccion, que
comprende el planteamiento e importancia del problema de investigacion;
objetivos e hipotesis. El apartado Il. EI Marco Teodrico, que comprendio el
estudio de las bases tedricas que justifican y dan sustento al trabajo de
investigacion, informacion recogida de la doctrina y jurisprudencia penal y

constitucional en base a las fichas textuales y de resumen. El apartado III.

12



Materiales y métodos, es decir referido al aspecto, metodoldégico de la
investigacion, que involucrd el tipo y disefio de investigacion, el plan de
recoleccion de la informacién y/o disefio estadistico, instrumentos de recoleccion
de la informacion, y el plan de procesamiento y andlisis de la informacion.
Seguidamente, el Apartado IV. Sobre los Resultados, donde a través de la
encuesta se obtuvieron datos en el trabajo de campo, para tener una percepcion de
parte de los operadores juridicos, los mismos que fueron representados a través de
cuadros y graficos estadisticos, los que fueron luego interpretados o analizados,
los cuales nos sirvio para poder validar las hipotesis planteadas. A continuacion, el
apartado V. Referido a la discusion, que consistio en determinar, a través de una
apreciacion critica, si las bases tedricas, concuerdan o no con la realidad o aspecto
practico; es decir si la teoria esta o no funcionando convenientemente. Se realizo
la justificacion de la validacion de la hipotesis en base a argumentos juridicos
solidos y coherentes, elaborados en base a la argumentacion juridica. Finalmente
se incluyd, en la ultima parte del trabajo, el apartado V1. Conclusiones, apartado

VIl. Recomendaciones, y apartado VI11: Referencias bibliograficas.

1.1. Objetivos

Objetivo general

Analizar la forma como la audiencia de apelacion regulada en el articulo
420°.5 vulnera el derecho de defensa del imputado y del principio de
contradiccion en el Codigo Procesal Penal en el Sistema Acusatorio,

Garantistas y Adversarial.
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Objetivos especificos

e Establecer la relacion que existe entre el derecho de defensa del imputado
y del principio contradictorio con el sistema Acusatorio, Garantistas y
Adversarial.

e Explicar como afecta la regulacion del articulo 420°5 del Cddigo
Procesal Penal al derecho de defensa del imputado y del principio
contradictorio en el Codigo Procesal Penal.

e Identificar y describir los aspectos vulneratorios del derecho de defensa
que se plasman o materializan con la afectacion o vulneracion del
derecho de defensa del imputado y del principio contradictorio en el

Caodigo Procesal Penal.

1.2. Formulacién de Hipétesis*

La audiencia de apelacion regulada en el articulo 420°.5 del Codigo Procesal
Penal vulnera el derecho de defensa del imputado y del principio
contradictorio, toda vez que transgrede y afecta los principios y garantias
procesales que se encuentran inmersas en el impulso de un Proceso Penal
Contradictorio, Adversarial y Garantista, como la imparcialidad,

contradiccidn, etc. lo cual evidencia la presencia de practicas inquisitoriales

Las hipétesis en las investigaciones dogmaticas o tedricas son “opcionales”, y si se plantean son
solo descriptivas, como el que se ha planteado en el proyecto en el punto 2.5. constituyendo una
hipétesis de trabajo, que nos servird de guia en la investigacion, los elementos de variables, unidad
de andlisis y conectores l6gicos son propias de la hipotesis correlacionales, de causalidad o de
diferencia de grupos que se plantean en investigaciones cuantitativas o juridicas sociales,
planteamientos tomados de ZELAYARAN DURAND, Mauro (2000). Metodologia de la
investigacion juridica, Ediciones Juridicas, Lima, pp. 239 y ss., quien plantea al respecto que: ...
que no en todas las hipdtesis descriptivas se formulan una estructura de variables... siendo
simplemente eneunciativas”.
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y la trasgresion de los fines y principios rectores de este nuevo modelo

procesal.

1.3. Variables e indicadores

e Variable Independiente (X):

X1: Vulneracion del derecho de defensa del imputado

Xa: Afectacion del principio

Indicadores:

v" Doctrina

v" Normatividad

e Variable Dependiente (Y):

Y1: Codigo Procesal Penal

Y,: Sistema Acusatorio, Garantista y Adversarial.

Indicadores:

v" Fines del NCPP
v' Garantias del NCPP

v Principios del NCPP

15



Il. MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES.

Realizado la busqueda en la Biblioteca de la Escuela de Post Grado de la
Universidad Nacional “Santiago Antinez de Mayolo”; se ha podido encontrar el

siguiente trabajo de investigacion de:

JAIME RUIZ CORAL LUNA, titulada: “Restriccion del derecho de defensa
de los inculpados en los procesos penales sumarios, en el Distrito Judicial De
Ancash, durante los afios 2006-2008” (2012): Tesis para optar el grado de maestro
en Derecho, Mencién en Ciencias Penales, donde concluye que la mayoria de los
abogados (60%) del distrito Judicial de Ancash concuerdan en sefalar la
existencia de incumplimiento y restricciones en el ejercicio del derecho de defensa
material de los inculpados en las distintas etapas del proceso penal sumario por
parte de las instituciones, los operadores de la justicia penal y magistrados en el
Distrito Judicial de Ancash y permite afirmar que en la mayor parte de ellos (mas
del 70%) se evidencian la existencia de restricciones que se dan a los inculpados
en los procesos penales sumarios al vulnerarse su derecho de defensa material,
tales como: no se ha se ha respetado el derecho al tiempo y se han proporcionado
facilidades necesarias para la defensa; no se han cumplido los plazos establecidos
en el proceso penal y; se evidencian algunas quejas respecto a las limitaciones al
abogado para poder examinar personalmente las pruebas acumuladas en contra de

su patrocinado.
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Asi mismo, de la revision de los textos bibliogréaficos, hemerogréficos,
articulos publicados por via Internet, hemos podido encontrar en éste ultimo el
Informe: “El Derecho de Defensa” de ESTUDIOS TORRES Y TORRES-LARA

ABOGADOS, publicado en Teleley (www.asesor.com.pe/teleley), asi como el

Articulo Titulado:¢El Derecho De Defensa: Una Garantia Que Realmente Se
Respeta?,Por: Sylvia Amelia Torres Morales de Ferreyros, publicado via Internet

en www.derecho@unife.edu.pe., donde desarrollan aspectos dogmaticos y

doctrinales sobre el derecho de defensa.

2.2. BASES TEORICAS.

2.2.1. Derecho de Defensa.

2.2.1.1. Las Garantias Constitucionales del Proceso Penal.

Como ha destacado Claus Roxin, ‘“el Derecho Procesal Penal es el

sismégrafo de la Constitucién Politica del Estado”?

. Por ello es frecuente que en
los textos se empleen conceptos como “derechos fundamentales”, “derechos
fundamentales procesales”, “derechos humanos”, “principios procesales”,
“libertades publicas”, “garantias institucionales”, entre otros conceptos, para

referirse por lo general a lo mismo: las garantias procesales penales

constitucionalizadas.

Si bien no interesa efectuar un deslinde terminoldgico de los conceptos aqui

involucrados, se podria decir, en el plano general, conforme sefiala Oré Guardia,

’ROXIN, Claus (2003). Derecho procesal penal, 25ava. Edicién, Editores del Puerto, Buenos
Aires, p. 10.
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que los “derechos son las facultades que asisten al individuo para exigir el respeto
o0 cumplimiento de todo cuanto se establece y reconoce en su favor en el
ordenamiento juridico vigente. Por su parte, las libertades abarcan un campo mas

amplio que el de los derechos, y su esencia es fundamentalmente politica.

Finalmente, las garantias son el amparo que establece la Constitucion y que
debe prestar el Estado para el efectivo reconocimiento y respeto de las libertades y
derechos de la persona individual, de los grupos sociales, e incluso del aparato

estatal, para su mejor actuacion y desenvolvimiento™.

Por su parte, Gomez Colomer sefiala que “los derechos fundamentales
pueden ser, y de hecho son al mismo tiempo, aunque considerados desde un punto
de vista distinto, libertades publicas, garantias institucionales o principios
procesales™. Y, agrega que “los derechos fundamentales procesales, entendidos en
sentido amplio, incluyen también a los principios procesales, garantias
institucionales y libertades publicas reconocidos por la Constitucion y que tienen

aplicacion en el proceso penal™.

De lo expuesto, se puede advertir que sea derecho fundamental procesal,
derecho humano, libertades publicas o garantias institucionales, la observancia y
respeto de los mismos dentro del proceso penal es vital para la vigencia de un

Estado democratico y de Derecho.

¥ ORE GUARDIA, Arsenio (1999). Manual de Derecho procesal penal, 2da. Edicién, Editorial
Alternativas, Lima, p. 175.

* GOMEZ COLOMER, Juan Luis (1996). Constitucion y proceso penal, Editorial Tecnos, Madrid,
p. 43.
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Por tanto, por “garantias constitucionales del proceso penal” debe
entenderse el cumulo de principios, derechos y libertades fundamentales
reconocidos por la Constitucién y, lato sensu por los Tratados Internacionales, que
tienen por finalidad otorgar al imputado un marco de seguridad juridica y en
ultima instancia, mantener un equilibrio entre la llamada “busqueda de la verdad

material” y “los derechos fundamentales del imputado”.

Precisamente, esta necesidad de que el Estado vele por el respeto y
proteccion de los derechos fundamentales del imputado, obliga a que se defina en
la Constitucion, en tanto la ley fundamental que fija las condiciones minimas de
actuacion publica y privada, los limites del ejercicio del poderestatal. Como quiera
que en el proceso penal, esta necesidad es mas imperiosa, la tendencia es afijar en
la Constitucion, las reglas minimas de un debido proceso penal, es decir, como

afirma Binder, “un disefio constitucional del proceso penal™”.

Las Garantias Constitucionales, necesarias dentro del proceso Penal, son las
seguridades que se otorgan para impedir que el goce efectivo de los derechos
fundamentales sean calculados por el ejercicios del poder estatal, ya sea limitando

ese poder o repeliendo el abuso.

Por tanto, por garantias constitucionales del proceso penal debe entenderse
el cimulo de principios, derechos y libertades fundamentales reconocidos por la
Constitucion y, por los tratados internacionales, que tienen por finalidad otorgar al

imputado un marco de seguridad juridica y, en ultima instancia, mantener un

SBINDER, Alberto (2002). Introduccién al Derecho procesal penal, 2da. Edicién, Editorial
Adhoc, Buenos Aires, pp. 67y ss.
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equilibrio entre la llamada busqueda de la verdad material y los derechos
fundamentales del imputado. Precisamente, esta necesidad de que el Estado vele
por el respeto y la proteccion de los derechos fundamentales del imputado obliga a

que se definan en la Constitucion.

2.2.1.2. Conceptualizacion del Derecho de Defensa

Etimoldgicamente el Diccionario de la Lengua Espafiola lo define como:
“Razo6n o motivo que se alega en juicio para contradecir o desvirtuar la accion del

demandante™®

. Se desprende de lo expresado que este derecho es ejercido dentro
de juicio, por lo que dicho concepto es muy restrictivo, ya que el derecho de

defensa no solo se hace vale en juicios y ni también tiene otros alcances.

Por otro lado, la expresion defensa significa “oponerse al peligro de un
dano” o, mas graficamente, “el rechazo a un ataque o agresion”. Este ataque o
agresion pasa a denominarse ofensa, constituyéndose, logicamente, en el

antecedente necesario de la defensa.

Vale decir: la defensa exige previamente una ofensa y su nota esencial en
consecuencia es su caracter reactivo. La defensa se vincula asi a un mecanismo
elemental de actividad instrumental necesaria en la lucha por la supervivencia.

Esto transpuesto al &mbito procesal significa que de defensa procesal sélo puede

® REAL ACADEMIA ESPANOLA (2010). Diccionario de la lengua, vigésima primera edicion.
20



hablarse a proposito de una actuacion en el proceso que desenvuelve una parte

como reaccién ante otra previa de la contraria’.

En un sentido mas estricto y especificamente dentro de la esfera penal,
debemos decir que mediante la “defensa”, las partes deberan estar en la
posibilidad —tanto en el plano juridico como en el factico- de ser convocadas para
ser escuchadas, y colocarse frente al Sistema en una formal contradiccién con
“jgualdad de armas” siendo pues —como lo sefiala JULIO MAIER?, “una garantia

frente al Poder del Estado y representa una limitacion del poder estatal”.

El derecho de defensa es la garantia fundamental con la que cuenta el
ciudadano ya que permite que las demas garantias tengan vigencia concreta dentro
del proceso penal. El profesor Enrique Evans conceptla el derecho de defensa
juridica, de una forma que nos parece muy acertada, indicando que es el “derecho
a solicitar y obtener la intervencién de abogado para la defensa de los derechos de
las personas, intervencion que debe admitirse no sélo en los tribunales de justicia,

sino en cualquier otro 6rgano jurisdiccional o ante cualquier autoridad™®.

El Derecho de Defensa es un derecho fundamental e imprescindible en un
debido proceso. Es el derecho subjetivo publico individual del imputado de
acreditar su inocencia o cualquier circunstancia capaz de excluir o atenuar su

responsabilidad; constituye una actividad esencial del proceso, integrando el

"BELTRAN VARILLAS, Cecilia (2006): “Principio de no ser privado del derecho de defensa” En:
GUITIERREZ, Walter (Director). La constitucion comentada, Gaceta Juridica, Lima, p. 580.
® MAIER, Julio B (1989). Derecho Procesal Penal Argentino, Editora Hammurabi, Buenos Aires,
. 325.
EVANS DE LA CUADRA, Enrique (1986). Los derechos Constitucionales, Tomo Il, Editorial
Juridica de Chile, Santiago de Chile, p. 27
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triangulo formal de la justicia represiva, en cuanto nadie puede ser condenado sin

ser oido ni defendido™®.

También se concibe a la defensa como el derecho inviolable, publico y
subjetivo que tiene toda persona para poder cautelar sus derechos cuando es
imputado de un acto delictuoso. Se funda en el principio de la libertad. Es un
poder que la ley confiere al hombre para impedir cualquier sancién'!. Responde a
la idea de proteccion de amparo, frente al ataque que supone la contienda procesal
bajo el cual subyace el conflicto de intereses y libertades, que si bien afectan a
cuantos intervienen en el mismo, tiene una especial significacion respecto del

imputado, constituyendo un derecho consagrado constitucionalmente.

Se entiende por derecho de defensa a la garantia constitucional que le asiste
a toda persona que posea un interés directo en la resolucion juridica del proceso
penal para poder comparecer ante los 6rganos de persecucion pertinentes, a lo
largo de todo el proceso, a fin de poder resguardar con eficacia sus intereses en
juego™®.En esta perspectiva amplia, todos los sujetos participantes del proceso
penal, sean imputados o no, poseen una garantia constitucional de defensa. Siendo
eso si necesario advertir que el Ministerio Pablico no posee un derecho a la
defensa, sino un conjunto de facultades o armas para cumplir con su funcién

persecutoria.

19 VELEZ MARICONDE, Alfredo. (1986).Derecho Procesal Penal, Tomo II, Ediciones Lerner,
Cordoba, p. 377.

YDEL VALLE RANDICH, Luis (1969). Derecho Procesal Penal. Parte General, Tomo I,
Editorial Pérez Pacussich, Lima, p. 7.

2BELTRAN VARILLAS, Cecilia (2006). Ob. Cit. p. 582.
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Carroca Pérez'® advierte dos dimensiones del derecho de defensa: a) como
derecho subjetivo; y, b) como garantia del proceso. En lo que respecta a la primera
dimension, es visto como un derecho fundamental que pertenece a todas las partes
del proceso, cuyas notas caracteristicas son su irrenunciabilidad (la parte no puede
decidir que no se le conceda la oportunidad de defenderse) y su inalienabilidad (no
puede ser dispuesta por su titular, ni su ejercicio puede serle sustraido ni
traspasado a terceros). En cuanto a su segunda dimension, de caracter objetivo
institucional, la defensa constituye un verdadero requisito para la validez del
proceso, siempre necesaria, aun al margen o por sobre la voluntad dela parte, para

la validez del juicio.

El derecho de defensa es una manifestacion de la garantia del debido
proceso y ha sido identificado como una de las instituciones de mayor
trascendencia en el Derecho Procesal moderno.'* En la actualidad se le considera
un requisito de validez del proceso. Como manifestaciones concretas del derecho
a defensa -cuyo titular es el imputado- se encuentran el derecho a declarar, a
rendir prueba, a participar en los actos del procedimiento, y entre otros, el de
contar con un defensor, es decir, “el derecho a contar con un asistente técnico que
lo auxilie en su defensa”.’® En este contexto el derecho a la defensa técnica
constituye una derivacion del derecho a la defensa material, justificada por la

complejidad del proceso penal.

3CAROCCA PEREZ, Alex (1998). Garantia constitucional de la defensa procesal, José Marfa
Bosch Editor, Barcelona, pp. 20-22.

“ Ibidem.

1*BINDER, Alberto. Ob. Cit., p. 333.
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Arsenio Oré Guardia’® indica que el Derecho de Defensa es un Derecho
fundamental e imprescriptible en un debido proceso, que permite al imputado
hacer frente al sistema penal en una formal contradiccion con igualdad de armas.
Y es que el derecho a la defensa del imputado — lo que no implica que los sujetos
procésales no gocen también de este derecho — comprende la facultad, de controlar
la prueba de cargo, en la de probar los hechos que procuran una exclusion o
atenuacion de responsabilidad, y todas aquellas que signifiquen la obtencién de lo

mas favorable al acusado.

Monroy"’ define el derecho de defensa aludiendo a que es “(...)la institucion
que en principio asegura la existencia de una relacion juridica procesal (...) es
abstracto (...) es puramente procesal; basta con concederle real y legalmente al
emplazado la oportunidad de apersonarse al proceso de contestar, probar, alegar,

impugnar a lo largo de todo su tramite, para que éste se presente.”

Séanchez Viamonte™® se hace presente ubicando a este derecho reafirmandolo
con los derechos esenciales del hombre, vinculado a los valores de libertad y de
seguridad juridica. Para el destacado constitucionalista, sin libertad de defensa no
puede haber juicio propiamente dicho, siendo este uno de los requisitos del debido
proceso. En la misma linea de pensamiento, Linares Quintana destaca que el

derecho de la defensa significa para todo habitante la real posibilidad de acudir

16 ORE GUARDIA, Arsenio. Ob. Cit., p. 29.

" RI0JA BERMUDEZ, Alexander. Blog de Informacion doctrinaria y jurisprudencial de Derecho
Procesal Civil. URL: disponible en: http://blog.pucp.edu.pe/category/6630/blogid/2604/page/4.
tomado el 19 de octubre de 2011.

8 CUBAS VILLANUEVA, Victor (2006). “El proceso Penal, teorfa y jurisprudencia
Constitucional ”, Palestra editores, Lima, p. 33.
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ante los drganos jurisdiccionales en demanda de justicia y la facultad de llevar a
cabo ante dicho poder “todos los actos razonables encaminados a una cabal

defensa personal de su persona o de sus derechos de juicio”.

Para que haya un proceso penal propio de un Estado de Derecho es
irrenunciable que el inculpado pueda tomar posicion frente a los reproches o
cargos formulados en su contra, y que se consideren en la obtencion de la
sentencia los puntos de vista sometidos a discusion. Como quiera que la meta
procesal del esclarecimiento de la sospecha se alcance en la mejor forma
pormedio de un proceso dialéctico, en el que se ponga a discusién aspectos
inculpatorios y exculpatorios, asi como los argumentos y contra argumentos

ponderados entre sf.*°

Cabe sefialar que el derecho de defensa no solo se extiende exclusivamente
al procedimiento penal sino que este derecho fundamental abarca también a otros
procedimientos jurisdiccionales como, el procedimiento civil, laboral, tributario e
incluso a los procedimientos no jurisdiccionales, como el administrativo. En
cuanto al derecho de defensa desde el punto de vista de una imputacion de
caracter delictivo, se debe sefialar que el derecho de defensa no puede tener

limitaciones.

Asi se considera que éste derecho solo se puede ejercer desde el inicio del

proceso penal, que es cuando ya existe una imputacion cierta a través de la

¥ Ibid., p. 35.
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denuncia penal. Considero que el derecho de defensa debe ser ejercido desde las

etapas preprocesales como es la investigacion policial o preliminar®.

San Martin Castro sefiala®* que el derecho de defensa de toda persona nace,
segun el texto constitucional, desde que es citado o detenida por la autoridad. Ello
significa que surge con la mera determinacion del imputado: no hace falta que
exista una decisién nominal o formal al respecto, basta que, de uno u otro modo,
se le vincule con la comision de un delito. Existiendo una imputacion nace el
derecho de defensa, lo que importa reconocer que el sujeto pasivo de la
imputacién tiene, en cuanta posibilidad procesal, el derecho de acceder al proceso
0 investigacion preliminar, a ser oido por la autoridad en todas y cada una de las

instancias en que la causa se desenvuelve.

El derecho de defensa ha sido consagrado como parte del debido proceso en
la normativa internacional y en distintos ordenamientos juridicos internos®. Como
es logico, en cada sistema se le da un tratamiento distinto, por lo cual resulta
interesante analizar lo establecido al respecto tanto en los tratados internacionales
correspondientes a los distintos sistemas, como en las Constituciones de diversos
paises que la consagran, y por supuesto en nuestra propia Constitucion, analisis

que en los puntos siguientes presentamos.

“BELTRAN VARILLAS, Cecilia (2006). Ob. Cit. p. 584

2ISAN MARTIN CASTRO, César (1999). “Derecho procesal penal”, volumen |, Editora Grijley,
Lima, pp. 70- 71.

22QUIROGA LEON, Anibal. Proteccién constitucional del debido proceso, Editorial Grijley,
Lima, p. 109.
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Uno de los componentes esenciales del derecho a la defensa es el de “poder
aportar elementos de prueba que sirvan al objetivo de sostener una defensa activa
en juicio, asi como a controlar la prueba de cargo”. Al respecto John Almeida
Villacis® indica que la Comisién Internacional de juristas, con sede en Ginebra,
Suiza, hizo una recopilacion de los Principios del Estado de Derecho, resaltando
entre otros los que versan sobre la preparacion y el ejercicio de la defensa. La
Comisién determind:“El imperio del Derecho exige que se aseguren al acusado las
garantias necesarias para preparar su defensa. Ello implica que el acusado tiene

derecho:

1) A ser asistido en todo momento por un abogado de su eleccion y a
relacionarse con €l con toda libertad.

2) A conocer los cargos de la acusacion de la manera mas precisa posible.

3) A convocar a testigos de descargo y a hallarse presente en el momento
en gue se proceda a recibir su testimonio.

4) A conocer, por lo menos en el caso de delitos graves y con tiempo
suficiente antes del juicio, la naturaleza de los elementos de prueba
reunidos por la acusacion.

5) A encontrarse presente cuando la acusacion someta sus elementos de
prueba y a solicitar a su vez que se proceda al interrogatorio de los

testigos de cargo”.

2 ALMEIDA VILLACIS, John (2006). “Proceso penal y derechos humanos”, Universidad
Catolica de Santiago de Guayaquil, Guayaquil, pp. 202-203.
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En sintesis, el Derecho de Defensa ampara al imputado desde el momento
de la primera presuncion (material) policial de su participacion en el evento
criminal hasta la definitiva resolucion juridica del conflicto criminal. En este
sentido, lo acompafa tanto en sede de investigacion preliminar policial, como en
los momentos que le corresponden al Ministerio Publico, el Juez Especializado en
lo Penal y las Salas Penales (Superior y Suprema) que intervengan en el caso.
Finalmente, cabe resaltar la importancia del derecho de defensa frente al principio

de determinacion alternativa o desvinculacion®.

Para el TC, la posibilidad de adecuar la imputacion penal a la conducta
exacta del procesado, aplicando asi un tipo penal que no ha sido objeto de la
instruccion, comporta una violacion a esta garantia constitucional. Es asi, que en

el expediente N°12302002HC/TC, citado por Dino Caro Coria® el TC sefialé:

“Tal derecho, considera el Tribunal, no fue respetado en el caso de autos. En
efecto, al variarse el tipo penal por el que venia siendo juzgado el actor, conforme
se ha expuesto en el primer parrafo de este fundamento, se impidi6é que el actor
pudiera ejercer, eficazmente su defensa, en tanto esta se encontraba destinada a
probar que no era autor de un ilicito penal determinado, mientras que fue
condenado por otro, que, aunque del mismo género, sin embargo, no fue objeto

del contradictorio”.

**QUIRO LEON, Anibal, Ob. Cit. p. 110

? CARO CORIA, Dino Carlos (2008). “Las Garantias Constitucionales del Proceso Penal”.
Disponible en sitio web: http://www.ccfirma.com/publicaciones/pdf/caro/Garant%C3%ADas-
Constitucionales-Proc-Penal.pdf. Consultado el 10 de enero de 2013.
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http://www.ccfirma.com/publicaciones/pdf/caro/Garant%C3%ADas-Constitucionales-Proc-Penal.pdf

2.2.1.3. Naturaleza Juridica del Derecho de Defensa

La naturaleza juridica de esta institucion es la de ser una igualdad, lo que
nos permite conectarla con mayor facilidad a los principios de la igualdad ante la
ley y al del debido proceso. Que sea una igualdad significa que, con su
establecimiento se pretende otorgar a todas las personas las mismas posibilidades,
tanto para ejercer sus derechos como para defenderlos. Podemos agregar que este
derecho tiene un caracter eminentemente social que se enmarca como “referente al
acceso a la justicia de las personas que carecen de los recursos suficientes para

hacer respetar sus atributos esenciales”?.

2.2.1.4. Garantias del Derecho de Defensa

El derecho de defensa configura una amplia gama de garantias que cuenta el

imputado o acusado en materia penal. Estas se sintetizan en las siguientes:

1.- Derecho del detenido a ser comunicado sobre la imputacion.- De la
detencién de una persona por las autoridades competentes, surge la necesidad de
éste de ejercer su derecho a la defensa, de alli que nuestra Constitucion en su
articulo 139° inciso 15 prescriba el principio de que toda persona debe ser

informada, inmediatamente y por escrito, de las razones o causas de su detencion.

La razon o causa de la detencidn debe consistir en una noticia integra, clara,

precisa, circunstanciada y oportuna del hecho concreto que se atribuye al

26 1hidem.
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imputado®’. Si resultara que s6lo se da cumplimiento del deber de comunicacion
de la imputacién, obviando alguno de estos requisitos, no se estara cumpliendo
con la totalidad de elementos que caracterizan juridicamente a la imputacion®, se
estaria provocando la privacién del derecho a ser oido y, con ello, la facultad de

influir eficientemente por esa via, en la decision respectiva.

Hay dos aspectos que merecen ser destacados: a) El alcance y las
caracteristicas de la informacion que se deben otorgar al acusado; y, b) La

prontitud con que se le debe proporcionar dicha informacion.

2.- Derecho al tiempo y las facilidades necesarias para la defensa.- Como
se puede ver de esta garantia se desprenden dos aspectos: a) La consideracién del
tiempo necesario para la preparacion de la defensa; y, b) la facilitacion de los

medios necesarios para la preparacion de la defensa.

a.- Tiempo necesario para la preparacion de la defensa.- Mientras que la
parte acusadora puede con frecuencia haber estado preparando un caso durante un
largo periodo antes del comienzo del proceso, la defensa deberd confrontar la
evidencia acumulada por la acusacion, encontrar testigos, presentar sus propios
medios de prueba y examinar y rebatir los argumentos juridicos de la parte

acusadora en el lapso sustancial mas breve.

Qué tiempo es el “adecuado” o el “necesario” para la preparacion de la

defensa. Dependera de la gravedad del delito, las dificultades para obtener

2'\VELEZ MARICONDE, Alfredo. Ob. Cit., pp. 222 y ss.
2MAIER, Julio B. Ob. Cit., p. 325.
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evidencias a favor de la defensa, el nUmero de personas acusadas en el mismo
proceso, la novedad u originalidad de los problemas juridicos que se requiere

examinar, etc.

b.- Medios adecuados para preparar la defensa.- Esta garantia implica el
derecho del acusado a comunicarse privadamente, sin censuras ni interferencias de
ninguna especie, con quien le asista en la preparacion de su defensa. Sin embargo,
esta garantia también incluye el derecho a comunicarse con otras personas
distintas del defensor.También implica el acceso a documentos necesarios para la
preparacion de la misma, y muy especialmente a aquellos que han sido sometidos

a la consideracion de los juzgados o Salas Penales y que forman parte del proceso.

3.- Derecho a contar con un intérprete.- Es esencial que se le proporcione
un intérprete que le ayude a comprender todo lo que se pueda decir en el juzgado
0 sala penal y todos los documentos o pruebas que se le puedan someter.El
proposito de esta garantia es no sélo permitir al acusado presentar argumentos en
su defensa, ofreciendo su propia version de los hechos y su interpretacion del
derecho aplicable, sino que, lo que es mas importante, permitirle familiarizarse

con la evidencia y los argumentos legales presentados por la parte acusadora.

4.- La asistencia del imputado por un Abogado defensor.- Es referida a
aquella defensa ejercida generalmente por un abogado y so6lo en algunas otras
legislaciones, por excepcién al propio imputado; se ejerce mediante instancias,
argumentaciones, alegatos u observaciones que se basan en normas de derecho

sustantivo o procesal. Exige logicamente conocimientos juridicos de que, el
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imputado en la mayoria de casos carece; sin ellos, él no podria defender

eficazmente, y la defensa, por ende, no responderia a los fines de su institucion®.

El defensor tiene la funcion de incidir en los hechos materia de autos, pero
fundamentalmente en el derecho. El defensor es un auxiliar de la justicia pero no
como organo imparcial que procura el triunfo de la verdad aunque traicione a su
cliente, sino como engranaje ineludible del marco instrumental que el derecho

predispone para garantia del individuo y de la sociedad®.

La defensa técnica fundamentalmente presupone asistencia y representacion,
la primera referida al aporte técnico a la defensa material, informa acerca de los
derechos e intereses que la ley le acuerda o reconoce, en relacion a los pro y
contra que franquean al imputado tanto a nivel de los hechos que se le incriminan
como al derecho etc. El segundo presupuesto de la defensa técnica es la
representacion, es decir que representa al imputado -valga la redundancia- a lo
largo de todo el proceso, salvo en aquellos actos en que la ley exige una

participacion personalisima del procesado.

Es importante remarcar que la defensa tiene tres caracteristicas
fundamentales: publica, libre y profesional; asi, es publica porque cumple una
funcién en este orden, si bien es cierto que el defensor, defiende los intereses
privados del procesado, pero su accionar va encaminado a una finalidad de orden
|31;

social®”; es libre porque no admite restriccion alguna salvo las establecidas por

2\VELEZ MARICONDE, Alfredo. Ob. Cit., p. 379.
% |bid., p. 399.
S'DEL VALLE RANDICH, Luis. Ob. Cit., 20.
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ley; y es profesional porque es solicitada por determinada persona especialista en

derecho.

5.- El derecho a la Autodefensa.- La autodefensa consiste en la
intervencion directa y personal del inculpado en el proceso, realizando actividades
encaminadas a preservar su libertad: impedir la condena u obtener la minima
sancién penal posible®. Llamada también defensa material, y como dijera Vélez,
“es la que se realiza mediante manifestaciones que el imputado puede hacer en el
proceso, declarando cuantas veces sea necesario (tanto en la etapa preliminar, en
la instruccién como en el juicio oral) siempre que sus declaraciones sean
pertinentes”. Corrobora en este sentido la afirmacion que la autodefensa es un
hecho instintivo y natural del hombre y la ley permite esta actividad personal, que
no significa en modo alguno una absoluta libertad para el ejercicio de la defensa
personal. El derecho a la postulacién en el proceso le permite al imputado
presentarse al Juez conjuntamente con su defensor alegando el derecho que le

asiste.

6.- Derecho a confrontar la evidencia presentada por la acusacion.-Este
derecho le permite examinar —personalmente o por medio de su defensor las
pruebas acumuladas en su contra, descalificarlas, criticarlas o incluso en su propio
favor. Admitir que el acusado pueda ser condenado en virtud de documentos que
no ha tenido ocasion de conocer, o de testimonios que no ha podido refutar, seria

aceptar un procedimiento viciado desde un comienzo y disefiado para condenar. Si

%2 GIMENO SENDRA, Vicente yotros (1999). Derecho Procesal, 3ra.Edicién, Tomo Il, Tirant lo
Blanch, Valencia Proceso Penal, p.175.
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el proposito de todo proceso criminal es hacer justicia, y si un principio
fundamental del derecho a un juicio justo es el derecho del acusado a defenderse,
para que tal defensa sea efectiva deben ponerse a disposicion del inculpado todos

los medios indispensables para la preparacion de la defensa®.

7.- El derecho de no ser obligado o inducido a declarar contra si mismo
0 a declararse culpable.- Este derecho es una de las manifestaciones del Derecho
de Defensa, y en particular corresponde al deber que impone la norma de no
“emplear ciertas formas de coercion, para privar al imputado de su libertad de
decisién como informante (transmisor de conocimientos) en su propio caso,
reside, por altimo, evitar que una declaracion coacta del imputado pueda ser

valorada como elemento de cargo en su contra”*.

8.- Defensor de Oficio.- Para velar por uno de los derechos fundamentales
de toda persona: El Derecho a la Defensa, sin discriminacion alguna, mediante la
Ley N° 27019, reglamentado por el D.S. N° 005-99-JUS, el Ministerio de Justicia
cred el Servicio Nacional de la Defensa de Oficio, para que provea la defensa
gratuita a las personas de escasos recursos econémicos, que no puede contratar y
pagar los servicios de un Abogado sin poner en peligro su subsistencia o la de su

familia.

El defensor de oficio, es un abogado que depende del Ministerio de Justicia

y que brinda sus servicios profesionales al detenido en una sede policial, al

% FAUNDEZ LEDESMA, Héctor (1991).“El derecho a un Juicio Justo”. En: Revista de la
Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas, Junio, N° 80, Caracas, pp. 138-179.
$*MAIER, Julio B. Ob. Cit., p., pp. 367 - 368.
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procesado ante un Juzgado Especializado Penal, Sala Especializada Penal,
Tribunal Militar, a los menores infractores, sentenciados y a los que la ley sefiale.
Este profesional del derecho, asume la defensa gratuitamente en los procesos
penales, asesorando, examinando y analizando los elementos de prueba,
participando activamente en el proceso, colaborando para que se desarrolle dentro

del marco del debido proceso.

Asimismo, la defensa del menor y la alimentista, filiacion, tenencia, régimen
de visita, violencia familiar, interdiccion, tutela, consejo de familia, autorizacion
de matrimonio de menor, suspension y extincion de la patria potestad,
autorizacion para el trabajo de menores y reconocimiento de union de hecho;
ejerce el patrocinio del menor en estado de abandono, interviene en el
procedimiento de colocacién familiar, asume la defensa del menor infractor para
garantizar su derecho al debido proceso, defiende al menor agraviado s6lo en

casos de delitos contra la libertad sexual.

En los establecimientos penitenciarios ayuda a gestionar los beneficios
penitenciarios. En las sedes policiales asume la defensa de las personas que son
detenidas. En términos genéricos resulta adecuado sintetizar las actividades de
defensa en: “la facultad de ser oido, la de controlar la prueba de cargo que podra
utilizarse validamente en la sentencia, la de probar los hechos que él mismo
invoca para excluir o atenuar la reaccion penal, la de valorar la prueba producida y

exponer las razones, facticas y juridicas, para obtener del tribunal una sentencia
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favorable segln su posicion, que excluya o atenue la aplicacion del poder penal

estatal”.®

Este concepto, evidentemente amplio, engloba tanto a la defensa material,
que ejercera el propio acusado, como a la defensa técnica necesariamente ejercida
por un abogado, excepto en aquellos contadisimos casos en que el juez entienda
que el imputado puede defenderse por si mismo sin que ello importe una
afectacion a su defensa técnica. Derivacion razonada del principio de que el titular
del derecho de defensa es el imputado, resulta su facultad de elegir abogado de
confianza, eleccion que podra revocar en cualquier estado del proceso; sélo en el
caso en que no lo posea, el juez suplira esta falencia mediante el nombramiento de
un defensor publico.Por otro lado, el Derecho de Defensa busca evitar la

indefension del investigado o procesado.

2.2.1.5. Caracteristicas del derecho de Defensa.

El constitucionalista Bernales Ballesteros®, sefiala que el derecho de

defensa cuenta con tres caracteristicas:

a. Es un derecho constitucionalmente reconocido, cuyo desconocimiento
invalida el proceso;
b. Convergen en él una serie de principios procesales baésicos: la

inmediacidn, el derecho a un proceso justo y equilibrado, el derecho de

35 |t

Ibid., p. 369.
%BERNALES BALLESTEROS, Enrique (2007). “Constitucion Politica del Peri”, 4ta. Edicion,
Jurista Editores, Lima, pp. 394-396.
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asistencia profesionalizada y el derecho de no ser condenado en
ausencia;

c. El beneficio de la gratuidad.

Podemos sefialar que el derecho de defensa presenta una serie de

caracteristicas que, para efectos del presente trabajo, debemos tener en cuenta:

1. Esun derecho reconocido constitucionalmente;

2. Comprende una serie de derechos derivados o conexos como:

a) Conocer los fundamentos de la imputacion;

b) Conocer los motivos de la detencion (esto con la finalidad de que
pueda ser defendido de manera eficaz, contando con todos los
elementos de juicio);

c¢) El derecho de no ser condenado en ausencia;

d) Derecho a una justicia penal gratuita y, con ello, la garantia de la
defensa de oficio para aquellas personas que no cuenten con los
recursos suficientes para ejercer plenamente su derecho de
defensa;

e) Derecho a impugnar las resoluciones judiciales que lo
perjudiquen;

f) Derecho a valerse de su propio idioma;

g) Derecho a guardar silencio y a no ser obligado a declarar contra

su voluntad (en este aspecto, entra a tallar, el tema de las torturas
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que, a todas luces, no pueden permitirse por tratarse de una
vulneracion flagrante a los derechos humanos) y;

h) En general, todo aquello que se respete y ajuste a un debido
proceso, que permita que el derecho de defensa sea debidamente

ejercitado.

Como podemos inferir, el derecho de defensa, tiene estrecha relacion con los
principios fundamentales que garantizan la seguridad y la igualdad ante la ley,
principios que se encuentran consagrados en los textos constitucionales
democraticos. EI Derecho de Defensa pretende, de alguna forma, buscar un

equilibrio entre las partes de un proceso.

Por una parte, el poder acusador del lado del Fiscal y, por el otro, el
inculpado ejerciendo su derecho de defensa en forma adecuada; logrando de esta
forma, conseguir la tan ansiada igualdad que debe prevalecer por encima de todo,
por cuanto sin ella, nunca podremos decir que el valor justicia se ha llegado a

alcanzar.
2.2.1.6. Principios fundamentales que comprende el derecho de defensa

El Derecho de Defensa ha incorpora dentro de si dos principios
fundamentales del proceso penal. El de contradiccion, de carécter estructural al
igual que la igualdad, y el acusatorio, vinculado al objeto del proceso al igual que

los de legalidad-oportunidad.*’

$'SAN MARTIN CASTRO, César (2003). Derecho Procesal Penal, Volumen 11, Editora Juridica
Grijley, Lima, p. 72.
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A.- El Principio de Contradiccion

Este principio se construye, en concepto de Gimeno Sendra®, sobre la base
de aceptar a las partes del proceso penal, acusadora y acusada, la posibilidad
efectiva de comparecer o acceder a la jurisdiccion a fin de poder hacer valer sus
respectivas pretensiones, mediante la introduccion de los hechos que las
fundamentan y su correspondiente practica de pruebas, asi como cuando se le

reconoce al acusado su derecho a ser oido con caracter previo a la condena.

La contradiccién exige: 1.- la imputacion; 2. la intimacién; y, 3. el derecho
de audiencia. Para que el imputado pueda defenderse es imprescindible la
imputacion, la cual importa una relacion clara, precisa y circunstanciada de un
delito formulada por el Ministerio Publico. Esta imputacién debe ser conocida por
el procesado — que es lo que se denomina intimacién-, quien ademas debe tener el
derecho de audiencia. Una necesidad de justicia apremiante para el proceso penal

es que nadie sea condenado, sin ser oido y vencido en juicio.

Expresa MAIER®, en primer lugar, que el derecho a ser oida es una
condicion previa al pronunciamiento por el drgano jurisdiccional no sélo de
sentencias sino, inclusive, de decisiones interlocutorias que conforman la
situacion del imputado durante el procedimiento. En segundo lugar, que el
derecho de audiencia constituye un presupuesto de validez y eficacia de las
mismas. Y, en tercer lugar, que este principio se extiende: 1. al respeto a la

integridad corporal del imputado: 2. al rechazo a los tormentos y a todo acto de

8GIMENO SENDRA, Vicente yotros. Ob. Cit., p. 56.
% MAIER, Julio B. Ob. Cit., p. 343.
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interrogatorio que propenda al error (preguntas capciosas y sugestivas 0 amenazas
0 promesas previas); 3. a la facultad de abstenerse voluntariamente de declarar; vy,
4. al derecho de probar y controlar la prueba, en cuanto necesidad de equiparar las

posibilidades del imputado respecto a las del acusador.

Contemporaneamente el principio de contradiccion tiene una proyeccion
inusitada y ha sido objeto de una profunda evolucion, al punto que se le concibe
como base de un nuevo modelo de proceso penal, que superaria la clésica
confrontacion entre los modelos impositivos y acusatorios. Se le entiende
conectado a la inmediacién, de la que deriva la actividad valorativa y consiguiente
resolucion judicial, y al principio de igualdad de armas, en cuanto implica la
atribucion a éstas de derechos y deberes procesales, a fin de prepararlas para la
contienda judicial; y sus manifestaciones clasicas se ha realizado a través del

principio de audiencias y el de defensa.

El inc. 2do. del Art. 2 de la Constitucion determina como derecho
inalienable de toda persona a la igualdad ante la ley sin que sea discriminada por
motivos de origen, raza, sexo, idioma, religion, condicién econémica o de
cualquier indole. Esta disposicion por su conceptualizacion genérica esta tan
alejada del Art. 10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, donde
se aprecia con precision: a ser oido publicamente con justicia e igualdad por un

Tribunal independiente e imparcial.

En tiempos como los de hoy de cambios y dinamismos civilizados es de

esperar que el estado de derecho como garantia para las libertades de los
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ciudadanos sin la intervencion autoritaria del Estado que vulnere los derechos
inviolables de la persona, administre una autentica justicia basado en los

principios de la legalidad.*’

B. El principio acusatorio

Este principio indica la distribucién de roles y las condiciones en que se
debe realizar el enjuiciamiento del objeto procesal penal. Al respecto, apunta
Baumann, se entiende por principio acusatorio aquel segun el cual no ha de ser la
misma persona quien realice las averiguaciones y decida después al respecto.
Tenemos —continda explicando- una persecucién de oficio del delito (Art.2 CPP
de 1940 y Art. 1° del Nuevo Cadigo Procesal Penal), pero con division de roles, lo
que es fruto del derecho procesal francés. Esta division, en primer lugar, impide la
parcialidad del juez, pues la funcién persecutoria —investigacion y acusacion- se
encuentra en el Ministerio Publico (Art. 159° inciso 4 y 5, y 61 del Nuevo Codigo
Procesal Penal), que por lo demas, constituye un o6rgano publico auténomo,
separado de la organizacion judicial y regido por su propia Ley Organica; y, en
segundo lugar, suprime la necesaria posicion de objeto del acusado en el derecho

procesal comun.*!

“O\/er:MOMETHIANO ZUMAETA, Eloy (1994). Enfoques de los recursos impugnatorios en el
nuevo Codigo Procesal Penal, Editora San Marcos, Lima.
“BAUMANN, Jiirgen (1986). Derecho procesal penal. Conceptos fundamentales y derechos
procesales, Ediciones Depatina, Buenos Aires, pp. 48-49
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José Marfa Asencio Mellado®, sefiala que el principio acusatorio tiene tres

notas esenciales:

a. Ejercicio y mantenimiento de la acusacion por un organo distinto al
Juez, asi como la exigencia de una accién publica. Rige la maxima
neprocedatiudex ex officio.

b. La divisidn del proceso en dos fases y las tareas propias de cada una
de ellas de investigacion y decision respectivamente, han de ser
conferidas a drganos diferentes con el fin de evitar un probable y
posible prejuzgamiento por parte del juez sentenciador. Rige la
méaxima de la prohibicién de la identidad entre instructor y decisor.

c. Relativa vinculacion del érgano jurisdiccional a las pretensiones de las
partes, en atencion a la acusacion fiscal. La vinculacion del 6rgano
jurisdiccional es de caracter tematico, es decir, al hecho penalmente
antijuridico, de suerte que sobre el érgano jurisdiccional tiene facultad
para completarlo y resolverlo en toda su extension. El Juez no esta
obligado a aceptar el titulo de condena ni la peticion de pena, aunque
la desvinculacion no alcanza a los hechos imputados, que han de
permanecer inmutables, sino a la calificacion juridico — penal siempre

que respete el bien o interés juridico vulnerado.

Una cuarta nota esencial del principio acusatorio, al decir de Gimeno

Sendra®, es la prohibicién de la “reformatioinpeius” o reforma peyorativa. El Juez

*2ASENCIO MELLADO,José Maria. Citado porDEL VALLE RANDICH, Luis. Ob. Cit., 26.
“GIMENO SENDRA, Vicente yotros. Ob. Cit., p. 60.
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revisor, que conoce de un grado concreto, no puede agravar mas a un apelante de
lo que ya lo estaba por la resolucion o sentencia recurrida, salvo que el apelado
impugne también independientemente la sentencia o se adhiera a la apelacion ya
iniciada. El Juez ad quem esta vinculado por los limites objetivos y subjetivos de
la impugnacion, que de rebasarse afectaria irrazonablemente el derecho de

defensa.

Sobre el particular, Chiovenda® sostiene que si el apelante recurre es porque
se ve agraviado en su derecho y, por esa misma razon, si el apelado no recurre es
porgue no encuentra perjuicio en la sentencia que ha sido dictada por el juez; eso
quiere decir que la sentencia para el apelado es correcta y debe quedar tal como
estaba, de donde se infiere que no puede salir beneficiado por su inactividad
procesal; si no ha querido impugnarla es porque consideraba que no le era
perjudicial, de ahi que la sentencia dictada en segunda instancia no pueda
concederse méas de lo que le dio la sentencia de primera instancia ,0 , dicho en
otras palabras, no cabe empeorar la situacion del apelante si es éste el Unico que

recurre.
2.2.1.7. Efectos del derecho de defensa, como garantia constitucional:

a) Disponer de medios para exigir el respeto y efectividad de la
defensa.
b) La obligacién de su respeto por parte de los poderes estatales y de

los demas sujetos del ordenamiento.

*“CHIOVENDA. Citado porGIMENO SENDRA, Vicente yotros. Ob. Cit., p. 61.
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c) El derecho de defensa hace posible que el denunciado, inculpado o
acusado puedan acceder a los deméas derechos y garantias

procesales.®
2.2.1.8. Derecho de defensa en el Proceso Penal.

El ejercicio del derecho de defensa, de especial relevancia en el proceso
penal, tiene una doble dimensidn: una material, referida al derecho del imputado
de ejercer su propia defensa desde el mismo instante en que toma conocimiento de
que se le atribuye la comisién de determinado hecho delictivo; y otra formal, que
supone el derecho a una defensa técnica; esto es, al asesoramiento y patrocinio de

un abogado defensor durante todo el tiempo que dure el proceso.

Ambas dimensiones del derecho de defensa forman parte del contenido
constitucionalmente protegido del derecho en referencia. En ambos casos, se
garantiza el derecho a no ser postrado a un estado de indefension.°El Cédigo
Procesal Penal integra un conjunto de principios que orientaran al proceso penal
en general, en un acapite especial, como es el Titulo Preliminar; estos principios,
en todo caso prevalecen sobre cualquier otra disposicion de éste Codigo, del
mismo modo seran utilizadas como fundamento de interpretacion en un proceso

penal.

El Nuevo Cadigo Procesal Penal, ofrece al imputado una serie de garantias

en caso de que sus derechos sean conculcados. Al respecto, el Art. 71° prescribe

*CAROCCA PEREZ, Alex. Ob. Cit., p. 22.
% STC. Expediente EXP. N° 6260-2005-PHC/TC.

44



que: “El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su abogado
defensor los derechos que la Constitucion y las leyes le concede, desde el inicio de

las primeras diligencias de investigacion hasta la culminacion del proceso.

Al imputado se le debe hacer saber: a) Los cargos imputados en su contra, b)
Designar a la persona o institucion a la que debe comunicarse su detencién y que
dicha comunicacion se haga en forma inmediata, c) Ser asistido desde los actos
iniciales de investigacion por un abogado defensor, d)Abstenerse de declarar, a fin
de que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o contrarios a
su dignidad, e) Ser examinado por un médico legista u otro profesional de salud,

cuando su estado de salud asf lo requiera™’.

En el nuevo modelo acusatorio con rasgos adversativos la funcion del Juez
de la Investigacion preparatoria debe ser la de garante del debido proceso, no sélo
de cara a la correcta aplicacion de la ley, sino esencialmente al respeto de los

derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion.

En consecuencia, cuando el imputado considere que durante las Diligencias
Preliminares o en la Investigacion Preparatoria no se ha dado cumplimiento a
estas disposiciones, puede acudir en via de tutela al juez de la investigacion
Preparatoria para que subsane la omision o dicte las medidas de correccion o de

proteccidn gue corresponda.

*'STC. Expediente EXP N° 02098-2010-PA/TC
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a. El derecho de defensa en la investigacion preliminar®

Los primeros actos de investigacion lo realiza la Policia, por lo cual el
Codigo Procesal Penal la define como un drgano de apoyo de la labor
investigativa del Ministerio Publico, quien conduce la investigacion y define la
estrategia adecuada, y como tal, obligada a cumplir con los mandatos en el &mbito
de su funcion de investigacion. Al respecto, el Art. 67° sefiala como una de las
funciones de investigacion de la Policia, el recibir la manifestacion de los
presuntos autores o participes de delitos, con presencia obligatoria de su Abogado
Defensor. Si éste no se hallare presente, el interrogatorio se limitara a constatar la

identidad de aquellos.

El derecho del imputado estard salvaguardado asi, de una pronta
declaracién, algunas veces iniciada y terminada sin la presencia de su abogado
defensor e inclusive sin la presencia del representante del Ministerio Pablico,
configurandose de esta manera una doble indefension, de una parte, por no contar
con asistencia letrada y la otra, por cuanto también estaba ausente el defensor de la

legalidad.

Del mismo modo, por derecho de defensa el imputado y su defensor podran
tomar conocimiento de las diligencias practicadas por la policia y tendran acceso a
las investigaciones realizadas, aunado a ello se expediran copias simples de los

actuados, gque seran para uso de la defensa de conformidad con el Art. 324° inc. 3

“8ESTACIO SORIA, Ingrid (2009). El Derecho de Defensa en el Sistema Juridico Penal Peruano,
UniversidadNacional Mayor de San Marcos, Lima, Disponible en:
Unhttp://ilecip.org/site/foto/files/PDF/llecip_Rev_004-11.pdf
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del nuevo Cddigo Procesal Penal, a fin de que el abogado defensor estructure su
defensa en atencion a los cargos que se le imputan a su defendido; cabe resaltar
que la investigacion preliminar tendrd un plazo de 60 dias, asi no se retarda la

administracion de justicia.

b. El derecho de defensa en la etapa preparatoria.

De conformidad al Art. 342° del Cddigo Procesal Penal el plazo en esta
etapa del proceso es de 120 dias naturales prorrogables hasta por un maximo de 60
dias naturales, excepto casos complejos. El plazo es importante por cuanto en caso
de dilatarse indebidamente, las partes podran solicitar al Juez de la Investigacién
Preparatoria una Audiencia de control de plazo, en atencién al Art. 343° inc. 2, si
vencido el plazo el fiscal no da por concluida la investigacion preparatoria, las
partes pueden solicitar su conclusion al juez de la Investigacién Preparatoria, el

juez citara a las partes a una audiencia de control de plazo.

Por el tenor del presente articulo, esta garantizando el derecho del imputado
a ser juzgado sin dilaciones indebidas -la Justicia se imparte sin retardo-. Este
derecho es un derecho fundamental de naturaleza reaccional que se dirige a los
organos judiciales, creando en ellos la obligacion de actuar en un plazo razonable,
su vulneracion se produce siempre como consecuencia de una omision que realiza
un o6rgano jurisdiccional, sobre aquella obligaciéon constitucional de resolver

dentro de los plazos previstos a las pretensiones que se formulen.
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c. Derecho de defensa en la etapa intermedia®

Esta etapa es importante en el sentido de que se decide si existe 0 no
suficiente fundamento para pasar a la etapa de Juzgamiento, siendo el Juez de la
Investigacion Preparatoria el que decidird, escuchando a las partes, si existen
fundamentos para aceptar la acusacion propuesta por el fiscal, o si, efectivamente,

deberia dictarse el sobreseimiento de la causa.

d. El derecho de defensa en la etapa de juzgamiento®

El Juicio Oral constituye la etapa mas importante del proceso, por cuanto se
desarrolla bajo los principios de oralidad, publicidad, inmediacion y contradiccion
en la actuacion probatoria. Lo mas importante en el Juicio Oral es la actuacion
probatoria, porque es en el Juicio donde se producira la prueba, a prueba aportada
prueba debatida, acordémonos que la prueba ya no es mas la prueba de la parte
que la propone, sino que por el Principio de Comunidad de Prueba, pasa a ser la

prueba del proceso.

La innovacion en esta etapa en cuanto al derecho de defensa la encontramos
en el Art. 371° inc 2, en el sentido de que seguidamente que el Fiscal expondra
sucintamente los hechos objeto de acusacién, acto seguido el abogado defensor
expondré brevemente sus Alegatos Preliminares o de Apertura, por medio del cual
los jueces tomarén por primera vez contacto con los hechos y los antecedentes que

fundamentan el caso de la parte.

“1bidem
Olbidem

48



Su importancia radica en que permite crear en los jueces una primera
impresion acerca del caso, lo que seré crucial para el desarrollo del juicio. En tal
sentido, la defensa tendra la oportunidad de dirigirse al A-Quen por el mismo
tiempo concedido a su contraria, ello en atencion al Principio de Igualdad de
Armas. Cabe indicar, que el abogado defensor tendra la imperiosa necesidad de
estructurar su defensa y ello descansara en la llamada Teoria del caso, la misma

que la expondra ante el Tribunal.

Este modelo de proceso penal requiere necesariamente que el abogado
defensor prepare exhaustivamente cada momento en que le toque intervenir, a fin
de presentar una teoria del caso coherente y creible con el objeto de lograr su
finalidad altima, la absolucion o la disminucion de pena del acusado. La
vulneracion del derecho de defensa, se wvulnera en sus distintas etapas,

fundamentalmente cuando:

= Se niega la asistencia de un abogado al imputado.

= Se impide al abogado comunicarse con su defendido.

= Se hacen las notificaciones con retraso.

= Se niega el acceso al expediente o a las diligencias vinculadas al
proceso.

= Se obstaculizan los esfuerzos de la defensa para identificar, ubicar y

= obtener la comparecencia de testigos.™

*1 CUBAS VILLANUEVA, Victor. Ob. Cit., p. 35.
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2.2.2. El principio contradictorio en el Cédigo Procesal Penal

2.2.2.1. Generalidades

Para poder dar una explicacion clara del Principio de Contradiccion, que nos
ocupa en esta oportunidad, debemos dar algunos lineamientos de lo que significa
el Derecho a la Defensa, no s6lo en nuestro sistema legal, sino en los sistemas
legales de la mayoria de los paises en los cuales se ejerce a plenitud el estado de
derecho, puesto que, como veremos mas adelante, el principio de contradiccion es
s6lo una de las expresiones y piezas fundamentales del Derecho a la Defensa, que
a su vez, dentro del proceso penal, se manifiesta abiertamente en la etapa del

juicio oral.

El Derecho a la Defensa es un derecho humano que ha sido recogido en
diversos instrumentos internacionales sobre la materia, tales como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Todos estos instrumentos a través de un conjunto de medidas reconocen el
denominado debido proceso, en tanto abarca las condiciones que deben cumplirse
para asegurar la adecuada defensa de aquellos cuyos derechos y obligaciones estan

bajo consideracion judicial.
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Dentro de las garantias al debido proceso internacionalmente reconocidas se

encuentra el Derecho a la Defensa®2. Este derecho consiste en la facultad de toda

persona de contar con el tiempo y los medios necesarios para ejercer su defensa en

todo proceso donde se vea involucrado, lo cual implica contar con un abogado

defensor, acceder a documentos y pruebas, ser informado con anticipacién de las

actuaciones iniciadas en su contra, etc.

De esta manera, se vulnera el derecho a la defensa por ejemplo, cuando:

v

Se niega la asistencia inmediata de un abogado libremente elegido o
de un defensor publico de oficio;

Se impide al abogado comunicarse con su defendido;

Se reciben las notificaciones con retraso;

Se niega el acceso al expediente 0 a las diligencias vinculadas al
proceso;

Se obstaculizan los esfuerzos de la defensa para identificar, u ubicar

y obtener la comparecencia de testigos.

Como vemos el derecho a la defensa engloba una serie de principios que a

su vez, forman parte de aquella gran estructura constitucional que garantiza el

estado de derecho, que es como sefialamos anteriormente el debido proceso.

Habiendo sefialado el marco general dentro del cual se encuentra inmerso el

52 Entre las garantias al debido proceso encontramos, ademés el derecho al tribunal competente,
independiente e imparcial; el acceso a la jurisdiccion, el derecho a ser juzgado sin dilaciones
indebidas; la instancia plural; la publicidad del proceso (que se manifiesta en el sistema acusatorio
recogido en el juicio oral); entre otros.
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principio del proceso penal que es materia de analisis en el presente trabajo,

podemos iniciar los lineamientos que se dan en la legislacion peruana.

2.2.2.2. El derecho a la defensa en la legislacion peruana y el principio de

contradiccion.

Se encuentra regulado en los articulos 139°.14 y 139°.15 de la Constitucion
Politica del Per(. Tiene proteccién constitucional a cualquier procedimiento y es
reconocido como requisito esencial para la valida constitucion de un proceso, los

citados articulos constitucionales sefialan:

“Articulo 139°.- Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional: 14.
El principio de no ser privado del derecho a la defensa en ningun estado del
proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y por escrito de la causa o
las razones de su detencion. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un
defensor de su eleccidn y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida

por cualquier autoridad”.

A su vez el inciso 15 del mismo articulo sefiala: “Articulo 139°.- Son
principio y derechos de la funcién jurisdiccional: 15. El principio de que toda
persona debe ser informada, inmediatamente y por escrito, de las causas o razones

de su detencién”.

El Anteproyecto de Ley de Reforma de la Constitucion recoge el derecho a
la defensa ya no dentro de los principios y derechos de la funcion jurisdiccional,

sino que le ha dado una categoria superior, ubicandolo dentro del capitulo que
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consagra los Derechos Fundamentales de la Persona; asi, dentro del Articulo 1°,
inciso 26, numeral d encontramos al derecho a la defensa en los siguientes

términos:

“Articulo 1°.-Toda persona tiene derecho: 26. Al debido proceso. En
consecuencia: d. Nadie puede ser privado dentro del derecho de defensa. Toda
persona tiene derecho a comunicarse personal y confidencialmente con un
defensor de su eleccion y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida

por cualquier autoridad”.

El derecho a la defensa es esencial en todo ordenamiento juridico. Mediante
él se protege una parte medular del debido proceso. Las partes en juicio deben
estar en la posibilidad juridica y factica de ser debidamente citadas, oidas y
vencidas mediante prueba evidente y eficiente. El derecho de defensa garantiza

que ello sea asi*®.

Es del caso definir el derecho de defensa como el derecho publico
constitucional que asiste a toda persona fisica a quien se le pueda atribuir la
comision de un hecho punible, mediante cuyo ejercicio se garantiza al imputado la
asistencia técnica de un abogado defensor y se le concede a ambos la capacidad de
postulacion necesaria para oponerse eficazmente a la pretension punitiva y poder
hacer valer dentro del proceso el derecho constitucional a la libertad del

ciudadano.

53 BERNALES BALLESTEROS, Enrique. Ob. Cit., p. 78.
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El Ministerio Pablico desde esta perspectiva de la defensa como limitacion
al poder estatal, no tiene derecho a la defensa, sino un conjunto de facultades o
armas para cumplir su funcién persecutoria. El derecho a la defensa parte de que
existiendo una imputacion® nace el derecho a la defensa, lo que importa
reconocer el sujeto pasivo de la imputacion tiene el derecho de acceder al proceso
0 investigacion preliminar, a ser oido por la autoridad en todas y cada una de las

instancias en que la causa se desenvuelva.

La finalidad del derecho de defensa del imputado es hacer valer con eficacia
el derecho a la libertad, la necesidad de contradiccidn efectiva exige reconocer un
cuadro de garantias procesales que limiten la actividad de la acusacion y del

6rgano jurisdiccional®.

2.2.3. El principio acusatorio en el Cdodigo Procesal Penal

Para Alberto Bovino, el principio acusatorio es “el desdoblamiento, de las
funciones de perseguir y de juzgar en dos 6rganos estatales diferentes. El principio
acusatorio no seria suficiente para separar los roles persecutorios y decisorios,
sino se asegura una efectiva separacion entre el Ministerio Publico y Poder
Judicial, asi se mantiene el principio de oficialidad, pero juez y acusador no son la

misma persona.”®

% Como sabemos la imputacién corre a cargo del Ministerio Publico personificado en el Fiscal,
que es el titular de la accién penal, que es la manifestacion del poder que se le ha concedido a fin
de que lo ejerza solicitando una declaracion judicial tras la comision de un delito y teniendo a la
vista al autor material del mismo.

> SAN MARTIN CASTRO, César. Ob. Cit., p. 44.

*BOVINO, Alberto (2005). Principios Politicos del Procedimiento Penal, Editorial Del Puerto,
Buenos Aires, p. 37
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Barman, por su parte, sefiala que, el desdoblamiento de las funciones o roles
entre el Ministerio Pablico y el 6rgano Jurisdiccional, consiste en que “no ha de
ser la misma persona quien realice las averiguaciones y decida después, al a
respecto, tenemos una persecucién de oficio del delito, pero con division de roles,

lo que es fruto del derecho procesal francés.

Esta division, en primer lugar impide la parcialidad del juez, pues la
funcién persecutoria — investigacion y acusacion- se encuentra en el Ministerio
Publico, que por lo demas constituye un érgano publico autbnomo, separado de la
organizacion judicial y regido por su propio Estatuto Organico; y en segundo
lugar, suprime la necesaria posicién de objeto del acusado en el derecho procesal

coman’’.

Por lo que se, define este principio como aquél “consistente en que para que
se abra un proceso y se dicte sentencia, es preciso que exista una acusacion
formulada por el Ministerio Publico (EI Fiscal) que sean distintas las funciones de
acusar u de juzgar. Ambas son funciones publicas, pero en virtud del principio
acusatorio, el Estado no puede acusar y juzgar al mismo tiempo a través de sus
organos y funcionarios....debe existir una dicotomia entre el ente acusador
(Ministerio Publico) y el Jurisdiccional, con el fin de que se brinden las garantias
necesarias al desarrollarse el proceso penal; siendo estas garantias la oralidad del

proceso, publicidad del procedimiento y la igualad de las partes™®. Mientras que

S"Citado por SANCHEZ VELARDE, Pablo (2004). Manual de Derecho Procesal Penal, Editorial
Idemsa, Lima, p. 550.

®BURGOS MARINOS, Victor (2005). Principios rectores del Nuevo Cédigo Procesal Penal
Peruano, Editorial Palestra Editores, Lima, p. 44.
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para Herrera Kivers, “El Principio Acusatorio en si, propugna que el Estado es a
quien corresponde la carga de la prueba, basandose en la oralidad del proceso,

garantizando la igualdad de las partes y sobre todo la publicidad del proceso... 9

2.2.3.1. Caracteristicas del Principio Acusatorio

Para Ascencio Mellado, el principio acusatorio tiene tres notas esenciales:

a) Ejercicio y mantenimiento de la acusacién por un 6rgano distinto al
Juez, asi como el ejercicio de una accion publica. Rige la maxima
neprocedatiudex ex officio®.

b) La division del proceso en dos fases y las tareas propias de cada una de
ellas, de investigacion y decision respectivamente, han de ser conferidas
a organos diferentes, con el fin de evitar un probable y posible
prejuzgamiento por parte del Juez sentenciador; rige, entonces, la
méaxima de la prohibicién de la identidad entre instructor y decisor.

¢) Relativa vinculacion del érgano jurisdiccional a las pretensiones de las
partes, en atencion a la acusacion fiscal. La vinculacion del o6rgano
jurisdiccional es de caracter tematico, es decir, al hecho penalmente
antijuridico, de suerte que sobre él el o6rgano jurisdiccional tiene
facultad para completarlo y resolverlo en toda su extension. El Juez no
estd obligado a aceptar el tipo de condena ni la peticién de pena, aunque

la desvinculacion no alcanza a los hechos imputados, que han de

*® HERRERA KIVERS, José (2010) “El principio acusatorio” En: pagina web del Ministerio
Publico de Panama www.ministeriopublico.gob.pa.
% Citado por SAN MARTIN CASTRO, Cesar. Ob. Cit. p, 598.
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permanecer inmutables, sino a la calificacion juridico penal siempre que

respete el bien o interés juridico vulnerado™®.

Gimeno Sendra, sefialaria una cuarta nota caracteristica del principio

acusatorio:

d) La prohibicion de la reformatio in peius o reforma peyorativa. El Juez
revisor que conoce de un grado concreto no puede agravar mas la
situacion de un apelante de lo que ya estaba por la resolucién o
sentencia recurrida, salvo que el apelado impugna también
dependientemente la sentencia o se adhiera a la apelacion ya iniciada.
El Juez ad quem esta vinculado por los limites objetivos y subjetivos de
la impugnacion que de rebasarse afectaria irrazonablemente el derecho

de defensa®.

2.3. Definicién de términos®

e Constitucién.- La Constitucion es el conjunto de normas fundamentales
para la organizacion del Estado, que regulan el funcionamiento de los
6rganos del poder publico, y que establecen los principios basicos para el

ejercicio de los derechos y la garantia de las libertades dentro del Estado.

%1 |bidem

®2GIMENO SENDRA, José Vicente, ob. Cit. p. 89.

$3_LUJAN TUPEZ, Manuel (2013). Dicionario Penal y Procesal Penal, Gaceta Juridica Editores,
Lima, FLORES POLO, Pedro (2002). Diccionario Juridico Fundamental”, Editorial Grijley,
Lima. Asi mismo OSORIO, Manuel (1981), Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y
Sociales”, Editorial Heliasta, Buenos Aires.
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Debido Proceso.- Definido como el conjunto de condiciones que deben
cumplirse para asegurar la adecuada defensa de aquéllos cuyos derechos
u obligaciones estan bajo consideracion judicial. En el estudio del debido
proceso encontramos una gran variedad de conceptos desarrollados por la
doctrina nacional y extranjera que a nuestro entender resultan deficientes,
para ello comenzaremos con el jurista espafiol Gonzalo que indica: “...
Ilamamos debido proceso aquel proceso que reuna las garantias
ineludibles para que la tutela jurisdiccional sea efectiva, empezando por
las garantias del juez natural” .

Derecho a la Defensa.- La “defensa” en un sentido lato, se entiende
como aquel derecho, reconocido constitucionalmente, que tiene toda
persona, de solicitar ante un 6rgano de justicia, una solucién justa ante un
determinado litigio. Aqui se presenta el problema del individuo a quien
supuestamente se le ha lesionado un derecho, por lo que deberé recurrir a
la justicia para efectuar su reclamo, conforme a una garantia
constitucional que va avalar dicha reclamacion. El Derecho de Defensa es
un derecho fundamental e imprescindible en un debido proceso. Es el
derecho subjetivo publico individual del imputado de acreditar su
inocencia o cualquier circunstancia capaz de excluir o atenuar su
responsabilidad; constituye una actividad esencial del proceso,
integrando el tridngulo formal de la justicia represiva, en cuanto nadie

puede ser condenado sin ser oido ni defendido.
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Derecho a la Igualdad.- Constitucionalmente la igualdad ha de leerse
como una aspiracion normativa de gran importancia, que representa un
estandar béasico del contenido de la dignidad humana. En esta linea, la
igualdad a que nos referimos no implica una falsa identidad entre todos
los seres humanos, sino que apunta al reconocimiento de una equivalente
dignidad atribuible a toda persona -minimum de humanidad respecto del
cual no cabe distinciones , y que es merecedora de una especial
proteccion frente a otros entes y bienes existentes.

Derechos Humanos.- Son un conjunto de facultades e instituciones que,
en cada momento historico, concretan las exigencias de la dignidad, la
libertad y la igualdad humana, las cuales deben ser reconocidas
positivamente por los ordenamientos juridicos a nivel nacional e
internacional.

El Principio de Contradiccion.- Esta plenamente reconocido en el
Titulo Preliminar y en el art. 356° del CPP, consiste en el reciproco
control de la actividad procesal y la oposicion de argumentos y razones
entre los contendientes sobre las diversas cuestiones introducidas que
constituyen su objeto. Se concreta poniendo en conocimiento de los
demas sujetos procesales el pedido o medio de prueba presentado por
alguno de ellos; asi el acusado podrd contraponer argumentos técnico
juridicos a los que exponga el acusador. El contradictorio sustenta la
razén y conveniencia del interrogatorio cruzado en la audiencia y el deber

de conceder a cada sujeto procesal la potestad de indicar el folio a
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oralizar. Este principio rige el desarrollo de todo el proceso penal, pero el
momento culminante del contradictorio acontece en la contraposicion de
los argumentos formulados en la requisitoria oral del Fiscal (acusacion) y
los argumentos de la defensa del acusado y ello nos permite conocer la
calidad profesional del acusador y de los defensores. El principio de
contradiccion rige todo el debate donde se enfrentan intereses
contrapuestos y se encuentra presente a lo largo del juicio oral, lo cual
permite que las partes tengan: i) El derecho a ser oidas por el tribunal ii)
El derecho a ingresar pruebas iii) El derecho a controlar la actividad de la
parte contraria y iv) El derecho a refutar los argumentos que puedan
perjudicarle. Este principio exige, que toda la prueba sea sometida a un
severo analisis de tal manera que la informacion que se obtenga de ella
sea de calidad a fin de que el Juez pueda tomar una decision justa. Por tal
razon quienes declaren en el juicio (imputados, testigos, peritos) y en
general en las audiencias orales, seran sometidos a interrogatorio y contra
interrogatorio. Ademas permite que la sentencia se fundamente en el
conocimiento logrado en el debate contradictorio, el cual que ha sido
apreciado y discutido por las partes.

El Principio de Inviolabilidad del Derecho de Defensa.- Es uno de los
principios consagrados por el art. 139° inc. 14 de la Constitucion esta
formulado en los siguientes términos: ... no ser privado del derecho de
defensa en ningun estado del proceso”, ademas toda persona serad

informada inmediatamente y por escrito de las causas 0 razones de su
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detencion y tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor
de su eleccién y a ser asesorada por este éste desde que es citada o
detenida por cualquier autoridad. El articulo IX del TP del Cddigo
establece que “Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que
se le informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y
detalladamente la imputacion formula en su contra y a ser asistida por un
Abogado Defensor de su eleccién o, en su caso por un abogado de oficio,
desde que es citada o detenida por la autoridad” es decir que garantiza el
derecho a contar con un abogado defensor, un profesional en Derecho
que ejerza la defensa técnica. Esta disposicion tiende a superar las
restricciones al ejercicio de este derecho en el vigente sistema
predominantemente inquisitivo en el que no sblo se restringe la defensa,
convirtiéndola en un derecho opcional (art. 121° del Coddigo de
Procedimientos Penales), sino que se imposibilita su ejercicio a través del
ocultamiento de la informacién contenida en el cuaderno o expediente, al
amparo de una mal entendida reserva de las actuaciones del sumario. El
nuevo Cdédigo configura el derecho de defensa desde una perspectiva
amplia; es esencial garantizar este derecho porque asi se posibilita el
ejercicio de los demas derechos reconocidos por la Constitucién, los
Tratados Internacionales de Derechos Humanos y las normas procesales
(ver art. 71°, 80° y siguientes del CPP).

El Sistema Procesal Penal Acusatorio.- Es antagénico al Sistema

Inquisitivo, aquél se condice con un sistema republicano y con la
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vigencia del Estado de Derecho, estd regido por sélidos principios,
conforme a lo que estd expresamente previsto en el art. | del Titulo
Preliminar del CPP: “Toda persona tiene derecho a un juicio previo, oral,
publico y contradictorio. Las partes intervendran en el proceso con
iguales posibilidades de ejercer las facultades y derechos previstos en la
constitucién en este Codigo. Los jueces preservaran el principio de
igualdad procesal, debiendo allanar todos los obstaculos que impidan o
dificulten su vigencia”.

Garantismo procesal.- Es una posicion filosofica, antagonica al
totalitarismo, y que en términos sencillos propugna la jerarquia de la
Constitucién (Ley) por encima de la ley. Tal como ha sido desarrollado
por LuiggiFerrajoli en su obra Derecho y Razdn, el “garantismo” es el
principal rasgo funcional del Estado de Derecho, que designa no
simplemente un “estado legal” o regulado por la “ley”, sino un modelo de
estado nacido con las modernas Constituciones y caracterizado por: a) la
plena vigencia del principio de legalidad y sometimiento del poder
publico a normas generales, b) respeto de los derechos fundamentales de
los ciudadanos, cuya afectacion los posibilita activar la tutela judicial.
Garantismo.- El garantismo es una corriente juridica que parte del
reconocimiento de los derechos fundamentales de los individuos y de su
efectiva proteccion y tutela. Para ello, es prioritario el reconocimiento y
enunciado explicito de tales derechos fundamentales en la Constitucion, y

la creacién de instituciones y procedimientos que permitan una efectiva
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proteccion del conjunto de prerrogativas de los individuos que se
plasman en los derechos civiles, politicos y sociales.

Inculpado.- Procesado en una investigacion de un delito, como presunto
autor del mismo. Al respecto Hernan Figueroa Estremadoyro refiriéndose
al procesado, dice: “El inculpado de un delito contra el cual se ordena
auto de procedimiento”.

Ordenamiento Juridico.- Conjunto de normas juridicas que rigen en un
lugar determinado en una época concreta y que estan estructuradas en
base al principio de jerarquia normativa. En el caso de los Estados
democraticos, la Constitucion Politica constituye la base del
ordenamiento juridico.

Principios procesales.- Los principios procesales son aquellas premisas
méaximas o ideas fundamentales que sirven como columnas vertebrales de
todas las instituciones del derecho procesal. Estos principios podemos
encontrarlos en la Constitucion, en la legislacion ordinaria y en la
jurisprudencia. Su valor como fuente del Derecho es vital a la hora de
interpretar las normas escritas pues incluso la Ley Organica del Poder
Judicial les da caracter de ley en ausencia de norma y establece la
obligatoriedad de los jueces de aplicarlas e integrarlas al ordenamiento

escrito.

63



I1l. METODOLOGIA

3.1. TIPO Y DISENO DE INVESTIGACION

3.1.1. Tipo de investigacion

Correspondié a una Investigacion Dogmatica — Normativa®, que permitié
ampliar y profundizar conocimientos sobre el problema de investigacion
planteado, es decir sobre el estudio dogmaticosobre la vulneracion del derecho de
defensa del imputado y del principio contradictorio en el codigo procesal penal

peruano.

3.1.2 Disefio de la Investigacion

Correspondida la denominada No Experimental®

, debido a que carecié de
manipulacion intencional de la variable independiente, ademas no paseé grupo de
control ni experimental; su finalidad fue estudiar el hecho juridico identificado en

el problema después de su ocurrencia.

®4Cfr. SOLIS ESPINOZA, Alejandro (1991). “Metodologia de la Investigacion Juridico Social”,
Lima. Asi mismo siendo una investigacion dogmatica, de naturaleza teérica no es requisito la
delimitacion temporal ni espacial, requisito valido solo para las investigaciones empiricas o
juridicas sociales, que no es el caso de la presente investigacién. Por tanto especificar el lugar y
tiempo de ejecucidn no es necesario. Planteamientos tomados de Chavez Rosero, Fernando en su
articulo “Algunos alcances sobre el método dogmatico en la investigacion juridica” disponible en
www. essentiaiuris.es/B3-metodo.htm, donde plantea que: “Una investigacion de caracter juridico
dogmatica concibe al problema juridico desde una perspectiva estrictamente formalista,
descontando todo elemento factico o real que se relacionen con la institucién o especie legislativa.
Su contenido basico serd de interpretar el derecho formal”. Asi mismo, JORGE WITKER en su
libro “La Investigacion Juridica” respecto a las investigaciones dogmaticas plantea que “Los
dogmaticos y formalistas investigan lo que los hombres dicen que hacen con el Derecho. La
finalidad de este tipo de investigacion es evaluar las estructuras del derecho... visualizara su
problema juridico solo a la luz de las fuentes formales, y por consecuencia, su horizonte se limitara
a las normas legales vigentes en los que esta inscrito el problema.

68 ROBLES TREJO, Luis y otros (2012). “Fundamentos de la investigacion cientifica y juridica”,
Editorial Fecatt, Lima, p. 34.
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3.1.3. Diseno General:

1°®, cuya finalidad fue

Se empled el disefioTranseccional o Transversa
recolectar datos del hecho juridico en un solo momento o en un tiempo Unico. Su
propdsito es describir variables y analizar su incidencia e interrelacion en un

momento dado; en el presente caso, esta delimitado temporalmente para el periodo

2013.
3.1.4. Disefo especifico:

Se empled el disefio descriptivo-explicativo®, toda vez que se estudié los
factores que generan situaciones problematicas dentro de un determinado contexto

y poder explicar el comportamiento de las variables de estudio.
3.2. Métodos de investigacion®®.
Los métodos especificos empleados en la investigacion fueron:

Metodo Dogmatico.- Encaminada al estudio e investigacion de la doctrina
con la finalidad de realizar abstracciones (instrumentos logicos, induccion,
deduccion, analisis, sintesis, analogia, comparacion), con la finalidad de pulir los
aportes de los juristas o lo que aparece en el campo normativo, estudiar las
instituciones del Derecho con la finalidad de realizar construcciones

correctamente estructuradas y proponerlas para su utilizacion. El Derecho al estar

% HERNANDEZ SAMPIERI, Roberto y otros (2010). “Metodologia de la investigacion”,
Editorial McGrawHill, México, p. 151.
%7 Ibid. p. 155
%8 ZELAYARAN DURAND, Mauro. Ob. Cit., pp. 65 y ss.
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conformado por instituciones, estos pueden ser explicados para el método
dogmatico en términos juridicos sin apelar a consideraciones politicas, ideoldgicas
0 éticas. Este método se empelara en nuestra investigacion para tratar de entender
el problema de investigacion a la luz de la doctrina y los planteamientos tedricos

de los juristas.

Metodo hermenéutico. La hermenéutica juridica presupone necesariamente
el manejo de los conceptos, nociones y dogmas que conforman la ciencia del
Derecho. Los aplicadores del derecho tienen la enorme pero a la vez honrosa
responsabilidad de otorgar sentido, a través de sus resoluciones judiciales, a la
voluntad soberana del pueblo. En sentido amplio, éste método trata de observar
algo y buscarle significado. En sentido estricto, siempre que los datos o las partes
de un todo se presten a diferentes interpretaciones. En ese sentido, siendo nuestro
objeto de estudio susceptible de diversas interpretaciones serd necesario para

poder hacer la teorizacién de nuestro trabajo emplear este método.

Existen muchos métodos de interpretacion (sistematico, histoérico, funcional,
restrictivo exegético, socioldgico, etcétera) empero, la solucion correcta a la
dicotomia debe ser siempre congruente y compatible con los anhelos e ideales de
la sociedad de que se trate para que de esa forma se obtenga un sistema juridico
valido y a la vez eficaz (valido en cuanto no contraria la norma fundamental y
eficaz en cuanto a que se respeta y cumpla) capaz de garantizar la vigencia del
Estado de Derecho; por ello la interpretacion hermeneutica niega la posibilidad de

significados multiples y contrastantes; en todo caso, la coherencia depende de la
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conformidad de la interpretacion con el todo del sistema normativo que se
presume integro, sin lagunas juridicas; por ello el intérprete del derecho dispone
con anticipacion del sentido que constituyen la tradicion juridica que persiguen los

sentimientos de una nacién.

Metodo de la Argumentacion Juridica.- La argumentacion juridica es el
medio con el cual se sustenta el Derecho. La argumentacion juridica es la forma
organizada de demostrar légicamente por medio de un razonamiento formulado
con el proposito de conseguir la aceptacion o rechazo de una tesis o teoria
determinada. La aceptacion o rechazo de esa tesis dependera de la eficacia o

ineficacia de la argumentacion que le sirve de apoyo.

En los procesos judiciales es necesario establecer por medio de la
argumentacion juridica, el que se pueda probar los hechos, valiéndose de ciertos
medios o indicios, que a menudo se contraponen unos a otros. La argumentacion
juridica infiere, de los indicios, la existencia o inexistencia de otros hechos que
son considerados, por la experiencia, como la Unica explicacién practica posible

de tales indicios.

Metodo Exegético.- Tiene por objeto de estudio a la norma juridica y cuya
finalidad es captarlas y comprenderlas dirigiéndolas a la idealidad; tiene ademas
las caracteristicas de ser puramente formal o conceptual, en donde se libere a la
Ciencia Juridica de elementos extrafios pertenecientes a otras disciplinas. Este
método sera aplicado en nuestro trabajo, toda vez que se hara el estudio la de

normatividad vigente sobre nuestro problema de investigacion.
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Método fenomenoldgico®.- Para este método los fenémenos sociales y
juridicos pueden ser objeto del conocimiento mediante la percepcién de sus
procesos de manifestacion en el contexto de la realidad social, hasta el
conocimiento de su naturaleza o esencia, que lo distingue de otros hechos o
fendmenos en su dimension histérica, es decir, en sus modificaciones y cambios
en el tiempo y en el espacio geografico y social, las que determinan la validez de

las concepciones, normas e instituciones.

Respecto al proceso o los momentos o fases de la investigacion, estos se

plasmaron de la siguiente manera:

a) Planteamiento del problema: Comprendié la individualizaciéon y
descripcion del problema, el planteamiento de una hipotesis directriz o
de trabajo, y la adopcion de métodos para el conocimiento del
problema.

b)  Construccién: Es la busqueda de las fuentes del conocimiento
juridico, en ella observamos la fijacion critica de un texto, critico de
veracidad y trascendencia y sobre los datos contenidos veremos la
extraccion y fijacion sobre materiales, sujetos y fuentes y la
agrupacion de los datos obtenidos.

Papel fundamental es la ordenacion de las fuentes, la cual puede ser:

v’ Bibliograficos: Datos sobre las fuentes.

v’ Bibliografia: Datos sobre autores y/o personas.

% |hidem.
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d)

v Nemotécnicas: son citas, resimenes u observaciones sobre
materias determinados o que tienen alguna relacion.

v Web grafia: Datos sobre fuentes del internet.

Discusion: Donde se realizd la revision critica de los materiales
obtenidos; se adoptan tesis y los métodos para su demostracion, la
tesis conduce a un plan de exposicion y reagrupamiento del material
segun sea el plan proyectado por la sintesis unitaria del desarrollo de
la tesis.

Informe final: el mismo que fue redactado siguiendo el estilo y
técnica del VANCOUVER, que es el mas adecuado para la

presentacion de informes cientificos en las ciencias sociales.

3.3. Estrategias o procedimientos de recogida, analisis e interpretacion de

informacion.

Estrategias o procedimientos de recogida de informacion

1)

(2)

Para recoger la informacion necesaria y suficiente para alcanzar los
objetivos de la investigacidn se empled la Técnica Documental, cuyos
instrumentos seran la fichas Textuales y de Resumen.

Para sistematizar la informacién en un todo coherente y logico, es
decir, ideando una estructura l6gica, un modelo o una teoria que
integre esa informacion, se empleara el Método de la Argumentacion

Juridica.
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Para la obtencion de informacion de la presente investigacion se hara a
través del enfoque cualitativo lo que permitird recoger informacion sobre el
problema planteado. Es por esta razén que la presente investigacién no perseguira
la generalizacion estadistica sino la aprehension de particularidades y significados

aportados en la jurisprudencia y doctrina.

Anélisis e interpretacion de la informacion

Andlisis de contenido.

Cuyos pasos a seguir son:

a) Seleccion de la comunicacion que sera estudiada;
b) Seleccidn de las categorias que se utilizaran;
c) Seleccion de las unidades de analisis, y

d) Seleccion del sistema de recuento o de medida

Criterios:

Los criterios a seguir en el presente proceso de investigacion fue el

siguiente:

= |dentificacidn del lugar donde se buscara la informacion.

= |dentificacion y registro de las fuentes de informacion.

= Recojo de informacion de la informacion en funcion a los objetivos de
investigacion, empleando técnicas e instrumentos de investigacion

pertinentes.
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= Sistematizacion de la informacion.

= Andlisis y evaluacion de la informacion.

3.4. Técnicas e instrumentos.

El recojo de informacion del trabajo de campo se realiz6 a través de la
Técnica documental, empledndose como su instrumento las fichas, especialmente
las literales y de resumen, en base al cual recogeremos la informacion suficiente

sobre nuestro problema de estudio.

También se aplicé la ficha de anélisis de contenido para poder realizar la
doctrina y jurisprudencias sobre nuestro problema de estudio y poder determinar
cuales son los criterios juridicos y el tratamiento que tiene la institucion objeto de
la presente investigacion, para lo cual se delimitara areas para la recopilacion de

informacion que reflejen la situacion actual de discusion.

Para el estudio de la normatividad se realiz6 a través de los métodos
exegético y hermeneéutico, para tener una vision sistematica nuestro problema de

estudio.

Finalmente para la validacion de las hipétesis, se formul6 en la ejecucion
del proyecto, el disefio del Trabajo Operacional, que tiene como objetivos;
trabajar con la informacion vertida por la muestra en el trabajo de campo a fin de
procesar esta informacion con técnicas de investigacion apropiadas para esta
investigacion tedrica, que permitan dar confiabilidad y validez a los datos y la

informacion a efecto de validar la hipdtesis, siguiendo el método de la
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argumentacion, a fin de justificar tanto en el plano interno como externo los

planteamientos de la investigacion.

3.5. Contexto.

El lugar donde se desarrollo la investigacion fue en la ciudad de Huaraz.

No existe una delimitacion de la muestra de estudio, debido a la naturaleza
de la investigacion porque los alcances son a nivel nacional; y lo que se buscé fue
justificar y analizar la forma como la audiencia de apelacion regulada en el
articulo 420°5 vulnera el derecho de defensa del imputado y del principio
contradiccion en el Codigo Procesal Penal en el Sistema Acusatorio, Garantistas y

Adversaria.

3.6. Unidad de Andlisis o informantes.

La unidad de andlisis en la presente investigacion estuvo conformada por:

= Documentales: Doctrina, Jurisprudencia, Normatividad.

La estructura de la unidad de analisis estara conformada por:

- Unidad temética: consiste en el tema del contenido que se va a analizar.
- Unidades de registro: en esta etapa se delimitan y dan curso al analisis de
categorias. Aqui se cuentan las apariciones de las referencias, las que

estaran delimitadas segun los objetivos.
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3.7. Andlisis de datos.

Se empleé la técnica del analisis cualitativo®, toda vez que en la
investigacion juridica dogmatica no admiten las valoraciones cuantitativas, el
analisis de datos debe concretarse a la descomposicion de la informacién en sus
partes o0 elementos, tratando de encontrar la repeticion de lo idéntico y las
relaciones de causalidad, a fin de describir y explicar las caracteristicas esenciales
del hecho o fendmeno. Esto es lo que se denomina como andlisis cualitativo.
Entendiéndose que el dato cualitativo es definido como un “no cuantitativo”, es
decir, que no puede ser expresado como numero, estos datos son dificilmente
medibles, no traducibles a términos matematicos y no sujetos a la inferencia

estadistica’.

3.8. Técnica de Validacion de la hipdtesis

Tratandose de un estudio cualitativo, el método que se empled para la
validacion de la hipotesis y logro de objetivos serd mediante la argumentacion
juridica’®. La argumentacién juridica es la forma organizada de demostrar
I6gicamente por medio de un razonamiento formulado con el propdsito de
conseguir la aceptacion o rechazo de una tesis o teoria determinada. La aceptacion
0 rechazo de esa tesis dependera de la eficacia o ineficacia de la argumentacion

que le sirve de apoyo.

* BRIONES, Guillermo (1986), Métodos y Técnicas de Investigacion para las Ciencias Sociales,
Editorial Trillas, México, p. 43.
' ROBLES TREJO, Luis (2014). Guia Metodolégica para la elaboraciéon de proyectos de
investigacion juridica. Editorial FFECAAT, Lima, p. 71y ss.
2 GASCON ABELLAN, Marina y GARCIA FIGUEROA, Alfonso (2005). La argumentacién en
el Derecho, Editorial Palestra, Lima, p. 98.
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En ese sentido, el Derechos debe ser entendido como una ciencia
eminentemente argumentativa y discursiva, la argumentacion juridica constituye
la mejor forma de probar sus planteamientos, tesis, afirmaciones, ideas, un hecho,
una conducta, etc. mediante la exposicion de razones que lo justifiquen, y para ser

valida y creible debe realizarse con base a pruebas y razonamientos fundados.

Debemos tener presente que en este tipo de investigaciones “La prueba de la
hipbtesis sera posible solo si ella ha sido formulada correctamente. De alli
derivara su validez. En realidad no podemos probar que una hipétesis es verdadera
o falsa, sino mas bien argumentar que fue apoyada o no de acuerdo con ciertos
datos obtenidos en nuestro estudio (...) no se acepta una hipotesis mediante la
elaboracion de una tesis, sino que se aporta evidencias a favor o en contra de esa

hipotesis(...)"”.

® RAMOS NUNEZ, Carlos (2011). Cémo hacer una tesis de Derecho y no envejecer en el intento,
Editorial Grijley, Lima, p. 129.
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IVV. RESULTADOS

4.1. Presentacion de la unidad de analisis

La unidad de analisis muestral en la presente investigacion estuvo
constituida por documentales tales como la doctrina, la jurisprudencia y la
normatividad referente a la vulneracion del derecho de defensa del imputado y del
principio contradictorio en el codigo procesal penal peruano; y, 100 operadores
juridicos entre Jueces, Fiscales y abogados de la jurisdiccion de la provincia de

Huaraz, los abogados hébiles adscritos al ilustre Colegio de Abogados de Ancash.

Es necesario precisar que siendo una investigacion dogmatica, donde no se
requiere trabajar con datos empiricos, toda vez que el objeto de investigacion esta
centrado en una institucion juridica, y lo que se busca es estudiarlo a la luz de las
fuentes formales del derecho, se vio por conveniente incluir esta parte de trabajo
empirico para poder demostrar la ocurrencia del problema en la realidad, sin que
ello significa desnaturalizar el tipo de investigacion que se ha realizado.En ese
sentido, se determind que la unidad de andlisis también lo constituyeran los
jueces, fiscales y abogados, a quienes se les tomo una encuesta la misma que fue

elaborada en base a las variables e indicadores del presente trabajo.

A continuacion se presentan los datos obtenidos en el trabajo de campo, los
mismos que fueron sistematizados en base a la estadistica descriptiva simple y

representada a través de los cuadros y graficos estadisticos.
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4.2. Descripcion, representacion e interpretacion de los datos

1.- ¢Considera que el derecho de defensa es un derecho que da vida a las demas
garantias del proceso penal, ya que gracias al ejercié oportuno de este se puede
hacer efectivo el derecho al juez legal, la independencia judicial, la licitud de la

prueba, etc.?

CUADRO N° 01

RESPUESTAS f %

Si 95 95%

No 5 5%
TOTAL 100 100%

GRAFICO N° 01

100%
80%
60%
40%

20%

A

Si No

0%

Interpretacion:

El 95% de la muestra considera que el derecho de defensa es un derecho que da
vida a las demas garantias del proceso penal; s6lo el 05% manifiesta lo contrarios,

tal como se observa en el Cuadro y Gréfico N° 01.
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2.- ¢Considera que el derecho de defensa constituye una garantia de todo proceso
penal, pues un proceso llevado sin la garantia de defensa, es una parodia de

proceso mas no un verdadero proceso, en el cual se viola el debido proceso?.

CUADRO N° 02

RESPUESTAS f %

Si 92 92%

No 8 8%
TOTAL 100 100%

GRAFICO N° 02

100%
80%
60%
40%

0%
Si No

Interpretacion:

Como podemos observar, el presente cuadro y grafico nos muestra que la mayoria
de los encuestados, es decir el 92%, considera que el derecho de defensa
constituye una garantia de todo proceso penal, pues un proceso llevado sin la

garantia de defensa, se viola el debido proceso; y el 8% sefialan lo contrario.
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3.- ¢Considera que el derecho de defensa, es una garantia constitucional que

busca resguardar la posibilidad que tiene el imputado o procesado de realizar

aquellas actividades procesales que le permitan sostener una postura procesal

determinada; ya sea extraproceso y/o intraproceso?

CUADRO N° 03

RESPUESTAS f %

Si 94 94%

No 6 6%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 03

100%
80%
60%
40%
20%

0%
Si

Interpretacion:

A=y

No

El presente cuadro y grafico nos muestra que la gran mayoria de los encuestados,

es decir el 94% de ellos, consideran que el derecho de defensa que es una garantia

constitucional que busca resguardar la posibilidad que tiene el imputado o

procesado de realizar aquellas actividades procesales que le permitan sostener una

postura procesal determinada; ya sea extraproceso y/o intraproceso y el 6%

manifiesta lo contrario.
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4.- ;Considera que uno de los derechos méas importantes, y sobre el cual discurre

el nuevo modelo procesal penal que impera en nuestros dias (Contradictorio -

Adversativo), esta constituido por el derecho a la defensa que asume el imputado

en cualquier estadio del proceso?

CUADRO N° 04

RESPUESTAS f %

Si 90 90%

No 10 10%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 04

100%
80%
60%
40%
20%

0%
Si

Interpretacion:

F

No

El presente cuadro y grafico nos muestra que la gran mayoria de los encuestados,

es decir el 90% de ellos, considera que uno de los derechos mas importantes, y

sobre el cual discurre el nuevo modelo procesal penal que impera en nuestros dias

(Contradictorio - Adversativo), estd constituido por el derecho a la defensa que

asume el imputado en cualquier estadio del proceso; mientras que solo el 10%

manifiesta que no.
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5.- ¢Considera que la estructura normativa del NCPP - frecuentemente - traspasa
el derecho de defensa, procurando activar el principio de Celeridad Procesal y/o
el de Unidad del Proceso, desistiendo de proteger a la parte méas débil - el

imputado?

CUADRO N° 05

RESPUESTAS f %

Si 70 70%

No 30 30%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 05

80%
60%
40%

20%

0%

Si No

Interpretacion:

En el Cuadro y la Grafico N° 05, se muestra que el 70% de los encuestados si
consideran que la estructura normativa del NCPP - frecuentemente - traspasa el
derecho de defensa, procurando activar el principio de Celeridad Procesal y/o el
de Unidad del Proceso, desistiendo de proteger a la parte mas débil - el imputado

y el 30% sefiala no estar de acuerdo.
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6.- ¢Considera que la vulneracion al derecho de defensa se da en mayor medida

en la etapa impugnatoria del proceso - Apelacion de autos — en merito a lo

regulado por el articulo 420°.5 del NCPP?

CUADRO N° 06

RESPUESTAS f %

Si 60 60%

No 40 40%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 06

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%
Si

Interpretacion:

No

El 60% de la muestra sefiala estar de acuerdo en que la vulneracién al derecho de

defensa se da en mayor medida en la etapa impugnatoria del proceso - Apelacion

de autos — en merito a lo regulado por el articulo 420°.5 del NCPP, y el 40%

manifiesta no estar de acuerdo, tal como se observa en el Cuadro y Gréafico N° 06.
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7.- ¢Considera oportuno y adecuado la regulacion vigente, que en caso de
apelacién de un auto, la audiencia respectiva sera inaplazable y se llevara a cabo

con las partes que concurran?

CUADRO N° 07

RESPUESTAS f %

Si 40 40%

No 60 60%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 07

60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%

Si No

Interpretacion:

Frente a la pregunta, ¢Considera oportuno y adecuado la regulacion vigente, que
en caso de apelacion de un auto, la audiencia respectiva sera inaplazable y se
Ilevara a cabo con las partes que concurran? El 60% de la muestra afirma estar en
desacuerdo, sélo el 40% responde estar de acuerdo, tal como se observa en el

Cuadro y Gréafico N° 07.
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8.- ¢Considera que esta audiencia de apelacion de un auto, donde no concurra el

imputado, vulnera su derecho de defensa?

CUADRO N° 08

RESPUESTAS f %

Si 85 85%

No 15 15%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 08

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Si No

Interpretacion:

Frente a la pregunta, ¢(Considera que esta audiencia de apelacién de un auto,
donde no concurra el imputado, vulnera su derecho de defensa? El 85% de la
muestra afirma estar de acuerdo, s6lo el 15% responde no estar de acuerdo, tal

como se observa en el Cuadro y Grafico N° 08.

83



9.- ¢Considera que el derecho de defensa es un derecho-regla de la tutela
procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la acusacién y de la

sancion penal?

CUADRO N° 09

RESPUESTAS f %

Si 75 75%

No 25 25%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 09

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Si No

Interpretacion:

Frente a la pregunta, ¢Considera que el derecho de defensa es un derecho-regla de
la tutela procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la acusacion y
de la sancion penal?El 75% de la muestra sostiene estar de acuerdo, sélo el 25%

responde no estar de acuerdo, tal como se observa en el Cuadro y Gréafico N° 09.
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10.- ¢Considera que esta audiencia de apelacion de un auto, donde no concurra

el imputado, vulnera una garantia objetiva y subjetiva, que en sentido amplio

comprende el derecho a un juicio publico e en igualdad de armas?

CUADRO N° 10

RESPUESTAS f %

Si 80 80%

No 20 20%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 10

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Si

Interpretacion:

No

El 80% de los encuestados considera que el derecho de defensa es un derecho-

regla de la tutela procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la

acusacion y de la sancion penal; y, el 20% responden de manera contraria, tal

como se observa en el Cuadro y Gréafico N° 10.
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11.- ;Considera que esta audiencia de apelacion de un auto, donde no concurra

el imputado, vulnera el principio contradictorio en el Codigo Procesal Penal?

CUADRO N° 11

RESPUESTAS f %

Si 90 90%

No 10 10%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 11

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Si No

Interpretacion:

Frente a la pregunta, ;Considera que esta audiencia de apelacién de un auto,
donde no concurra el imputado, vulnera el principio contradictorio en el Cddigo
Procesal Penal? ElI 90% de la muestra sefiala estar de acuerdo, solo el 10%

responde estar en desacuerdo, tal como se observa en el Cuadro y Grafico N° 11.
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12.- ;Considera que la redaccion del articulo 420°.5 del Codigo Procesal Penal,
afecta o vulnerar no sélo el Derecho de Defensa del imputado, sino alterar

notablemente los fines y principios rectores de este nuevo modelo procesal?

CUADRO N° 12

RESPUESTAS f %

Si 92 92%

No 8 8%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 12

100%
80%
60%
40%

20%

Si No

0%

Interpretacion:

El 92% de los encuestados afirman estar de acuerdoque el derecho de defensa es
un derecho-regla de la tutela procesal efectiva, al operar como factor de
legitimidad de la acusacion y de la sancion penal, s6lo el 08% responde estar en
desacuerdo frente a la pregunta planteada, tal como se observa en el Cuadro y

Gréfico N° 12.
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13.- ;Considera que la redaccion del articulo 420°.5 del Codigo Procesal Penal,
debe ser modificada a fin de alcanzar los fines y principios donde se funda este

nuevo modelo procesal?

CUADRO N° 13

RESPUESTAS f %

Si 95 95%

No 5 5%
TOTAL 100 100

GRAFICO N° 13

100%
80%
60%
40%

20%

Si No

0%

Interpretacion:

Del Cuadro y Gréfico N° 13, podemos observar que el 95% de los encuestados,
manifiestan estar de acuerdo en que la redaccion del articulo 420°.5 del Cédigo
Procesal Penal, debe ser modificada a fin de alcanzar los fines y principios donde

se funda este nuevo modelo procesal, s6lo el 5% responde estar en desacuerdo.
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4.3. Resultados Tedricos: El derecho de defensa en la jurisprudencia del

tribunal constitucional

A continuacién glosaremos algunos extractos de los principales criterios
jurisprudenciales emitidos por el Tribunal Constitucional Nacional, en las cuales
se deja entrever la posicion que ha ido tomando dicha entidad a lo largo de los
afos, por ello para un mejor estudio se presenta en orden cronologico las diversas

jurisprudencias.

a) Trasgresion al derecho de defensa.

EXP. N° 1029-2000-HC/TC (EI Peruano 09/09/2001)

Lima, Caso Rutaldo Elmer Alejo Saavedra

Si el accionante fue acusado como autor del delito de terrorismo, no se le ha
debido condenar como autor del delito de colaboracién con el terrorismo, pues
resulta suponer que su defensa no estuvo basada en el analisis de la segunda
imputacion, sino especificamente en la primera de ellas, siendo por otra parte
irrelevante que el tipo penal resulta mas benigno que el de terrorismo en general,
pues lo que se evalla no es la gravedad del tipo penal, sino las opciones reales de

defensa frente a la imputacion que se le formula.

Se discute la violacién del derecho a la defensa respecto una sentencia en la
que no se ha respetado el principio de congruencia entre la acusacion y la

sentencia, ya que no permitié al accionante y su abogado defensor ejercer la
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adecuada defensa de un delito que no se instruyo. Por ello se declar6 fundada la

demanda de habeas corpus.

b) Defensa técnica: Ejercida por el propio procesado abogado.

EXP. N.° 01323-2002-HC/TC

Lima, Caso: Silvestre Espinoza Palomino

El derecho de defensa en el proceso penal tiene una doble dimension, por un
lado, una material, referida al derecho del imputado a ejercer su propia defensa; y
por otro, una defensa técnica, es decir, que tiene el derecho de contar con el

asesoramiento de un abogado.

Ambos aspectos pueden ser ejercidos por el mismo sujeto en el caso de que

el procesado sea un abogado.

Se interpone demanda de habeas corpus, por violacion al derecho de
defensa, en tanto el accionante, pese a tener la profesion de abogado, en el proceso
seguido en su contra, no se le permitio ejercer su derecho de defensa técnica. El
Tribunal estima amparar la demanda, siempre que el letrado esté debidamente

capacitado y habilitado conforme la normativa del caso.

Asimismo, concluye que el derecho de defensa debe ser amparado en una
accion de amparo y no de habeas corpus, en cuanto la violacion no incida sobre la

libertad individual o derechos conexos a ella.
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c) Derecho de defensa: Vulnerado.

EXP. N.° 1230-2002-HC/TC

Lima, Caso: César Humberto Tineo Cabrera

El derecho de defensa del procesado no fue respetado en el presente caso,
pues al variarse el tipo penal (a falsificacion ideoldgica) por el que venia siendo
juzgado el actor (falsificacion de documentos), se impidi6 que el actor pudiera
ejercer, eficazmente, su defensa, en tanto ésta se encontraba destinada a probar
que no era autor de un ilicito penal determinado, mientras que fue condenado por
otro, que, aunque del mismo género, sin embargo, no fue objeto del

contradictorio.

Se vulnera el derecho de defensa cuando no se cumple con el principio de
congruencia entre la acusacion y la sentencia, ya que afecta también al principio
del contradictorio, por el cual el procesado a de rebatir las acusaciones en su
contra, siendo que ello no se puede realizar cuando se le juzga por un delito y se le

sanciona por otro.

d) Reforma in peius: Vulneracion del derecho de defensa

Exp. N° 1231-2002-HC/TC (El Peruano 18/09/2002)

Lima, Caso: Ann VallieLynelle
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Si la persona sometida a un proceso penal es acusada de un delito y
sentenciada por otro se esta vulnerando el derecho de defensa, dado que contra
esos cargos no pudo defenderse. En el presente caso ante la interposicion de un
medio impugnatorio del acusado y sin que medie recurso del Ministerio Publico,
la Sala Penal de la Corte Suprema le aument6 la pena, modificandole el tipo penal
por el que fue procesado. En tal sentido, y pese a que luego se le redujo la pena, se

tratd en los hechos de una nueva imputacion ante la cual no pudo defenderse.

Se vulnera el derecho de defensa en la medida que el Tribunal que ha de
revisar la sentencia en segunda instancia, aumenta la pena considerando un tipo
penal que no fue invocado en el proceso penal de primera instancia, lo que ha
imposibilitado la defensa de la procesada respecto al “nuevo” cargo, siendo que el
Tribunal de alzada no puede pronunciarse mas alla de la acusacion, sin afectar el

derecho de defensa y al debido proceso.

e) Principio de congruencia: No se afecta cuando se modifica sentencia

dentro de los limites de la acusacion

EXP. N° 1330-2002-HC/TC

Loreto, Caso: Marcial Mori Davila

El derecho de defensa fue respetado en el caso de autos, no siendo aplicable
la doctrina sentada por este Colegiado en el Caso Tineo Cabrera, pues, a
diferencia de lo que alli sucedio, en el presente caso, la condena por el delito

previsto en el articulo 296 del Codigo Penal fue impuesta después de que se juzgo
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al recurrente por un delito mas agravado que, sin embargo, pertenece a la misma
familia, esto es, el regulado en el inciso 7) del articulo 297 del mismo Cddigo
Penal. El Tribunal no estima que la condena impuesta al recurrente por el tipo
genérico del delito de trafico ilicito de drogas constituya una violacién del derecho
de defensa, pues tal variacién no impidio que el actor pudiera ejercer eficazmente
su defensa, tanto es asi que, con su ejercicio, al desvirtuarse la modalidad

agravada, solo fue sancionado por la infraccion del tipo base.

La prohibicion de que en materia penal, el tribunal de alzada no puede
pronunciarse mas alla de los términos de la acusacién penal, a fin de no afectar el
derecho de defensa y al debido proceso, solo opera cuando, dentro la misma
familia, al juzgarsele por el tipo base, se termina sancionando al justiciable por
una modalidad mas agravada, y no, naturalmente, a la inversa, como ha sucedido

en el presente caso.

Se mantiene los criterios jurisprudenciales establecidos en la sentencia
recaida en el Caso Ann VallieLynelle (Exp. N.° 1231-2002-HC/TC) v,
posteriormente ratificada en el Caso Tineo Cabrera, pero hace la salvedad que no
se vulnera el derecho a la defensa cuando la modificacion en el tipo penal que
hace el Tribunal de Alzada, no agrava la pena, sino que se revierte al tipo base del
delito, agregando que forma parte del contenido constitucionalmente protegido del
derecho de defensa el poder disponer de un tiempo razonable y de contar con los

medios adecuados para su preparacion, y para entender vulnerado el derecho de
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defensa (en el no acceso al expediente principal del abogado defensor) deba

acreditarse tal violacion.

) Derecho de defensa: Estado de indefension imputable

Exp. N° 0825-2003-AA/TC LIMA (EI Peruano, 14/09/2003)

Lima, Caso: Martha Gladys Chavez Cossio De Ocampo

No existe violacion del derecho de defensa si el estado de indefension se ha
generado por accién u omision del propio afectado. La dimension constitucional
del derecho de defensa exige que el interesado actle con la debida diligencia sin
que pueda alegar indefension si se coloca a si mismo en tal situacion, o si no ha

guedado indefenso de haber actuado con la diligencia razonablemente exigible.

Este criterio resulta bastante ilustrativo, ya que pese a ser un derecho
irrenunciable e inalienable™, su ejercicio puede ser menoscabado por el mismo
beneficiario del mismo, y estando a ello, no se puede alegar estado de indefension
si no se ha actuado de forma diligente en su ejercicio, entonces al igual que todos

los demas derechos fundamentales, no tendria la calidad de absoluto.

g) Naturaleza procesal del derecho de defensa

EXP. N.° 2659-2003-AA/TC

Ica, Caso: Lazaro Aparicio Mendoza Navarro

* SAN MARTIN CASTRO, Cesar, Derecho Procesal Penal, Segunda edicién, Lima: Grijley,
2006, p. 119. INGRID ESTACIO SORIA
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Entre los derechos fundamentales de naturaleza procesal, destaca el derecho
de defensa, el mismo que se proyecta como un principio de interdiccion de
ocasionarse indefensién y como un principio de contradiccion de los actos
procesales que pudieran repercutir en la situacién juridica de algunas de las partes
de un proceso o de un tercero con interés. Al respecto, este Colegiado Nacional ha
sostenido que “(...) el derecho de defensa consiste en la facultad de toda persona
de contar con el tiempo y los medios necesarios para ejercerlo en todo tipo de
procesos, incluidos los administrativos, lo cual implica, entre otras cosas, que sea
informada con anticipacion de las actuaciones iniciadas en su contra” [Exp. N°

0649-2002-AA/TC FJ 4]

El Tribunal sefiala que el derecho de defensa, en su naturaleza procesal,
tiene dos vertientes, no causar estado de indefension, y de poder contradecir los
actos procesales gue conllevarian la modificacion de la situacion juridica, de quien
tiene interés legitimo en un proceso, aplicable también al derecho administrativo

sancionador.

h) No se vulnera al derecho de defensa con la negativa de expedir

copias certificadas.

EXP. N.° 3327-2004-HC/TC

Arequipa, Caso: Juan José Chura Guerra

La negativa del emplazado de expedir copias del proceso, basandose en la

reserva de la instruccidn, no vulnera el contenido del derecho de defensa, toda vez
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que no se restringe el derecho del imputado de acceder a los actuados, ni se le
impide contar con los medios necesarios para ejercer su defensa, ya que, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 73 del Cddigo de Procedimientos
Penales, ,,(...) el defensor puede enterarse en el despacho del juez de las
actuaciones a las que no haya asistido el inculpado, bastando para ello que lo

solicite verbalmente en las horas utiles del despacho judicial*

En el sentido sefialado anteriormente (punto 5), en el presente caso, la no
expedicion de copias certificadas no vulnera el derecho de defensa en la medida,
que no solo con las copias el abogado defensor va a ejercer la defensa técnica,
caso contrario, a nuestro parecer, seria si al imputado no se la ha notificado con
ningdn acto procesal, y se le negara el acceso a las copias del expediente, ya que
ello impediria contar con los medios necesarios para ejercer su defensa, pues por
mas que se le de acceso al expediente en despacho judicial, estaria en desventaja

frente a las otras partes a quienes si se les ha notificado con los actuados.

i) Reforma en peor: Configuracion

EXP. N.° 0553-2005-PHC/TC

Lima, Caso: Flor De Maria Patricia Andia Neira

La interdiccion de la “reformatio in peius” o “reforma peyorativa de la
pena” es una garantia del debido proceso implicita en nuestro texto constitucional,
la cual se relaciona con los derechos de defensa y de interponer recursos

impugnatorios. De acuerdo con dicha garantia, el organo jurisdiccional que
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conoce de un proceso en segunda instancia no puede empeorar la situacién del
recurrente en caso de que solo este hubiese recurrido la resolucion emitida en
primera instancia. En atencién a dicho principio y a lo dispuesto en el articulo 300
del Cédigo de Procedimientos Penales, modificado por Ley N.° 27454, si solo el
sentenciado solicita la nulidad de la sentencia condenatoria, entonces el
iuspuniendi del Estado, cuyo poder se expresa en la actuacion de la instancia
decisoria, no podra modificar la condena sancionando por un delito que conlleve
una pena mas grave que la impuesta en anterior instancia. Distinto, como es
I6gico, es el caso en que el propio Estado, a traves del Ministerio Publico, haya
mostrado su disconformidad con la pena impuesta, a través de la interposicion del
recurso impugnatorio, pues en tal circunstancia el juez de segunda instancia queda
investido de la facultad de aumentar la pena, siempre que ello no importe una
afectacion del derecho a la defensa, esto es, siempre que no se sentencie sobre la

base de un supuesto que no haya sido materia de acusacion.

La prohibicién de reformatio in peius implica que el Tribunal de Alzada no
puede imponer una pena mayor que la establecida en primera instancia, cuando
solo el condenado ha interpuesto recurso de apelacion, ya que este recurre en

apelacion al sentirse agraviado con la sentencia.

j) Uso de locutorio: No implica trasgresion a la comunicacion personal

EXP. N°0774-2005-HC/TC

Lima, Caso: Victor Alfredo Polay Campos
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Al realizarse la entrevista con el abogado defensor a través del vidrio del
locutorio, no implica trasgresion a la comunicacion personal que dispone la
Norma Suprema, siempre que se garantice la confidencialidad de la entrevista
entre el abogado y su defendido, asi como la prohibicion de todo control sobre

algun aspecto de la estrategia legal disefiada a efectos del proceso penal.

Si bien es cierto, el derecho de defensa del imputado nace desde que toda
persona es citada o detenida por la autoridad, y se mantiene a lo largo del proceso,
cabe preguntarse ¢cuando culmina?, en el presente caso el imputado ya ha sido
condenado, y se encuentra recluido en una carcel de méaxima seguridad en virtud
de ello, siendo que para la comunicacion con personas ajenas al recinto carcelario,
se le ha impuesto el uso de locutorios, incluso para comunicarse con su abogado
defensor, y el Tribunal sefiala que ello no conculca el derecho de defensa ya que
corresponde a una medida de seguridad, siendo el presente caso una “limitacion”

al ejercicio del derecho defensa que no implica su violacion.

k) Derecho de defensa: Asistencia gratuita de un intérprete

EXP. N°0985-2005-PHC/TC

Lima, Caso: PhillipMofya

El derecho a ser asistido gratuitamente por intérprete de toda persona que no
habla el idioma empleado en el tribunal constituye un elemento del derecho de
defensa, el cual, a su vez, es un elemento del debido proceso expresamente

reconocido en el articulo 139,14, de la Constitucion, derecho que podra ser
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materia de proteccion en via proceso de Habeas Corpus siempre que su

vulneracién incida en la libertad individual.

El derecho a ser asistido por un intérprete representa una manifestacion del
derecho de defensa primordial, toda vez que implica sus otras manifestaciones, en
el sentido, que de no contar con interprete entonces no podria conocer los cargos
que se le imputan, no podria comunicarse con su abogado, o ejercer sus descargos

de las imputaciones en su contra.

I) Abogado de oficio: No afecta el derecho de defensa

EXP. N.° 4353-2005-PHC/TC

Lima, Caso: Martha Isabel Huatay Ruiz

Si bien es verdad que toda persona tiene derecho a elegir libremente a su
abogado defensor, tal como lo dispone el articulo 139° inciso 14 de la
Constitucion Politica del Peru, también lo es que la designacion de un defensor de
oficio no incide negativamente en su derecho de defensa, ya que puede contribuir

precisamente a un asesoramiento beneficioso para la defendida.

La designacion de un defensor de oficio, no implica la vulneracion del
derecho de defensa de los procesados, ya que ello se hace siempre que aquellos no
hayan designado previamente al abogado de su eleccidn, ademas, estando a que el
defensor de oficio es un conocedor de las leyes, podrd coadyuvar a la defensa

material de los procesados, siempre que no les cause perjuicio.
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m) Derecho de defensa: Debe ser ejercido por abogado

EXP. N.° 06260-2005-PHC/TC

Lima: MargiEveling Clavo Peralta

Reconocer el ejercicio del derecho de defensa en forma integral a un
procesado que no ostenta la calidad de abogado, implicaria someterlo a un estado
de indefension por ausencia de una asistencia letrada, versada en el conocimiento
del Derecho y de la técnica de los procedimientos legales, situacion que, ademas,

quebranta el principio de igualdad de armas o igualdad procesal de las partes.

Defensa técnica: No vulneracion

EXP. N.° 1136-2007-PHC/TC

Lima, Caso: Walter Chinchay Carbajal y Otro

En cuanto al derecho a ser asistido por un abogado defensor libremente
elegido desde que se es citado o detenido por la autoridad policial u otra, sin
excepcion, se evidencia que el mismo no ha sido vulnerado en el presente proceso.
En este sentido, se advierte que el abogado recurrente estuvo presente en la
diligencia de toma de manifestacion, desprendiéndose ademas del texto de la
demanda que pudo objetar el contenido de las preguntas formuladas a su cliente,

de lo que se concluye que habria ejercido la defensa técnica para el beneficiario.
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El estado de indefensidn ocasionado en alguno de los sujetos procesales, es

lo que conlleva al vicio del proceso.

n) Notificacion: Proteccion constitucional

EXP. N°05871-2005-PA/TC

Lima, Caso: Asunta Quispe De Turpo

Los problemas que se puedan derivar de la carencia de notificacion no son
ajenos al contenido constitucionalmente protegido del derecho de defensa. Esa
relevancia constitucional de la notificacion de los actos procesales, sin embargo,
no se extiende a cualquier vicio o defecto que en su realizacidn se pudiera incurrir,
sino sélo en los casos en que los efectos de tales vicios pudieran haber dejado en
estado de indefension a los sujetos procesales. Por ello, en el ambito de la justicia
constitucional de la libertad, el juzgamiento de un defecto o vicio en el acto
procesal de notificacién no puede circunscribirse a un analisis de su legalidad,
sino en relacion a los efectos que estos pudieran generar en el ejercicio efectivo

del derecho de defensa.

Notificacion: Nivel de exigencia para materializar la obligacion

EXP. N°8070-2005-PHC/TC

Cusco, Caso: Patricia Marlene Loayza Quiroz
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Siendo la notificacion un acto procesal de singular relevancia constitucional
a efectos de garantizar la instauracion del contradictorio en el proceso y el efectivo
ejercicio del derecho de defensa reconocido en el articulo 139°, inciso 14, de la
Constitucion, es exigible que el Estado agote todas las posibilidades razonables
para que aquella se materialice con plenitud, no obstante lo cual, en modo alguno
puede exigirsele sortear los obstaculos que con manifiesta voluntad de evadir la

accion de la justicia, pueda generar la propia conducta maliciosa del condenado.

Auto de apertura: Omision de la notificacion

EXP. N.° 10114-2005-PHC/TC

Lima, Caso: Carmen Nalvarte Callo

El derecho de defensa, garantiza que los justiciables, en la proteccion de sus
derechos y obligaciones, no queden en estado de indefension. Por ello, el derecho
de defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso judicial, cualquiera de
las partes resulta impedida, por concretos actos de los 6rganos judiciales, de hacer
uso de los medios necesarios, suficientes y eficaces para ejercer la defensa de sus
derechos e intereses legitimos. En tal sentido y con respecto a la omision de la
notificacion del auto de apertura de instruccion, de acuerdo con el articulo 73° del
Cddigo de Procedimientos Penales, las partes pueden acceder al expediente; es por
ello que, habiendo tomado conocimiento el procesado del inicio de proceso en su

contra, no existia impedimento alguno para que, por intermedio de su abogado,
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solicite la lectura del expediente y asi tomar conocimiento de los hechos que se le

imputan. Ello desvirtda cualquier vulneracion de su derecho de defensa.

La notificacion es un acto procesal de importancia, toda vez que por medio
de ella se hace conocer a las partes las incidencias del proceso, asi el Estado debe
garantizar una adecuada notificacion a efectos de cumplir con lo establecido en la
Norma Suprema, siendo que ello tiene limites cuando es imposible la notificacion
debido a causas imputables a dichas partes. El estado de indefension que se genera
por la vulneracién del derecho a la defensa, cuando se debe a una indebida

notificacion, es la que importa para sefialar el vicio de dicho acto procesal.

0) Auto de apertura: Nulidad por tipificacion imprecisa del delito

denunciado

EXP. N° 8780-2005-PHC/TC

Puno, Caso: Mariano Eutropio Portugal Catacora

En el caso concreto, se aprecia que el demandante fue denunciado por el
delito de difamacion previsto en el articulo 132 del Codigo Penal, mientras que el
Juez Penal abrid instruccidn por los delitos de injuria y difamacidn. Es decir, en el
presente caso, el juez penal instaurd instruccion por el delito de injuria —no
denunciado— y por el de difamacion en general, omitiendo pronunciarse incluso,
en relacion con este ultimo tipo penal, en cual de las modalidades delictivas
presumiblemente habria incurrido el imputado. A juicio de este Colegiado, el

hecho que el juez penal, por un lado, haya abierto instruccion por un delito no
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denunciado y, por otro, que no haya tipificado de modo preciso la conducta del
imputado, comporta una vulneracion del principio de legalidad asi como del
derecho a la defensa. También se vulnera el derecho de defensa cuando se abre
instruccion a una persona, por delito que no haya sido denunciado por el titular de
la accion penal (ya sea publica o privada), ya que implica vulneracion del

principio acusatorio, y nos lleva a un modelo inquisitivo.

p) Auto de apertura: Motivacion como garantia del derecho de defensa

EXP. 8817-2005-PHC/TC

Lima, Caso: Cesar Alfonso Ausin De Irruarizaga y Otro

La proteccidn constitucional del derecho de defensa del justiciable supone, a
la vez, la obligacion de motivacion del Juez penal al abrir instruccion. Esta no se
colma dnicamente con la puesta en conocimiento al sujeto pasivo de aquellos
cargos que se le imputan, sino que comporta una ineludible exigencia, cual es que
la acusacion ha de ser cierta, no implicita, sino precisa, clara y expresa, Es decir,
una descripcién suficientemente detallada de los hechos considerados punibles
que se imputan y del material probatorio en que se fundamentan, y no como en el
presente caso, en que se advierte una acusacion genérica e impersonalizada que
limita o impide al procesado un pleno y adecuado ejercicio constitucional del
derecho de defensa. En este sentido, cuando el 6rgano judicial superior jerarquico
ordena abrir instruccidn, ello no exonera al a quo de fundamentar lo ordenado, de

conformidad con los requisitos previstos en el articulo 77 del Cddigo de
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Procedimientos Penales. En consecuencia, al haber omitido el Juez penal la
formalizacion de cargos concretos, debidamente especificados, contra los
beneficiarios, lo que denota una ausencia de individualizacién del presunto
responsable en los términos anteriormente expuestos, ha infringido el deber
constitucional de motivar las resoluciones judiciales de forma razonable y
proporcional, lesionando el derecho de defensa del justiciable, al no tener este la
posibilidad de rebatir los elementos facticos que configurarian la supuesta
actuacion delictiva que se le atribuye, al amparo del articulo 139, inciso 5, de la

Constitucioén Politica del Per.

A efectos de no vulnerar el derecho de defensa del procesado, las
imputaciones en su contra deben realizarse en forma clara, precisa y expresa, de
modo que pueda tomar cabal conocimiento de las mismas, y en funcion de ello

ejercer su defensa.

g) Derecho de defensa: Uso de medios necesarios, suficientes y eficaces

para su ejercicio

El derecho de defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso
judicial, cualquiera de las partes resulta impedida, por concretos actos de los
organos judiciales, de hacer uso de los medios necesarios, suficientes y eficaces

para ejercer la defensa de sus derechos e intereses legitimos.

r) Derecho de defensa: Garantia constitucional

EXP. N.° 01919-2006-PHC/TC
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Lima; Caso: MargiEveling Clavo Peralta

El Tribunal Constitucional considera que el principio de no ser privado del
derecho de defensa en ningun estado del proceso, constituye una de las garantias
indispensables para que un proceso judicial sea realizado con irrestricto respeto
del derecho al debido proceso. La defensa constituye un verdadero requisito para

la validez del proceso.

s) Declaracion instructiva: Participa de una doble condicién

EXP. N.° 3062-2006-PHC/TC

Huanuco, Caso: JyomarYunior Faustino Tolentino

La etapa de la instruccion, cuyo objeto principal es indagar y comprobar los
hechos aparentemente delictivos, es decir, se preveé una serie de diligencias —
actos y/o medios de investigacion— que luego servirdn como instrumentos. Asi, la
declaracion instructiva o declaracién del imputado pone a su conocimiento la
existencia de un proceso penal seguido en su contra y participa de una doble
condicion; de ser medio de investigacion y medio de defensa. Como medio de
investigacion, la ley procesal impone su actuacion, al juez o al fiscal, para indagar
en relacion con los cargos formulados en su contra, en tanto que, como medio de
defensa, permite al procesado —conocedor de los actos imputados— formular sus
descargos con el objeto de desvirtuarlos, a la par que designar abogado defensor.
Declaracion instructiva: Vencimiento del plazo de instruccion Mal se podria

restringir o vulnerar un derecho procesal de rango constitucional y, con ello,
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generar la indefension del justiciable, al no permitirle brindar su declaracion
instructiva al haber vencido los plazos de instruccion, como consecuencia de la

expedicion de una resolucién administrativa.

La declaracion instructiva constituye una manifestacion privilegiada del
derecho a defenderse de la imputacion penal, en ese sentido, su introduccion en el
proceso penal puede realizarse en dos vertientes, puede ser tomado como medio
probatorio para la defensa o para la acusacion, de ahi su importancia en el proceso
penal. De esta forma, la ley procesal o procedimental de ninguna forma puede ir

en contra de lo establecido en la norma suprema.

t) Derecho de defensa: Es consustancial al debido proceso

EXP. N°04945-2006-AA/TC

Lima, Caso: LiberatoRomanElguera

El derecho de defensa se proyecta como un principio de contradiccion de los
actos procesales que pudieran repercutir en la situacion juridica de algunas de las
partes de un proceso o de un tercero con interés. La observancia y respeto del
derecho de defensa es consustancial a la idea de un debido proceso, propio de una
democracia constitucional que tiene en el respeto de la dignidad humana al
primero de sus valores. Por su propia naturaleza, el derecho de defensa es un
derecho que atraviesa transversalmente a todo el proceso judicial, cualquiera sea
su materia. La posibilidad de su ejercicio presupone, en lo que aqui interesa, que

quienes participan en un proceso judicial para la determinacion de sus derechos y
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obligaciones juridicas tengan conocimiento, previo y oportuno, de los diferentes
actos procesales que los pudieran afectar, a fin de que tengan la oportunidad de
ejercer, segun la etapa procesal de que se trate, los derechos procesales que

correspondan (v.g. interponer medios impugnatorios)

Como ya hemos sefialado el derecho de defensa incorpora en si dos
principios fundamentales del proceso penal, entre ellos el de contradiccion vy el

acusatorio.

u) Derecho de defensa: Posibilidad de ejercicio

EXP. N.° 05093-2006-PA/TC

Lima, Caso: Mery Ghiggo Duran y otra

La posibilidad de su ejercicio presupone, en lo que aqui interesa, que
quienes participan en un proceso judicial para la determinacién de sus derechos y
obligaciones juridicas tengan conocimiento, previo y oportuno, de los diferentes
actos procesales que los pudieran afectar, a fin de que tengan la oportunidad de
ejercer, segun la etapa procesal de que se trate, los derechos procesales que

correspondan (v.g. interponer medios impugnatorios).

v) Derecho de defensa: Horizonte y proyeccion de su contenido

EXP. N.° 06253-2006-PHC/TC

Lima, Caso: José Luis Caceres Velasquez
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El ejercicio del derecho de defensa tiene una doble dimension: una material,
referida al derecho que tiene el imputado de ejercer su propia defensa desde el
mismo instante en que toma conocimiento de que se le atribuye la comisién de
determinado hecho delictivo; y otra formal, lo que supone el derecho a una
defensa técnica, esto es, el asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor
durante todo el tiempo que dure el proceso. Ambas dimensiones del derecho de
defensa forman parte del contenido constitucionalmente protegido del derecho en

referencia.

w) Derecho de defensa: Afectacion

EXP. N.° 06648-2006-PHC/TC

Lima, Caso: Juan Miguel Guerrero Orbegozo

El contenido esencial del derecho de defensa queda afectado cuando, en el
seno de un proceso judicial, cualquiera de las partes resulta impedida, por actos
concretos de los 6rganos judiciales, de ejercer los medios necesarios, suficientes y

eficaces para defender sus derechos e intereses legitimos.

X) Derecho de defensa: Alcances
EXP. N.°06998-2006 PHC/TC

Cuzco, Caso: Carmen NajarroVillagarayyotros

El derecho fundamental de defensa esta considerado como la fuerza motriz
del proceso; como la garantia suprema que atiende a su esencia misma, pues sin él

no estaremos ante un verdadero proceso, toda vez que, ante su ausencia, no habra
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contradictorio, siendo este un atributo principal de las partes sujetas a proceso. De
otro lado, este derecho tiene su origen en el precepto sustancial segun el cual nadie

puede ser juzgado sin ser oido y vencido en juicio.

Como ya hemos sefialado, el derecho de defensa implica en si la
incorporacion del principio de contradiccion, el mismo que es concebido base del
nuevo modelo procesal penal, conectado al principio de inmediacion e igualdad de

armas, entre otros.

y) Derecho de defensa: Conocimiento de los hechos que se le imputan

EXP. N.° 1034-2007-PHC/TC

Piura, Caso: Tomas Enrique CamminatiOneto

Constituye una exigencia derivada del derecho de defensa, el conocer de
forma clara los hechos que se imputan en un proceso penal. En este mismo
sentido, el TC se ha pronunciado sefialando que en el caso del auto de apertura de
instruccion, la resolucion debe permitir al imputado conocer de manera cierta los
cargos que se le atribuyen. Por tanto, no basta la plena individualizacion de los
autores o participes si es que la resolucion no incluye la conducta concreta que se
imputa. Vinculado al principio de contradiccion, por el cual se exige: La

Imputacion, intimacion y derecho de audiencia’.

> SAN MARTIN CASTRO, op. cit., p. 122.
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V. DISCUSION Y VALIDACION DE HIPOTESIS

5.1. Discusion empirica

De los resultados empiricos obtenidos en el trabajo de campo podemos

concluir lo siguiente:

Del cuadro N° 01 se determina que 95% de la muestra considera que el
derecho de defensa es un derecho que da vida a las demés garantias del proceso
penal, y por lo tanto debe gozar de una proteccion debida. Mientras que del cuadro
N° 02, se puede concluir que el 92de los encuestados, considera que el derecho de
defensa constituye una garantia de todo proceso penal, pues un proceso llevado sin

la garantia de defensa, se viola el debido proceso.

Del cuadro 03, que la gran mayoria de los encuestados, es decir el 94% de
ellos, consideran que el derecho de defensa que es una garantia constitucional que
busca resguardar la posibilidad que tiene el imputado o procesado de realizar
aquellas actividades procesales que le permitan sostener una postura procesal

determinada; ya sea extraproceso y/o intraproceso.

Del cuadro N° 04 se puede concluir que la gran mayoria de los
encuestados, es decir el 90% de ellos, considera que uno de los derechos mas
importantes, y sobre el cual discurre el nuevo modelo procesal penal que impera
en nuestros dias (Contradictorio - Adversativo), esta constituido por el derecho a

la defensa que asume el imputado en cualquier estadio del proceso.
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Del cuadro N° 05, se concluye que el 70% de los encuestados si consideran
que la estructura normativa del NCPP - frecuentemente - traspasa el derecho de
defensa, procurando activar el principio de Celeridad Procesal y/o el de Unidad

del Proceso, desistiendo de proteger a la parte mas débil.

El cuadro N° 06 podemos concluir que el 60% de la muestra sefiala estar
de acuerdo en que la vulneracién al derecho de defensa se da en mayor medida en
la etapa impugnatoria del proceso - Apelacién de autos — en merito a lo regulado

por el articulo 420°.5 del NCPP.

Del cuadro N° 07 se puede afirmar que el 60% de la muestra afirma estar
en desacuerdo, en cconsidera oportuno y adecuado la regulacion vigente, que en
caso de apelacion de un auto, la audiencia respectiva serd inaplazable y se llevara

a cabo con las partes que concurran.

Del cuadro N° 08 podemos afirmar que el 85% de la muestra afirma estar
de acuerdo con considera que esta audiencia de apelacion de un auto, donde no

concurra el imputado, vulnera su derecho de defensa.

Del cuadro N° 09 podemos afirmar que El 75% de la muestra sostiene estar
de acuerdo, con considerar que el derecho de defensa es un derecho-regla de la
tutela procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la acusacién y de
la sancion penal. Asimismo, del cuadro 10 podemos afirmar que el 80% de los

encuestados considera que el derecho de defensa es un derecho-regla de la tutela

112



procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la acusacion y de la

sancion penal.

Del cuadro N° 11, se puede concluir que EI 90% de la muestra sefiala estar
de acuerdo, con considerar que esta audiencia de apelacién de un auto, donde no
concurra el imputado, vulnera el principio contradictorio en el Cddigo Procesal

Penal.

Del cuadro N° 12, se puede concluir que el 92% de los encuestados
afirman estar de acuerdoque el derecho de defensa es un derecho-regla de la tutela
procesal efectiva, al operar como factor de legitimidad de la acusacion y de la

sancion penal.

Del cuadro N° 13, podemos afirmar que el 95% de los encuestados,
manifiestan estar de acuerdo en que la redaccion del articulo 420°.5 del Codigo
Procesal Penal, debe ser modificada a fin de alcanzar los fines y principios donde

se funda este nuevo modelo procesal.

5.2. Discusién tedrica

5.2.1 El derecho de defensa en el sistema juridico penal peruano

5.2.1.1. Generalidades

El derecho de defensa, implica para todos los involucrados en un proceso, la
garantia esencial de debido proceso, toda vez que la vulneracién a su ejercicio

implica el vicio del mismo, con todas las consecuencias que eso conllevan.
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En ese sentido, determinar el &mbito de aplicacion y las manifestaciones del
derecho de defensa, permiten a los justiciables, hacer valer sus derechos
conforme a ley y la Constitucion, asi también permiten a los magistrados conocer
cuando sus actuaciones podrian conllevar, en el caso concreto, la vulneracion de

este derecho tan fundamental en tiempos actuales.

En el marco del nuevo proceso penal, este trabajo se avoca a establecer las
manifestaciones del derecho de defensa en cada una de sus etapas,
manifestaciones que no seran dnicas, toda vez que en el caso concreto se pueden
apreciar diversas manifestaciones, que no s6lo estdn recogidas por la
normatividad nacional sino también por instrumentos internacionales ratificados

por nuestro pais.
5.2.1.2. El derecho de defensa
A. Concepto

El derecho de defensa representa la piedra angular del proceso, ya sea
penal, civil, administrativo, etc., siendo requisito sine qua non para la valida
constitucién de un proceso’. En el proceso penal se constituye como un derecho
fundamental que asiste a todo imputado y a su Abogado defensor a comparecer
inmediatamente en la instrucciéon y a lo largo de todo el proceso penal a fin de

poder contestar con eficacia la imputacion o acusacién existente’’. El

® SAN MARTIN CASTRO, Cesar (2006), Derecho Procesal Penal, Segunda edicion, Lima:
Grijley, Lima, p. 119.
""En ese sentido SANCHEZ VELARDE, Pablo (2004).Manual de Derecho Procesal Penal,
Editorial IDEOSA, Lima, p. 306.
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reconocimiento del ordenamiento juridico a un derecho de signo contrario el
derecho que tiene el imputado o procesado de hacer uso de una adecuada defensa.
De tal manera que la defensa opera como un factor de legitimidad de la acusacion

y de la sancion penal.

B.Ambito Legislativo

Distintos ordenamientos juridicos regulan este derecho en concordancia con

las normas contenidas en los Tratados y Convenios Internacionales.

La legislacion peruana, en la constitucion de 1993, establece como garantia
de la Administracion de Justicia, el no ser privado del derecho de defensa en

cualquier estado del proceso.

Los numerales 1 y 3 literal b del articulo 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos reconoce el derecho a contar con los medios

adecuados para la preparacion de su defensa. En efecto:

1. “(...) Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las
debidas garantias (...) en la substanciacion de cualquier acusacién de caracter

penal formulada contra ella (...).

3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en

plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de

su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion”.
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Asimismo, el articulo 8 numeral 1, y el “c” numeral 2 de la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos también reconoce estas garantias.

“Articulo 8. Garantias judiciales

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias

minimas: (...)

c. Concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la

preparacion de su defensa”.

La “defensa procesal” como garantia fundamental es reconocida por el

articulo 11 numeral 1 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

“Articulo 11: 1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y
en juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias necesarias
para su defensa”. El “aseguramiento de todas las garantias necesarias para su
defensa” a la que alude la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
implica el otorgamiento de los medios adecuados para la preparacion de la

defensa.

C. Manifestaciones del derecho de defensa

a. El derecho a no autoincriminarse.
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b. EIl derecho a ser notificado de todo acto en el que se discuta un
derecho y de todo acto procesal dentro de un proceso [penal];

c. El derecho a contar con los medios adecuados para la preparacion de
la defensa;

d. El derecho a contar con un tiempo razonable para la preparacion y
organizacion de la defensa;

e. El derecho a probar;

f. El derecho a alegar;

g. El derecho a recurrir;

h. El derecho a obtener una resolucion fundada en derecho.

i. El derecho a examinar testigos;

J. El derecho a contar con un traductor;

k. EIl derecho de designar un abogado de su eleccion o, en su defecto, a
uno de oficio;

I. El derecho a comunicarse previamente con su abogado para contestar
la imputacion o realizar algun acto procesal;

m. El derecho a conocer en su integridad los cargos y pruebas existentes

en su contra.

D. La Autodefensa

Conocida también como defensa material, implica que el imputado pueda

hacer valer su propia defensa, ya sea contestando la imputacion, negandola, bien
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conformandose con la pretension fiscal o guardando silencio’, sin que esto Gltimo
repercuta negativamente en el imputado, ello por cuanto desde el inicio del
proceso al imputado se le considera inocente, siendo que su culpabilidad se tenga
que probar en juicio, en ese sentido, corresponde al imputado la facultad de decir

“lo que le conviene” ya sea verdad o mentira.

El nuevo Cédigo Procesal Penal reconoce el derecho a la autodefensa en su
articulo 71, cuando dice "El imputado puede hacer valer por si mismo los derechos
que la constitucion y las leyes le conceden, desde el inicio de la investigacion

hasta la culminacion del proceso™.

Entre los derechos que se concede al imputado en el nuevo Codigo Procesal

Penal tenemos:

n. El derecho del conocimiento de la imputacién o intimacion.

0. El derecho a ser oido.

p. EIl derecho a que se le conceda un tiempo razonable para preparar su
defensa.

g. El derecho de expresarse en todos sus extremos.

r. La prohibicion de obligar al imputado a declarar contra si mismo y el
derecho que tiene el procesado a no declarar.

s. Derecho a ofrecer medios de prueba.

8 SAN MARTIN CASTRO, Cesar, op.cit., p. 121.
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E. La Defensa Técnica

La defensa técnica que esta confiada a un abogado que asiste y asesora
juridicamente al imputado y lo representa en todos los actos procesales no
personales, es realizada por el conocedor del derecho, el mismo que puede ser
elegido por el imputado o determinado en juicio, ante la imposibilidad de la

eleccion.

Es indudable que la defensa técnica es un presupuesto necesario para la
correcta viabilidad del proceso. Aun cuando el imputado puede hacer uso de la
autodefensa, resulta imprescindible la presencia y asistencia del abogado defensor

en el curso del procedimiento’.

Principales caracteristicas del derecho de defensa técnica:

t. El derecho a la asistencia letrada.

u. La actuacion del defensor no puede colisionar con la voluntad del
defendido.

v. El derecho de defensa es irrenunciable.

w. La defensa técnica es obligatoria.

5.2.1.3. Principios fundamentales del derecho a la defensa

El Derecho de Defensa incorpora dentro de si dos principios fundamentales

del proceso penal. EI de contradiccion, de caracter estructural al igual que la

7 SANCHEZ VELARDE, Pablo, op. cit., p. 311.
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igualdad, y el acusatorio, vinculado al objeto del proceso al igual que los de

legalidad-oportunidad.
A. El principio de contradiccion.

Este principio se asienta sobre la case de aceptar a las partes del proceso
penal, acusadora y acusada, la posibilidad efectiva de comparecer o acceder a la
jurisdiccion a fin de poder hacer valer sus respectivas pretensiones, mediante la
introduccion de los hechos que las fundamentan y su correspondiente practica de
pruebas, asi como cuando se le reconoce al acusado su derecho a ser oido con
caracter previo a la condena®™. La contradiccion exige: 1.- la imputacion; 2. la

intimacion; y, 3. el derecho de audiencia.
B. El principio acusatorio.

La principal caracteristica del sistema acusatorio reside en la division de
poderes. En ese sentido este principio se trata de una de las garantias esenciales
del proceso penal, que integra el contenido esencial del debido proceso, referida al
objeto del proceso, y determina bajo qué distribucion de roles se realizara el
enjuiciamiento del objeto procesal penal. Su finalidad es garantizar la
imparcialidad del 6rgano jurisdiccional. Al respecto, apunta Baumann®!, se
entiende por principio acusatorio aquel segun el cual no ha de ser la misma
persona quien realice las averiguaciones y decida después al respecto. Tenemos —

contintia explicando- una persecucién de oficio del delito (Art.2 CPP de 1940 Y

8 GIMENO SENDRA et.al (1996).Derecho procesal penal,Editorial Colex, Madrid, p. 56
81 Citado por SAN MARTIN CASTRO, Cesar, op. cit., p. 125
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Art.1° del Nuevo Cédigo Procesal Penal), pero con division de roles, lo que es

fruto del derecho procesal francés.

Esta division, en primer lugar, impide la parcialidad del juez, pues la
funcién persecutoria —investigacion y acusacion- se encuentra en el Ministerio
Publico (Art. 159° inciso 4 y 5, y 61 del Nuevo Codigo Procesal penal), que por lo
demas, constituye un drgano publico autdbnomo, separado de la organizacion
judicial y regido por su propia Ley Organica; y, en segundo lugar, suprime la

necesaria posicion de objeto del acusado en el derecho procesal comun.
5.2.1.4. Elderecho de defensa en el nuevo Cddigo Procesal Penal

El Derecho de Defensa como derecho fundamental esta reconocido en el
inciso 14 del articulo 139 de nuestra Constitucion: (... El principio de no ser
privado del derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera

informada inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencion.

Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccién
y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier autoridad).
Como derecho constitucional, garantiza a toda persona que es incriminada con un
hecho punible, a ser informado absolutamente de la incriminacion y que desde el
inicio de la investigacion hasta su culminacion debe ser asistido por un defensor

libremente elegido®™; en virtud de este derecho se garantiza también a las

82 psi también, GIMENO SENDRA, Vicente (1998).Constitucion y proceso, Editorial Tecnos,
Madrid, p. 89.
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personas, que en la determinacion de sus derechos y obligaciones, sean estas de

naturaleza civil, mercantil, penal o laboral, no queden en estado de indefension.

El derecho de defensa constituye el pilar fundamental en el sistema procesal
penal de corte acusatorio adversarial, en el que se reconoce al imputado el derecho
de contradecir, de desvirtuar lo alegado en su contra, desde el inicio de las
investigaciones hasta la culminacién del proceso penal, obligatoriamente asistido
por un abogado; a diferencia del modelo de corte inquisitorial, donde el proceso se
caracteriza por la indefensién del imputado al quien no se le reconocian muchos
derechos, como el de defensa, pues al ser la instruccién celosamente reservada,
solo llegada la causa a juicio se habria el debate; por ende, si el imputado era
asistido por un defensor, su actuacion estaba limitada, por lo que poco podia hacer
para lograr su absolucion; el transito del modelo inquisitorial al modelo mixto se
dio con la entrada en vigor del Codigo de Procedimientos Criminal francés de
1808 y el Ordenamiento Judicial de 1810 gracias a los postulados revolucionarios
de la ilustracion; reconociéndose al individuo una serie de derechos entre los mas
importantes, el derecho de defensa, que supone la posibilidad de desvirtuar y

refutar los cargos.

El modelo mixto fue recogido en nuestro pais en el Cddigo de
Procedimientos Penales de 1940, con propiedades netamente inquisitivas en la
etapa de instruccion y un juzgamiento marcado por los principios que se derivan
del acusatorio: de inmediacion, debate, contradiccion, igualdad de armas, es decir,

derecho irrestricto de defensa. Un proceso asi concebido, no reconoce plenamente
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el derecho de defensa de las partes; pues al ser la etapa de instruccion,
marcadamente reservada, escriturada y excesivamente formalizada no estad en
condicién de garantizar plenamente el derecho de defensa que le asiste a los

sujetos del proceso.

Con el nuevo Cdédigo Procesal, se pretende que el Derecho de Defensa no se
circunscriba a una declaracion de derechos vacia de contenido, sino a una realidad
factica, por lo que a través de su reconocimiento el Estado asegura a todos los
imputados su eficacia y operatividad, al disponer el derecho a ser asistido desde

los primeros actos de investigacion por un abogado defensor.

El Derecho de Defensa en el nuevo Codigo Procesal Penal esta regulado en
el Art. IX del Titulo Preliminar, en él se establece que: Toda persona tiene

derecho inviolable e irrestricto a que:

— Aque se le informe de sus derechos.

— A que se le comunique de inmediato y detalladamente Ia
imputacion formulada en su contra.

— A ser asistido por un abogado defensor de su eleccion o de oficio,
desde que es citado o detenido por la autoridad.

— A que se le conceda un tiempo razonable para que prepare su
defensa

— Acejercer su autodefensa material.

— Aintervenir en plena igualdad, en la actividad probatoria y en las

condiciones previstas por la ley.
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— A utilizar los medios de prueba pertinentes.

En el mismo articulo se especifica que el ejercicio del derecho de defensa se
extiende a todo estado y grado del procedimiento, en la forma y oportunidad que

la ley sefiala.

Como se aprecia, el imputado tiene derecho a defenderse desde que se le
hace la imputacion, con el inicio de la primeras diligencias de investigacion hasta
la culminacion del proceso penal y siempre asistido de un defensor de su eleccion
o defensor publico; quien puede informarse de los cargos, intervenir en las
iniciales diligencias de investigacion, participar de las mismas, presentar pedidos,
ofrecer la actuacion de pruebas y demas posibilidades que la ley le permite en
igualdad de condiciones con la otra parte; y ello porque el nuevo Codigo obliga a
los jueces, fiscales y policias que deben hacer conocer al imputado, de manera
inmediata y comprensible, no solo los cargos y la investigacion o proceso penal
que se le ha iniciado, sino también y sobre todo los derechos que la ley le

reconoce.

Ello porque en el articulo 71 del nuevo Codigo Procesal Penal, ademas de lo
sefialado, al imputado se le reconocen una serie de derechos, pues en el se

establece que:

1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su abogado
defensor los derechos que la Constitucion y las leyes le concede, desde el inicio de

las primeras diligencias de investigacion hasta la culminacion del proceso.
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2. Los jueces, los fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al

imputado de manera inmediata y comprensible que tiene derecho a:

a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de detencién, a
que se le exprese la causa o motivo de dicha medida, entregandole la orden de

detencidn girada en su contra, cuando corresponda

b) Designar a la persona o institucién a la que debe comunicarse su

detencion y que dicha comunicacién se haga en forma inmediata

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigacion por un abogado

defensor

d) Abstenerse de declarar, y si acepta hacerlo, a que su Abogado Defensor
esté presente en su declaracién y en todas las diligencias en que se requiere su

presencia.

d) Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o
contrarios a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas 0 métodos que induzcan o

alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccion no autorizada ni permitida por

Ley;y

e) Ser examinado por un médico legista u otro profesional de salud, cuando

su estado de salud asi lo requiera.

Como se advierte, el nuevo Codigo Procesal Penal adopta una posicion

garantista, que implica que el imputado deba ser asistido obligatoriamente por un
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abogado defensor, en la medida que el letrado, por sus conocimientos puede
conducir por el mejor camino al imputado; en tal sentido en el articulo 84 se

reconoce al abogado defensor derechos para el ejercicio de su patrocinio:

—  Asesorando a su patrocinado desde que es citado o detenido por la
policia

— Interrogar directamente a su defendido, asi como a los demas
procesados, testigos y peritos

—  Recurrir a un perito particular para ejercer su mejor defensa

—  Participar en todas las diligencias (excepto en la declaracién
prestada durante la investigacion por el imputado que no defienda)

—  Aportar los medios de investigacion y de prueba que estime
pertinentes

—  Presentar peticiones orales o escritas para asuntos de simple tramite

—  Tener acceso al expediente fiscal y judicial para informarse del
proceso, sin mas limitacion que la prevista en la ley, asi como a obtener copia
simple de las actuaciones en cualquier estado o grado del procedimiento

- Ingresar a los establecimientos penales o dependencias policiales,
(previa identificacion) para entrevistarse con su patrocinado

— A expresarse con amplia libertad en el curso de la defensa,
oralmente y por escrito, sin ofender el honor de las personas

— Alinterponer las excepciones y recursos impugnatorios que la ley le

permita
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Lo antes sefialado, son los derechos que se le reconocen al imputado para el
ejercicio de su defensa durante el tramite del proceso. Aunque debe tenerse en
cuenta que no solamente el imputado es sujeto del derecho de defensa en el
proceso penal, ya que al ser aquel un derecho fundamental también lo ejerce la
victima (actor civil) o el tercero civilmente responsable, o de aquel que tenga
legitimo interés en el resultado del proceso penal, los mismos que tienen las
mismas prerrogativas que el imputado para el ejercicio de la defensa, ya que como
se ha dicho, éste es un derecho fundamental independiente de la situacion procesal
que se tenga en un proceso. En ese sentido el Ministerio Publico no tiene derecho

a la defensa, sino las facultades conferidas por la Ley y la Constitucion®.

5.2.1.4.1. En la Investigacion Preliminar

El articulo 68 literal “I” del nuevo Codigo Procesal Penal sefiala que entre
las atribuciones de la Policia esta la de recibir la manifestacién de los presuntos
autores o participes de delitos, con presencia obligatoria de su Abogado Defensor.
Si éste no se hallare presente, el interrogatorio se limitara a constatar la identidad

de aquellos.

Aqui encontramos que el derecho de defensa del imputado esta
salvaguardado de una pronta declaracion sin la presencia de su abogado, pues en
la actualidad vemos que muchas de las investigaciones se inicia y termina sin la

presencia de un abogado defensor e inclusive sin la presencia del representante del

8 MAIER, Julio Binder (1996). Derecho Procesal penal, T. I, Editores Del Puerto, Buenos Aires,
p. 543.
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Ministerio Publico; configurandose una doble indefension, por no contar con

asistencia de un abogado y por la ausencia del defensor de la legalidad.

De otro lado, si bien el articulo 324° establece el caracter reservado de la
investigacion, la innovacion que nos trae el Nuevo Codigo Procesal Penal, en
cuanto al derecho de defensa es que el imputado y su defensor podran tomar
conocimiento del contenido de ellas, siempre que estén debidamente acreditados;
aunado a ello podran solicitar copias simples de los actuados, que seran para uso

exclusivo de la defensa.

El plazo de la investigacion preliminar es de 60 dias, en la actualidad no se

cuenta con plazo alguno.

5.2.1.4.2. En la investigacion preparatoria

La apreciamos en el Art. 342 cuando establece que el Plazo de la
Investigacion Preparatoria es de 120 dias naturales prorrogables hasta por un
maximo de 60 dias naturales, excepto casos complejos donde el plazo de
investigacion es de ocho meses, la prdrroga por igual término la otorga el Juez de

la Investigacion Preparatoria.

El plazo resulta importante pues en caso de extenderse, las partes podran
solicitar al Juez de la Investigacion Preparatoria una Audiencia de control de
plazo, en atencion al Art. 343 inc. 2, que establece: si vencido el plazo el fiscal no
da por concluida la investigacion preparatoria, las partes pueden solicitar su

conclusidn al juez de la Investigacion Preparatoria, para estos efectos el juez citara
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al Fiscal y las partes a una audiencia de control de plazo., quien luego de revisar

las actuaciones y escuchar a las partes, dictara la resolucion que corresponda.

La determinacion de plazo para la investigacion, garantiza el derecho del
imputado a ser juzgado sin dilaciones indebidas “la Justicia se imparte sin

retardo”.

Este derecho es un derecho fundamental de naturaleza reaccional que se
dirige a los 6rganos judiciales, creando en ellos la obligacion de actuar en un plazo
razonable, su vulneracién se produce siempre como consecuencia de una omision
que realiza un 6rgano jurisdiccional, sobre aquella obligacion constitucional de

resolver dentro de los plazos previstos a las pretensiones que se formulen.

5.2.1.4.3. En la etapa intermedia

Esta etapa es importante en el sentido que constituye el espacio procesal
dirigido por el juez de investigacidn preparatoria resolver sobre la procedencia de
la apertura a juicio oral o archivar el proceso; el Juez decidird, escuchando a las
partes, si existen fundamentos para aceptar la acusacion propuesta por el fiscal, o

si, efectivamente, deberia dictarse el sobreseimiento de la causa.

5.2.1.4.4. En la etapa de juzgamiento

El Juicio Oral al constituir la etapa mas importante del proceso, la
innovacion en cuanto al derecho de defensa la encontramos en el Art. 371 Inc 2

del nuevo Codigo Procesal Penal, en el sentido que seguidamente el Fiscal expone
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los hechos objeto de acusacion, el abogado defensor expondra brevemente sus
Alegatos Preliminares o de Apertura, por medio del cual los jueces tomaran por
primera vez contacto con los hechos y los antecedentes que fundamentan el caso.
Su importancia radica en que permite crear en los jueces una primera impresion

acerca del caso, lo que sera crucial para el desarrollo del juicio.

Aqui, el abogado defensor tendra la imperiosa necesidad de estructurar su
defensa y ello descansara en la llamada Teoria del caso, la misma que la expondra
ante el Tribunal. Hecho que obligara al abogado defensor, a preparar
exhaustivamente cada momento en que le toque intervenir, a fin de presentar una
“teoria del caso” coherente y creible con el objeto de lograr su finalidad Gltima, la

absolucién o la disminucion de pena del acusado.

5.2.1.4.5. Teoria del caso

Es la estrategia o disefio necesario que hace el fiscal o el defensor sobre los
hechos que van a presentar y probar durante el juicio oral de manera clara,
conducente y con fundamentacion juridica; de alli la necesidad de que las partes
aludidas, antes de ir a juicio oral hagan de su caso toda una estrategia de
intervencion, la misma que ha de ir perfeccionandose o adecuandose durante el

transcurso del juicio oral, en caso contrario, las posibilidades de éxito se alejaran.

También se ha definido como el plan o visién que tiene cada parte sobre los
hechos que van a probar, es la historia que el abogado quiere que acepte el

juzgador sobre los hechos ocurridos. Se puede decir entonces, que la teoria del
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caso es el “planteamiento que la acusacion o la defensa hace sobre los hechos
penalmente relevantes, las pruebas que lo sustentan y los fundamentos juridicos
que lo apoyan. Se presenta en el alegato inicial como una historia que reconstruye

los hechos con propositos persuasivos hacia el juzgador.

5.2.2. El principio contradictorio en el proceso penal

5.2.2.1. Generalidades

El articulo 1 del Titulo Preliminar del Nuevo Codigo Procesal Penal (NCPP)
reconoce como principio o criterio rector de la justicia penal que toda persona
tenga derecho a un juicio previo, oral, publico y contradictorio; debiéndose
entender al juicio no en su acepcion restringida a una de las etapas del proceso
comun (precedente a la etapa de investigacion y etapa intermedia), sino en su
acepcion genérica a todo el procedimiento de investigacion, discusion y resolucion
del conflicto juridico penal, por ello, es de suma importancia para los operadores
del nuevo modelo acusatorio adversarial, interiorizar al contradictorio no solo en
su version clasica como derecho a la defensa, sino en especial como el método

mas perfecto de busqueda de la verdad en el proceso penal.

5.2.2.2. Contradictorio como derecho

El principio contradictorio (o de contradiccion) es la posibilidad que tienen
las partes de cuestionar preventivamente todo aquello que pueda luego influir en
la decision final y como tal presupone la paridad de aquéllas (acusacion y defensa)

en el proceso: puede ser eficaz sélo si los contendientes tienen la misma fuerza o,
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al menos, los mismos poderes. Es la posibilidad de refutacion de la contraprueba.
Representa a su vez el derecho a la igualdad ante la ley procesal, de contar con las
mismas armas para formar —con las mismas posibilidades- el convencimiento del

juzgador.

El contradictorio tienen lugar cuando se asegura que el imputado conozca en
que consiste la acusacion y cuales son las pruebas ya constituidas que la
confirmarian, asi como participar en la formacion de la prueba (buscar fuentes de
prueba) y en el control de la prueba ya producida: “contradictorio para la prueba y

contradictorio sobre la prueba”.

Si bien es cierto que el fiscal tiene mas poderes que el imputado en la
formacién de la prueba al tener la direccion de la investigacion, ello importa que a
la defensa se le reconozca en forma efectiva el papel contradictorio en todo
momento y grado del procedimiento, tal es asi, que como lo prevé los articulos
337.4 y 338.1 del NCPP el imputado puede solicitar la actuacion y asistir a las
diligencias pertinentes y Utiles para el esclarecimiento de los hechos durante la

investigacion preparatoria.

5.2.2.3. Contradictorio como método

El contradictorio ademas de constituir un derecho del imputado (defensa en
juicio), es el método mas conveniente para el descubrimiento de la verdad
(aproximativa, nunca absoluta), como correspondencia respecto de los hechos que

constituyen el objeto de la acusacion y luego de la condena. Es una técnica o
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método basado en la actuacion de las partes para el descubrimiento de la verdad,
deja al juez que debe decidir el caso en una situacién de tercero ajeno y no
involucrado en esa actividad. Es un método probatorio en grado de procurar la
mejor reconstruccion objetiva de los hechos. Mas que un principio procesal es un
sistema logico de conocimiento, por ello, constituye la “estructura” esencial del

proceso.

Como criterio epistemologico en el ambito judicial, el contradictorio es un
método de investigacion judicial importado de la investigacion cientifica, del
método ensayo-error de Karl Popper: “la teoria mas apta que esta a nuestro
alcance mediante la eliminaciéon de las que son menos aptas”, precisamente, el
conocimiento cientifico (y su progreso) se basa en la critica de las conjeturas
ensayadas, de manera tal que puedan éstas puedan ser controladas, refutadas y

cambiadas.

La Idgica falsacionistade la investigacion cientifica llevada al proceso penal
permite someter a prueba la tesis de la acusacion, con la posibilidad de su
refutacion. El juez accede al conocimiento de la verdad en el proceso no en forma
unidireccional, sino por Instituto de Ciencia Procesal Penal medio del confronte
de hipétesis contrarias entre si que intentan prevalecer. Servira entonces para no
caer en el error de tender solo a la verificacion de una hipdétesis (de la parte
acusadora), sino que permite la basqueda y hallazgo de sus puntos debiles (por la
parte acusada), en caso ella no resista los embates dirigidos por las pruebas que se

le contraponen debera ser descartada.
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5.2.2.4. Contradictorio en el modelo inquisitivo

El modelo inquisitivo se inspira en la figura ingenua del “juez imparcial”
que debe producir las pruebas de cargo y descargo (tarea Unica e indivisible), con
el fin de llegar a la “verdad absoluta”. Hay una reducida -sino nula- participacion
de la defensa en la formacion y critica de la prueba (reglas de prueba legal, la
confesién por tortura o intimidacion, interrogatorio del tribunal, pruebas de
oficio). La ley lo obliga a adoptar la posicidn de parte en el proceso, a tener interés
propio en la decision, a abandonar su posicion neutral frente al acontecimiento, a
conocer por las suyas la verdad de una acontecimiento histérico (investigar ex
oficio). No existe una clara separacion de funciones, que garantice la

imparcialidad del juez y asegure la carga de la prueba en cabeza de la acusacion.

Se apuesta por una légica verificacioncita en que la hipdtesis (acusatoria) es
seleccionada en forma arbitraria y asumida como dogma por el juez (conviccion
subjetiva, no racional), para luego buscar solo elementos que lo corroboren y
defiendan a cualquier precio. El juez asume una actitud dogmatica — pseudo

cientifica.

Recuérdese el proceso sumario y ordinario bajo las reglas del Cddigo de
Procedimientos Penales de 1940, cuando el juez instructor asume como hipotesis
oficial y Unica la teoria del caso de la parte acusadora expuesta en la formalizacion
de la denuncia fiscal, que servia de sustento factico y normativo al auto apertorio

de instruccidn, tendiendo en adelante la investigacion a su sola verificacion.
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5.2.2.5. Contradictorio en el modelo acusatorio

En el modelo acusatorio existe una clara distincion entre pruebas de cargo y
descargo, se pasa del principio de autoridad al principio dialéctico, por el cual la
formacion de la prueba es una funcion de las partes controladas por el juez
imparcial (separacién de funciones). La privacién del ejercicio del contradictorio
es inconstitucional y lesiona el derecho de defensa Instituto de Ciencia Procesal
Penal en juicio. La sancion penal es valida en la medida que la hipotesis acusatoria
haya sido sometida al contradictorio y esté basada en la verdad del hecho

contenido en ella.

La logica falsacionistaaplicado al modelo acusatorio impone que la hipotesis
acusatoria sea solo una simple conjetura (relativa), que debe ser confrontada con
la hipdtesis de la defensa, esta sujeta a refutacion y confirmacion por elementos
probatorios, precisando que la hipotesis de la defensa no necesita el mismo grado
de confirmacién que la acusacion (duda). El juez en este modelo adopta una

actitud critica - cientifica.

El contradictorio en el NCPP, estimula que la hipotesis acusatoria del fiscal
desde la apertura del juicio sea confrontada y refutada con la hipdtesis
exculpatoria de la defensa, a través de un exigente control de la actividad
probatoria de cargo, que requiere el grado maximo de certeza del juez para

condenar y solo la duda o la probabilidad para absolver o sobreseer.
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5.2.3. El articulo 420°.5 del Cddigo Procesal Penal y su eventual vulneracion

al derecho de defensa

5.2.3.1. Alcances del texto legal

El articulo 420° del CPP -que regula la apelaciéon de autos - establece lo

siguiente:

1. Recibidos los autos, salvo los casos expresamente previstos en este
Codigo, la Sala conferira traslado del escrito de fundamentacion del
recurso de apelacion al Ministerio Publico y a los demas sujetos
procesales por el plazo de cinco dias.

2. Absuelto el traslado o vencido el plazo para hacerlo, si la Sala Penal
Superior estima inadmisible el recurso podra rechazarlo de plano. En
caso contrario, la causa queda expedita para ser resuelta, y se sefialard
dia y hora para la audiencia de apelacion.

3. Antes de la notificacion de dicho decreto, el Ministerio Publico y los
demas sujetos procesales pueden presentar prueba documental o
solicitar se agregue a los autos algin acto de investigacion actuado con
posterioridad a la interposicién del recurso, de lo que se pondra en
conocimiento a los sujetos procesales por el plazo de tres dias.
Excepcionalmente la Sala podré solicitar otras copias o las actuaciones
originales, sin que esto implique la paralizacion del procedimiento.

4. El auto en el que la Sala declara inadmisible el recurso podréa ser objeto

de recurso de reposicion, que se tramitara conforme al articulo 415°.
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5. A la audiencia de apelacion podran concurrir los sujetos procesales
que lo estimen conveniente. En la audiencia, que no podra aplazarse
por ninguna circunstancia, se daré cuenta de la resolucion recurrida,
de los fundamentos del recurso y, acto seguido, se oira al abogado del
recurrente y a los deméas abogados de las partes asistentes. El acusado,
en todo caso, tendré derecho a la dltima palabra.

6. En cualquier momento de la audiencia, la Sala podra formular preguntas
al Fiscal o a los abogados de los demaés sujetos procesales, o pedirles
que profundicen su argumentacion o la refieran a algun aspecto
especifico de la cuestion debatida.

7. Salvo los casos expresamente previstos en este Coddigo, la Sala

absolvera el grado en el plazo de veinte dias.

Claro esta, y ello se evidencia ademas de la exposicion de motivos, que este
articulado (in estrictu el inciso bajo analisis) busca efectivizar el principio de
celeridad procesal, entendido como el derecho constitucional a un proceso sin
dilaciones indebidas, para lo cual se exige ponderar las circunstancias de
complejidad del asunto y de la conducta seguida por los sujetos procesalesen
efecto, siendo aquel wuna garantia constitucional tendente a evitar
guebrantamientos de los derechos fundamentales de los procesados, resulta
sorprendente e inconcebible que su operatividad sea requerida para justificar

precisamente la vulneracion de lo que pretende proteger.
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En otras palabras, si bien el proceso penal debe desarrollarse en el menor
tiempo posible, buscando “librar” al imputado de la carga fiscal acusatoria en un
periodo inmediatamente proximo, evitandole molestias y perjuicios que muchas
veces resultan innecesarios, este apremio no puede exceder el nucleo protector de
los demaés derechos fundamentales propios del imputado, en tanto que la celeridad
estd establecida constitucionalmente como una garantia procesal que busca
salvaguardar el correcto y no dilatado desarrollo del proceso y por ende proteger

los derechos fundamentales de las partes.

5.2.3.2. El articulo 420°5 del Codigo Procesal Penal y su eventual

vulneracioén al derecho de defensa

a. Caracter potestativo general

Se desprende -del tenor literal del articulo en comento- que la asistencia de
los sujetos procesales a la audiencia de apelacion de auto convocada por la Sala de
Apelaciones tiene caracter potestativo, lo cual es beneficioso en términos
generales para darle impulso al proceso, en la medida que permite la instalacion
de la audiencia con quienes se encuentren presentes en la sala de audiencias en la
fecha y hora programadas para tal fin; sin embargo, segun nuestro particular
criterio, la norma deberia conceder excepciones en situaciones especificas, como
ocurriria en supuestos en que el debate a producirse en la audiencia verse sobre
derechos y libertades del imputado reconocidos constitucionalmente, en cuyo caso
seria necesario contar en dicho acto procesal con la presencia del abogado

defensor del procesado.
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b. Imposibilidad de aplazamiento de la audiencia

Precisa la norma de que la audiencia de apelacién de auto no puede ser
aplazada bajo ninguna circunstancia; sin embargo, podrian presentarse situaciones
como la no presencia del abogado defensor de libre eleccion del imputado, que
ameritaria, a nuestro juicio -siguiendo el correlato de lo mencionado en el item
4.2.1- aplazar la celebracion del acto procesal para contar con la presencia del
letrado patrocinante del procesado o, en su defecto, con el defensor de oficio
asignado por la Sala de Apelaciones, haciendo uso del apercibimiento de rigor;
todo ello con la finalidad de garantizar no s6lo (y en mayor grado), el Derecho de
Defensa Técnica, sino el discurrir de un verdadera audiencia de apelacion rodeada
de garantias procesales, y en estricto cumplimiento de las pautas sobre las cuales
se edifica este nuevo sistema procesal; esto es, el Principio de Contradiccion, la
Adversarialidad, la Oralidad, la imparcialidad del Juzgador y finalmente, que
aquel, producto del debate contradictorio desplegado por los principales actores

procesales, pueda llegar a la certeza respecto de los hechos.

Pero, como pensar que bajo este nuevo modelo procesal, de corte
Contradictorio, Adversarial y Garantista, podria desarrollarse una audiencia de
apelacion con la sola presencia de una parte, ¢podria darse el contradictorio?,
cestard presente la adversarialidad?, creemos que no, y por el contraria,
postulamos que se alteraria notablemente la esencia del sistema y peor aun, ;,como

lograria el Juez formar certeza de los hechos contando con una exposicion
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unilateral, uniforme, sin cuestionamientos o criticas?; por lo demas, resultaria una

decision inquisitiva y arbitraria.

c. Evaluaciones sobre un caso concreto

Los aspectos mencionados en los items precedentes, que buscan, de una u
otra manera, la revision del contenido del articulo 420°.5 del CPP, surgen de un
caso en particular donde la aplicacién de la norma en comentario determind, segin

nuestro modesto entender, la vulneracion del Derecho de Defensa del imputado.

Ante la apelacion interpuesta por el Fiscal contra la decision del Juez de la
Investigacion Preparatoria que declard fundada la solicitud de cesacion de la
prision preventiva del imputado, se dispuso la remision del cuaderno a la Sala de
Apelaciones, quien convocé a la audiencia de apelacion de auto a los sujetos
procesales que comparecieron a la segunda instancia; siendo que, a dicho acto
procesal, solo concurrié el representante del Ministerio Publico, quien sustento su
recurso impugnatorio sin la presencia del abogado defensor de libre eleccion del
imputado, y, por ende, sin que se haya generado debate contradictorio sobre la

materia apelable.

Luego de escuchar la intervencion del Fiscal, el Colegiado decidi6 revocar
el auto que declaré fundada la solicitud de cesacion de prision preventiva y,
reformandolo, declar6 infundada la peticion del imputado, ordenando su
recaptura. Hecho anecddtico es que el procesado fue intervenido y se dispuso

nuevamente su internamiento en el establecimiento penitenciario en circunstancias
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en que se controlaba en el despacho fiscal cumpliendo las reglas de conducta
impuestas por el Juez al variarle la prisién preventiva por una comparecencia

restrictiva.

Al finalizar la investigacion preparatoria y frente a la acusacion del Fiscal, el
Juez de la Investigacion Preparatoria ordend oficiosamente el sobreseimiento del
proceso, decision esta Ultima que no fue impugnada por el representante del

Ministerio Publico.

Ante esta situacion, cabe preguntarse, en primer lugar, si era necesaria la
imposicion contra el imputado de la medida mas grave de la escala coercitiva; la
respuesta es negativa, porque al haber estado controlandose en la Fiscalia, éste
demostré su voluntariedad de someterse a las decisiones impuestas por el 6rgano
jurisdiccional, situacion ésta que finalmente se ve robustecida con la expedicion
del auto de sobreseimiento a favor del procesado, el mismo que no fue apelado por

el Fiscal.

Ahora bien, por circunstancias que se desconocen el abogado defensor de
libre eleccion del imputado no acudié a la audiencia de apelacion del auto que
declar6 fundada la solicitud de cesacion de la prision preventiva a favor de su
cliente, el imputado; sin embargo, pese a ello y por imperio del articulo 420°.5 la

audiencia se llevé a cabo indefectiblemente con los resultados ya conocidos.

Finalmente, cabe resaltar que nos encontramos frente a un acto arbitrario,

ajeno a las reglas constitucionales establecidas para llevar cabo una audiencia de
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esta indole, donde indudablemente, contando Unicamente con la version de la
fiscalia, ante la inconcurrencia del imputado y su defensa (que podria cuestionar y
rebatir los fundamentos de la impugnacion), ésta iba a generar certeza en la sala
respecto de la apelada; por lo demas, se trata de una decisién inquisitiva y

arbitraria.

5.3. Validacién de la hipdtesis

Por el tipo y naturaleza de la investigacion se formuld una hipotesis de
trabajo de tipo descriptivo, el cual fue planteado en los siguientes términos: “La
audiencia de apelacion regulada en el articulo 420°.5 del Cédigo Procesal Penal
vulnera el derecho de defensa del imputado y del principio contradictorio, toda
vez que transgrede y afecta los principios y garantias procesales que se
encuentran inmersas en el impulso de un Proceso Penal Contradictorio,
Adversarial y Garantista, como la imparcialidad, contradiccion, etc. lo cual
evidencia la presencia de préacticas inquisitoriales y la trasgresion de los fines y
principios rectores de este nuevo modelo procesal ”, el cual ha sido validada

afirmativamente en merito a los siguientes fundamentos:

Primero.- Alcances del texto legal. El articulo 420° del CPP —que regula

la apelacion de autos — establece lo siguiente:

2. Recibidos los autos, salvo los casos expresamente previstos en este

Cddigo, la Sala conferira traslado del escrito de fundamentacion del
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recurso de apelacion al Ministerio Publico y a los demas sujetos
procesales por el plazo de cinco dias.

. Absuelto el traslado o vencido el plazo para hacerlo, si la Sala Penal
Superior estima inadmisible el recurso podra rechazarlo de plano. En
caso contrario, la causa queda expedita para ser resuelta, y se sefialara dia
y hora para la audiencia de apelacion.

. Antes de la notificacion de dicho decreto, el Ministerio Publico y los
demas sujetos procesales pueden presentar prueba documental o solicitar
se agregue a los autos algun acto de investigacion actuado con
posterioridad a la interposicion del recurso, de lo que se pondra en
conocimiento a los sujetos procesales por el plazo de tres dias.
Excepcionalmente la Sala podra solicitar otras copias o las actuaciones
originales, sin que esto implique la paralizacion del procedimiento.

. El auto en el que la Sala declara inadmisible el recurso podra ser objeto
de recurso de reposicion, que se tramitara conforme al articulo 415°.

. Ala audiencia de apelacidn podran concurrir los sujetos procesales que lo
estimen conveniente. En la audiencia, que no podra aplazarse por
ninguna circunstancia, se dara cuenta de la resolucion recurrida, de los
fundamentos del recurso y, acto seguido, se oira al abogado del
recurrente y a los demas abogados de las partes asistentes. El acusado, en
todo caso, tendra derecho a la ultima palabra.

. En cualquier momento de la audiencia, la Sala podra formular preguntas

al Fiscal o a los abogados de los demas sujetos procesales, o pedirles que
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profundicen su argumentacion o la refieran a algun aspecto especifico de
la cuestion debatida.
8. Salvo los casos expresamente previstos en este Cadigo, la Sala absolvera

el grado en el plazo de veinte dias.

Claro esta, y ello se evidencia ademas de la exposicion de motivos, que este
articulado (in estrictu el inciso bajo analisis) busca efectivizar el principio de
celeridad procesal, entendido como el derecho constitucional a un proceso sin
dilaciones indebidas, para lo cual se exige ponderar las circunstancias de
complejidad del asunto y de la conducta seguida por los sujetos procesales ; en
efecto, siendo aquel wuna garantia constitucional tendente a evitar
guebrantamientos de los derechos fundamentales de los procesados, resulta
sorprendente e inconcebible que su operatividad sea requerida para justificar
precisamente la vulneracién de lo que pretende proteger; en otras palabras, si bien
el proceso penal debe desarrollarse en el menor tiempo posible, buscando “librar”
al imputado de la carga fiscal acusatoria en un periodo inmediatamente proximo,
evitandole molestias y perjuicios que muchas veces resultan innecesarios, este
apremio no puede exceder el nicleo protector de los deméas derechos
fundamentales propios del imputado, en tanto que la celeridad esta establecida
constitucionalmente como una garantia procesal que busca salvaguardar el
correcto y no dilatado desarrollo del proceso y por ende proteger los derechos

fundamentales de las partes.
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Segundo: Aspectos vulneratorios del Derecho de Defensa

a. Caracter potestativo general

Se desprende -del tenor literal del articulo en comento- que la asistencia de
los sujetos procesales a la audiencia de apelacion de auto convocada por la Sala de
Apelaciones tiene caracter potestativo, lo cual es beneficioso en términos
generales para darle impulso al proceso, en la medida que permite la instalacion
de la audiencia con quienes se encuentren presentes en la sala de audiencias en la
fecha y hora programadas para tal fin; sin embargo, segin nuestro particular
criterio, la norma deberia conceder excepciones en situaciones especificas, como
ocurriria en supuestos en que el debate a producirse en la audiencia verse sobre
derechos y libertades del imputado reconocidos constitucionalmente, en cuyo caso
seria necesario contar en dicho acto procesal con la presencia del abogado

defensor del procesado.

b. Imposibilidad de aplazamiento de la audiencia

Precisa la norma de que la audiencia de apelacién de auto no puede ser
aplazada bajo ninguna circunstancia; sin embargo, podrian presentarse situaciones
como la no presencia del abogado defensor de libre eleccion del imputado, que
ameritaria, a nuestro juicio —siguiendo el correlato de lo mencionado en el item
4.2.1- aplazar la celebraciéon del acto procesal para contar con la presencia del
letrado patrocinante del procesado o, en su defecto, con el defensor de oficio

asignado por la Sala de Apelaciones, haciendo uso del apercibimiento de rigor;
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todo ello con la finalidad de garantizar no s6lo (y en mayor grado), el Derecho de
Defensa Técnica, sino el discurrir de un verdadera audiencia de apelacion rodeada
de garantias procesales, y en estricto cumplimiento de las pautas sobre las cuales
se edifica este nuevo sistema procesal; esto es, el Principio de Contradiccién, la
Adversarialidad, la Oralidad, la imparcialidad del Juzgador y finalmente, que
aquel, producto del debate contradictorio desplegado por los principales actores

procesales, pueda llegar a la certeza respecto de los hechos.

Pero, como pensar que bajo este nuevo modelo procesal, de corte
Contradictorio, Adversarial y Garantista, podria desarrollarse una audiencia de
apelacion con la sola presencia de una parte, ¢podria darse el contradictorio?,
cestard presente la adversarialidad?, creemos que no, y por el contraria,
postulamos que se alteraria notablemente la esencia del sistema y peor adn, ;,cOmo
lograria el Juez formar certeza de los hechos contando con una exposicién
unilateral, uniforme, sin cuestionamientos o criticas?; por lo demas, resultaria una

decisién inquisitiva y arbitraria.

c. Evaluaciones sobre un caso concreto

Los aspectos mencionados en los items precedentes, que buscan, de una u
otra manera, la revision del contenido del articulo 420°.5 del CPP, surgen de un
caso en particular donde la aplicacién de la norma en comentario determing, segln

nuestro modesto entender, la vulneracion del Derecho de Defensa del imputado.
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Ante la apelacion interpuesta por el Fiscal contra la decision del Juez de la
Investigacion Preparatoria que declar6 fundada la solicitud de cesacion de la
prision preventiva del imputado, se dispuso la remision del cuaderno a la Sala de
Apelaciones, quien convoco a la audiencia de apelacion de auto a los sujetos
procesales que comparecieron a la segunda instancia; siendo que, a dicho acto
procesal, s6lo concurri6 el representante del Ministerio Publico, quien sustento su
recurso impugnatorio sin la presencia del abogado defensor de libre eleccion del
imputado, y, por ende, sin que se haya generado debate contradictorio sobre la
materia apelable. Luego de escuchar la intervencion del Fiscal, el Colegiado
decidio revocar el auto que declaro fundada la solicitud de cesacion de prision
preventiva y, reformandolo, declaré infundada la peticion del imputado,

ordenando su recaptura.

Hecho anecddtico es que el procesado fue intervenido y se dispuso
nuevamente su internamiento en el establecimiento penitenciario en circunstancias
en que se controlaba en el despacho fiscal cumpliendo las reglas de conducta
impuestas por el Juez al variarle la prision preventiva por una comparecencia
restrictiva. Al finalizar la investigacion preparatoria y frente a la acusacion del
Fiscal, el Juez de la Investigacion Preparatoria ordend oficiosamente el
sobreseimiento del proceso, decision esta ultima que no fue impugnada por el

representante del Ministerio Publico.

Ante esta situacion, cabe preguntarse, en primer lugar, si era necesaria la

imposicion contra el imputado de la medida mas grave de la escala coercitiva; la
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respuesta es negativa, porque al haber estado controlandose en la Fiscalia, éste
demostré su voluntariedad de someterse a las decisiones impuestas por el 6rgano
jurisdiccional, situacion ésta que finalmente se ve robustecida con la expedicion
del auto de sobreseimiento a favor del procesado, el mismo que no fue apelado por

el Fiscal.

Ahora bien, por circunstancias que se desconocen el abogado defensor de
libre eleccion del imputado no acudié a la audiencia de apelaciéon del auto que
declaré fundada la solicitud de cesacion de la prision preventiva a favor de su
cliente, el imputado; sin embargo, pese a ello y por imperio del articulo 420°.5 la

audiencia se llevé a cabo indefectiblemente con los resultados ya conocidos.

Finalmente, cabe resaltar que nos encontramos frente a un acto arbitrario,
ajeno a las reglas constitucionales establecidas para llevar cabo una audiencia de
esta indole, donde indudablemente, contando Unicamente con la version de la
fiscalia, ante la inconcurrencia del imputado y su defensa (que podria cuestionar y
rebatir los fundamentos de la impugnacidn), ésta iba a generar certeza en la sala
respecto de la apelada; por lo demas, se trata de una decision inquisitiva vy

arbitraria.

Tercero: Decisiones judiciales arbitrarias por afectacion del derecho de

defensa

Una decision jurisdiccional aplicando literalmente el contenido del articulo

420.5 del NCPP constituye una enorme injusticia de un procedimiento de segunda
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instancia que, por su rigidez, no permite que el imputado contar con Defensa
Técnica, aunque sea ésta oficiosa, lo cual, insistimos, vulnera, en un caso
especifico, un derecho constitucional elevado a la categoria de garantia (Derecho
de Defensa) y como corolario de ello un derecho fundamental (la libertad

ambulatoria).

La audiencia de apelacion se desarrolla en la regulacion del articulo antes
citado trasgrede principios y garantias procesales que se encuentran inmersas en el
impulso de un Proceso Penal Contradictorio, Adversarial y Garantista, mas aun
vulnera principios elementales como la imparcialidad, contradiccion, etc. Lo cual
evidencia que las practicas inquisitoriales, no han sido abandonadas

completamente.

Cuarto: El Derecho de Defensa y el Cdodigo Procesal Penal

El articulo 1X.1 del CPP, ampliando los contornos de la norma
constitucional, establece que: “Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto
a que se le informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y
detalladamente la imputacién formulada en su contra, y a ser asistida por un
Abogado Defensor de su eleccién o, en su caso, por un abogado de oficio, desde
que es citada o detenida por la autoridad. También tiene derecho a que se le
conceda un tiempo razonable para que prepare su defensa; a ejercer su
autodefensa material; a intervenir, en plena igualdad, en la actividad probatoria; v,

en las condiciones previstas por la Ley, a utilizar los medios de prueba pertinentes.
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El ejercicio del derecho de defensa se extiende a todo estado y grado del

procedimiento, en la forma y oportunidad que la ley sefiala”.

Como se ve, el Codigo recoge una perspectiva amplia del derecho de
defensa, pues todas las partes del proceso penal, sean imputados o no, tienen la
garantia constitucional de defensa. Siendo eso si necesario advertir que el
Ministerio Publico no posee un derecho a la defensa, sino un conjunto de

facultades o armas para cumplir con su funcién persecutoria.

Tenemos asi que el autor espafiol Gimeno Sendra, entiende el derecho de
defensa como la garantia fundamental que asiste a todo imputado y a su abogado
defensor a comparecer inmediatamente a la instruccién y a lo largo de todo el
proceso penal a fin de poder contestar con eficacia la imputacién o acusacion
contra aquel existente, articulando con plena libertad e igualdad de armas los actos
de prueba, de postulacion, e impugnacion necesarios para hacer prevalecer dentro
del proceso penal el derecho a la libertad que asiste a todo ciudadano que, por no

haber sido condenado, se presume inocente.

En efecto, el derecho de defensa ampara al imputado desde el momento de
la primera presuncion (Material) Policial o Administrativa de su participacion en
el evento criminal hasta la definitiva Resolucion Juridica del conflicto criminal.
En este sentido, lo acompafia tanto en sede de Investigacién Preliminar Policial,
como en los momentos que le corresponden al Ministerio Publico, el Juez
Especializado en lo Penal y las Salas Penales (superior y suprema) que

intervengan en el caso.
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Quinto: Alcances del derecho de defensa en al marco del NCPP

En primer lugar, debemos poner en relieve la conveniente y expresa
regulacion del denominado Derecho de Defensa Material, es decir la posibilidad
de que el propio imputado introduzca al debate o a otra actuacién procesal (y en
ultimo término) aspectos sobre hechos o circunstancias que rodean al objeto de la
investigacion o del juzgamiento, o de cualquier otro aspecto sometido a la

decision de los fiscales u 6rganos jurisdiccionales.

Pues, el imputado es el primer interesado en impedir que se demuestre su
culpabilidad, se limite sus derechos fundamentales (su libertad), o lograr
demostrar su inocencia, segun sea el caso; sin embargo, dado que el supuesto de
conflicto social que ha dado origen a su llamamiento al proceso presenta caracter
juridico, es necesario que su defensa se vea complementada por un sujeto al que se
le tiene como conocedor del derecho (Defensa Técnica); asi aquella puede tener

mejores perspectivas de éxito.

Tal derecho (la autodefensa material) y los otros concernientes al Derecho
de Defensa deben extenderse -segun lo estipulado en las normas invocadas- a todo
el proceso penal. Es decir, tanto en sede de Investigacion preparatoria (a cargo del
Juez de garantia), juzgamiento (conducido por el juez penal) e impugnacién
(desarrollado en las Salas Penales - superior o suprema - que intervengan en el

caso).
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En segundo lugar, es de recalcar aquel aspecto relacionado a la Defensa
Técnica, de la cual no puede adolecer el imputado en ningin estado y etapa del
proceso, a falta de un abogado de libre eleccion, se le designard un defensor de
oficio; ello en virtud a que quien se enfrenta al imputado (el 6rgano persecutor) es
un conocedor del derecho y con praxis en el quehacer judicial, por lo tanto, el
imputado se encuentra en una posicion de desventaja, que un Estado de Derecho
no puede permitir, mas aun, ante el poder coaccionador del Estado. Por eso el
Derecho de Defensa es irrestricto e inalienable en todas las dimensiones del

derecho.

Sexto: El derecho de defensa en el nuevo Modelo Procesal Penal

Contradictorio — Adversativo

Uno de los derechos méas importantes, y sobre el cual discurre el nuevo
Modelo Procesal Penal que impera en nuestros dias (Contradictorio -
Adversativo), esta constituido por el derecho a la defensa que asume el imputado
en cualquier estadio del proceso; no obstante lo afirmado, la estructura normativa
de Nuestro Cédigo — frecuentemente — traspasa este derecho, ello en merito a la
gran importancia que se viene dando al desarrollo normal del proceso; es decir, se
busca no aplazar las audiencias, procurando activar el principio de Celeridad
Procesal y/o el de Unidad del Proceso, desistiendo de proteger a la parte méas debil

— el imputado.

Actualmente, esta problematica se viene presentando con frecuencia en los

diversos Distritos Judiciales del pais, en mayor medida en la etapa impugnatoria
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del proceso - Apelacion de autos — ya que como es sabido, el articulo 420°.5 del
Codigo Procesal Penal, determina que en caso de apelacion de un auto, la
audiencia respectiva serd inaplazable y se llevara a cabo con las partes que
concurran, sin importar que se trate de la restriccion de algin derecho fundamental
del imputado y éste no concurra. En efecto, el articulo incoado por nosotros,

vulnera el derecho de defensa del imputado.
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VI. CONCLUSIONES

El derecho de defensa representa la piedra angular del proceso, ya sea penal,
civil, administrativo, etc., siendo que en el campo que nos ocupa, el proceso
penal, su cumplimiento es requisito sine qua non para la constitucion de un
proceso que cuente con todas las garantias para los justiciables, ya sea
imputado, victima, o cualquier parte que tenga interés legitimo en el proceso
penal, y por lo tanto que sea valido.

En nuestro pais, el criterio jurisprudencial del Tribunal Constitucional nos
muestra un abanico de posibilidades de manifestaciones del derecho a la
defensa, las que se conjugan con los principios y derechos establecidos en la
constitucion y en los demas instrumentos internacionales que nuestro pais
recoge.

Una de las finalidades de la reforma procesal penal es proteger al maximo
los derechos del imputado, entre ellos principalmente el derecho a la
defensa, de modo de cumplir con los estdndares internacionales de la
garantia del debido proceso. El derecho a la defensa tiene diversas
manifestaciones, las mismas que se apreciaran con mayor claridad en el caso
concreto, siendo que cualquier vulneracion a su ejercicio, conlleva la
afectacion del debido proceso, y por tanto su vicio.

La opcion asumida por el NCPP est4 orientada hacia el respeto de los
derechos fundamentales del imputado tomando de esta manera distancia de
concepciones derivadas de un modelo de derecho penal flexible respecto a
determinadas garantias y libertades.
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Las garantias procesales estan orientadas a asegurar la intervencion activa de
los participantes del conflicto juridico-penal en el establecimiento de la
decision, en consecuencia el proceso penal es un proceso de comunicacion
en que cada uno de los intervinientes tiene la posibilidad real de influir sobre
su resultado.

El derecho de defensa en el sistema acusatorio consiste en la facultad del
imputado de intervenir en el procedimiento penal que se dirige en su contra
para poner en evidencia ya sea la falta de fundamento de la pretension
punitiva estatal o de cualquier circunstancia que la excluya o atenue.

El derecho de defensa del imputado comprende la defensa material como la
defensa técnica. La defensa material consiste en el ejercicio de los derechos
que la Constitucion y las leyes le confieren durante el procedimiento y que,
en general, atingen en forma personal al imputado. La defensa técnica
consiste en el derecho a ser asistido o defendido por un letrado desde la
primera actuacion del procedimiento.

La audiencia de apelacion prescita por el articulo 420.5 NCPP se desarrolla
transgrediendo principios y garantias procesales que se encuentran inmersas
en el impulso de un Proceso Penal Contradictorio, Adversarial y Garantista,
mas aun wvulnera principios elementales como la imparcialidad,
contradiccidn, etc; lo cual evidencia que las practicas inquisitoriales, no han

sido abandonadas completamente.
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VIl. RECOMENDACIONES

1. La rigidez que embarga el articulo 420°.5 del Cddigo Procesal Penal, debe
flexibilizarse y contener excepciones, tratdndose de situaciones en que una de
las partes - el imputado - no concurra a la audiencia debido a causas
justificadas, de tal forma que no se le prive del derecho a la defensa técnica o
al menos oficiosa.

2. En todo acto de audiencia se debe promover el debate contradictorio entre las
partes, permitiendo a cada una de ellas poder alegar y cuestionar las
acusaciones de la contraparte. En tal sentido, cuando se trate asuntos de suma
importancia (caso en que la fiscalia apela un auto que declara fundado la
solicitud de Cese de Prision Preventiva formulada por el imputado), maxime
si el recurrente - en segunda instancia - tratare de revertir un auto favorable al
imputado, y que ello signifique - de declararse fundado - limitar la libertad del
procesado.

3. La normatividad diseminada en los dispositivos legales infra constitucionales
de naturaleza procesal (codigos o leyes especiales) debe procurar mantener un
equilibrio entre las potestades que, desde la Constitucion Politica del Estado,
le son conferidas a los 6rganos persecutorios encargados de proteger a la
sociedad frente a los ataques que, como el delito, afectan la tranquilidad
publica y aquellos derechos -de caréacter fundamental- contenidos también en
la Carta Politica que son inherentes a todo ciudadano, incluso de aquellos
sobre los cuales ha recaido un imputacion juridico penal, de tal suerte que sea
necesario verificar si las normas procesales de orden legal fomentan dicho
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equilibrio 6 si, por el contrario, colisionan con el espiritu de Constitucion. Por
lo que resulta necesario revisar la redaccion del articulo 420°.5 del Codigo
Procesal Penal con relacion a algunos aspectos contenidos en dicha norma
que, a nuestro juicio, pueden llegar a vulnerar, no sélo el Derecho de Defensa
del imputado, sino alterar notablemente los fines y principios rectores de este
nuevo modelo procesal.

Deberia de modificarse el Articulo 420 inciso 5) del Codigo Procesal Penal, la
misma que debera quedar redactado en los siguientes téerminos:Articulo 420
(....)5.- a la audiencia de apelacion podran concurrir los sujetos procesales
que lo estimen conveniente. En la audiencia, que no podra ser aplazada por
ninguna circunstancia, salvo excepciones justificadas, se dara cuenta de la
resolucion recurrida, de los fundamentos del recurso y, acto seguido, se oira al
abogado del recurrente y a los deméas abogados de las partes asistentes. El

acusado, en todo caso, tendra derecho a la ultima palabra. (...)
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